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Likumprojekta „Grozījumi likumā „Par nodokļiem un nodevām”” 
sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums
 (anotācija)
	I. Tiesību akta projekta izstrādes nepieciešamība

	1.
	Pamatojums
	Starptautiskā Valūtas fonda ziņojumā “Nodokļu saistību izpildes uzlabošana” 46.punktā sniegtie ieteikumi par nokavējuma un soda naudu režīmu racionalizēšanu.
2010.gada 15.septembra Valsts kontroles revīzijas ziņojuma Nr. 5.1 – 2 – 29/2009 11.punkta 9.2. apakšpunktā paredzētais ieteikums normatīvajos aktos noteikt rīcību ar nodokļu pārmaksām, kurām ir iestājies noilgums, kā arī 2010.gada 15.septembra Valsts kontroles revīzijas ziņojuma Nr. 5.1 – 2 – 29 – 4/2009:

47.punktā paredzētais ieteikums izvērtēt iespēju likumā „Par nodokļiem un nodevām" noteikt, ka soda naudas samazināšana tiek veikta arī gadījumos, kad nodokļu maksātāja revīzijas (audita) rezultātā papildus aprēķinātais maksājums tiek segts no nodokļu maksātājam izveidojušās nodokļu pārmaksas;

48.punktā paredzētais ieteikums Valsts ieņēmumu dienestam (turpmāk – VID) pilnveidot kontroles sistēmu par soda naudas samazināšanu, nodrošinot vienotas pieejas piemērošanu gadījumos, kad faktiskie apstākļi norāda uz soda naudas samazināšanas iespējamību, un noteikt VID struktūrvienību, kas ir atbildīga par soda naudas samazināšanas vienotu uzraudzību.
Pasākumu plāna ēnu ekonomikas apkarošanai un godīgas konkurences nodrošināšanai 2010.–2013.gadam (apstiprināts ar Ministru kabineta 2010.gada 26.augusta rīkojumu Nr.513): 
24.punkts, kas paredz uzdevumu veikt izmaiņas normatīvajos aktos, nosakot, ka personai, kas pārdod preces vai piedāvā pakalpojumus internetā, par šo darbību ir jāinformē Valsts ieņēmumu dienests, līdzīgi kā jau šobrīd tiek reģistrētas nodokļu maksātāja struktūrvienības;

 23. punkts, kas paredz uzdevumu  noteikt, ka, ja nodokļu maksātājs kārto grāmatvedības reģistrus ar datoru, pēc nodokļu administrācijas pieprasījuma nodokļu revīzijas (audita) veikšanai tam jānodrošina iespēju piekļūt visai uzņēmumā esošajos datoros glabātajai informācijai, kura saistīta ar uzņēmuma grāmatvedību un tās ierakstu attaisnojuma dokumentiem un jānodrošina iespēju šo informāciju pārkopēt nodokļu administrācijas datu nesējā (minētie grozījumi ir nepieciešami, lai paaugstinātu nodokļu kontroles efektivitāti, identificētu aizdomīgus darījumus un novērsu iespēju nodokļu maksātājiem kārtot “dubulto” grāmatvedības uzskaiti, kad darījumi nodokļu vajadzībām tiek atspoguļoti datorgrāmatvedības programmā, bet grāmatvedības uzskaite uzņēmuma vajadzībām, tiek papildus veikta citā programmā vai citā datorā)
Informatīvajā ziņojumā “Informatīvais ziņojums par bezmantinieka mantu un rīcība ar to kreditoru prasījumu apmierināšanai”, kas tika izskatīts Ministru kabineta 2009.gada 3.novembra sēdē, ir norādīts, ka nepieciešams nostiprināt normu, ka ar mantojuma apliecības izsniegšanas dienu apstājas aizdevuma (kredīta) lietošanas procentu pieaugums, likumisko procentu pieaugums, līgumsoda pieaugums (tajā skaitā procentos izteiktā līgumsoda pieaugums), nokavējuma naudas pieaugums (arī tad, ja tā noteikta kā līgumsods; nodokļu prasījumiem tiek apturēta tās nokavējuma naudas aprēķināšana, kas tiek noteikta kā procentu maksājums par nodokļu, nodevu un soda naudas samaksas termiņa nokavējumu).

	2.
	Pašreizējā situācija un problēmas
	Saskaņā ar likuma “Par nodokļiem un nodevām” (turpmāk – Likums) 1.panta 24.punktu struktūrvienība ir nodokļu maksātāja teritoriāli nošķirta saimnieciskā vienība, kuras atrašanās vietā tiek veikta saimnieciskā darbība. Šobrīd ar struktūrvienību saprot noteiktu teritoriālu vienību, tomēr attīstoties elektroniskajai komercijai, darījumi tiek veikti arī elektroniskajā vidē. Līdz ar to prasības attiecībā uz saimnieciskās darbības veikšanas vietas reģistrēšanu tradicionālās un elektroniskās komercijas darbības jomā atšķiras. Turklāt informācijas neesamība par tīmekļa vietnēs veikto saimniecisko darbību apgrūtina nodokļu kontroli.

Saskaņā ar Starptautiskā Valūtas fonda 2010.gada septembra misijas ziņojumu nodokļu saistību izpildes uzlabošanai ir jāpaplašina auditu piemērošana, novirzot vairāk darbinieku auditu veikšanai un veicot vairāk dažādu pārbaužu kombināciju (tostarp datu atbilstības pārbaudes). Ņemot vērā to, ka šobrīd datu atbilstības pārbaudes prasa vismazāk resursu, VID uzskata, ka ir jāpaplašina to izmantošana nodokļu kontrolē.
Lai paaugstinātu nodokļu kontroles efektivitāti, identificētu aizdomīgus darījumus un novērsu iespēju nodokļu maksātājiem kārtot “dubulto” grāmatvedības uzskaiti, kad darījumi nodokļu vajadzībām tiek atspoguļoti datorgrāmatvedības programmā, bet grāmatvedības uzskaite uzņēmuma vajadzībām, tiek papildus veikta citā programmā vai citā datorā, ir nepieciešams veikt grozījumus 15.pantā, nosakot nodokļa maksātājam pienākumu, ja nodokļu maksātājs kārto grāmatvedības reģistrus ar datoru, pēc nodokļu administrācijas pieprasījuma nodokļu revīzijas (audita) veikšanai nodrošināt iespēju piekļūt visai uzņēmumā esošajos datoros glabātajai informācijai, kura saistīta ar uzņēmuma grāmatvedību un tās ierakstu attaisnojuma dokumentiem, un nodrošināt iespēju šo informāciju pārkopēt nodokļu administrācijas datu nesējā. 
Likuma „Par nodokļiem un nodevām” 16.panta 10.punkts nosaka nodokļu maksātājam tiesības pieprasīt pārmaksātās nodokļa summas atmaksāšanu vai novirzīšanu kārtējo nodokļu maksājumu segšanai triju gadu laikā pēc konkrētā nodokļa likumā noteiktā maksāšanas termiņa. Šī norma nosaka ierobežotu nodokļu maksātāja rīcību attiecībā uz pārmaksātā nodokļa summas pieprasīšanu (atmaksu vai novirzīšanu). Tādējādi VID nav tiesiska pamata atmaksāt vai novirzīt pārmaksātās nodokļu summas, ja pamatotais iesniegums nav iesniegts triju gadu laikā pēc konkrētā nodokļa likumā noteiktā nodokļa maksāšanas termiņa. Taču likumā „Par nodokļiem un nodevām” nav paredzēts regulējums, kas noteiktu nodokļu administrācijas rīcību gadījumos, ja nodokļu maksātājs triju gadu laikā no nodokļu maksāšanas termiņa nav izmantojis likumā 16.panta 10.punktā paredzētās tiesības pieprasīt pārmaksātās nodokļu summas atmaksu vai novirzīšanu, līdz ar to VID nodokļu informācijas sistēmā (turpmāk – NIS) parādās summas, kuras nav ne atmaksājamas, ne dzēšamas. Eiropas Savienības Tiesa 2010.gada 21.janvāra spriedumā lietā C-472/08 Alstom Power Hydro pret VID attiecībā uz likuma „Par nodokļiem un nodevām” 16.panta 10.punktā minēto trīs gadu termiņa piemērošanu un likuma „Par pievienotās vērtības nodokli” normām par pārmaksāto PVN summu atmaksu ir atzinusi, ka Padomes 1977.gada 17.maija Sestās direktīvas 77/388/EEK par to, kā saskaņojami dalībvalstu tiesību akti par apgrozījuma nodokļiem – Kopēja pievienotās vērtības nodokļa sistēma: vienota aprēķina bāze, 18.panta 4.punkts ir jāinterpretē tā, ka tam nav pretrunā tāds dalībvalsts tiesiskais regulējums, kas paredz trīs gadu noilguma termiņu pārmaksātā PVN summas atmaksas pieprasīšanai. Līdz ar to arī Eiropas Savienības tiesa atzīst, ka var tikt ierobežotas nodokļu maksātāja tiesības pieprasīt pārmaksātās PVN summas atmaksāšanu vai novirzīšanu kārtējo nodokļu maksājumu segšanai triju gadu laikā pēc likumā „Par pievienotās vērtības nodokli” noteiktā maksāšanas termiņa. Tiesa par saderīgu ar Eiropas Savienības tiesībām ir atzinusi saprātīgu termiņu noteikšanu prasības celšanai, kuru neievērošanas gadījumā prasības celšanas tiesības tiek zaudētas tiesiskās drošības interesēs, kas vienlaikus aizsargā nodokļu maksātāju un attiecīgo administrāciju. Ņemot vērā iepriekšminēto, likumprojektā ir paredzēts noteikt nodokļu administrācijai tiesības dzēst pārmaksātās nodokļa summas, kas nav pieprasītas triju gadu laikā no konkrētā nodokļa likumā noteiktā maksāšanas termiņa. Pēc likumprojekta spēkā stāšanas dienas, tiks izvērtētas pārmaksātās nodokļa summas. Ja pārmaksātā nodokļa summa, kuru maksāšanas termiņš iestājās pirms trijiem gadiem no nodokļu maksājuma maksāšanas termiņa, bija daļēji izmantota kārtējo vai nokavēto nodokļu maksājumu segšanai, uz likumprojekta spēkā stāšanas dienu VID NIS palikusi pārmaksātā nodokļa summas daļa tiks dzēsta.  
Likuma „Par nodokļiem un nodevām” 29.panta ceturtās daļas 1.punktā ir minēti gadījumi, kad nokavējuma naudas aprēķināšana tiek pārtraukta. Šobrīd Likumā nav paredzēta nokavējuma naudas aprēķināšanas pārtraukšana gadījumā, kad valsts pārņem bezmantinieka mantu. Līgumsoda vai nokavējuma naudas funkcija ir mudināt parādnieku laicīgi atdot parādu, taču valsts, kas piespiedu kārtā pārņem bezmantinieka mantu un rūpējas par to, nav mantojuma atstājēja mantinieks un nevar uzņemties šīs papildu saistības un apgrūtinājumus.

Saskaņā ar likuma „Par nodokļiem un nodevām” 32.pantu nodokļu administrācijai, konstatējot, ka ir samazināta budžetā iemaksājamā nodokļu summa vai palielināta no budžeta atmaksājamā nodokļa summa, ir jāizdod obligāts administratīvais akts, papildus aprēķinot nodokļu pamatparādu, nokavējuma naudu un soda naudu. Nodokļu administrācijai nav vienotas prakses šajā jautājumā, jo, nosakot soda naudu, ne visos gadījumos tiek konstatēta vaina, taču soda nauda ir uzlikta. Svarīgi atzīmēt, ka Augstākās tiesas Senāta Administratīvo lietu departaments vairākās nodokļu lietās (skat.: Senāta 2005.gada 14.janvāra spriedumu lietā Nr.SKA-4, 2006.gada 26.aprīļa spriedumu lietā Nr.SKA-70, Senāta 2008.gada 11.marta spriedums lietā Nr.SKA-89/28) ir norādījis, ka soda naudas piemērošana, nekonstatējot vainu, pārkāpj proporcionalitātes principu. Līdz ar to, lai nodrošinātu vienlīdzības un proporcionalitātes principu administratīvajā procesā, ir veicami grozījumi minētajā normā, paredzot nepiemērot atbildību, ja nav konstatēta vaina (nodokļu maksātājam nevajadzēja un tas nevarēja paredzēt, ka nodokļu bāze ir uzrādīta nepareizi). Atbildība nav piemērojama arī gadījumos, ja kļūda ir pieļauta valsts iestādes vai citas personas (piemēram, darījuma partnera) kļūdas dēļ. 
Likuma „Par nodokļiem un nodevām” 24.pantā ir noteiktas nodokļu administrācijas tiesības pagarināt kārtējos vai nokavētos nodokļu maksājumus (ja nodokļu maksātājs vienu mēnesi no nodokļu maksājuma maksāšanas termiņa). Izveidojās situācija, ka kārtējos nodokļu maksājumus var pagarināt līdz sešiem mēnešiem, savukārt nokavētos nodokļu maksājumus, ja iesniegums ir iesniegt ne vēlāk kā mēneša laikā no nodokļa maksājuma maksāšanas termiņa, var sadalīt termiņos līdz vienam gadam, kā arī atkārtoti sadalīt termiņos vai atlikt uz laiku līdz sešiem mēnešiem, ja izpildās likumā noteiktie kritēriji. Tādējādi regulējums, kas ir paredzēts attiecībā uz kārtējo nodokļu maksājumu pagarināšanu, netiek piemērots, jo nodokļu maksātāji izmanto tiesības pieprasīt termiņa pagarinājumu nokavētiem nodokļu maksājumiem. Turklāt iespēja bez ierobežojuma piemērot termiņa pagarinājumu nokavētiem nodokļu maksājumiem nedisciplinē nodokļu maksātāju un var novest līdz maksātnespējai. 
Saskaņā ar grozījumiem likumā „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli”, ar kuriem minētā likuma 30.pantu papildināja ar 7.punktu "7) iesniegt kopā ar deklarāciju Valsts ieņēmumu dienestam iesniegumu par nodokļa samaksas sadalīšanu termiņos vai atlikšanu uz laiku līdz pieciem gadiem par ienākumu, kas gūts aizdevuma (kredīta) saistību samazināšanas vai dzēšanas rezultātā. Likums „Par nodokļiem un nodevām” neparedz nodokļu administrācijai tiesības pagarināt nodokļu maksājuma maksāšanas termiņu vairāk nekā uz gadu, skaitot no nodokļa maksājuma maksāšanas termiņa. 

Likuma „Par nodokļiem un nodevām” 24.panta pirmās daļas 3.punktā ir noteiktas tiesības nodokļu administrācijai sadalīt termiņos vai atlikt uz laiku līdz vienam gadam nodokļu administrācijas veiktās kontroles (pārbaudes, revīzijas) rezultātā aprēķināto nodokļu maksājumu, nokavējuma naudu un soda naudas samaksu.  Ņemot vērā statistikas datus, ka tiek piedzīti tikai 10 procenti no revīzijas (audita) rezultātā papildus aprēķinātajām summām, ir nepieciešams noteikt tiesības nodokļu administrācijai sadalīt termiņos vai atlikt revīzijas (audita) laikā aprēķinātos maksājumus līdz vienam gadam un sešiem mēnešiem. 

Atbilstoši šobrīd spēkā esošai situācijai, likumā “Par nodokļiem un nodevām” paredzētā atbildība par nodokļu pārkāpumiem ir ļoti barga un zināmā mērā neatbilst samērīguma principam. Likumā noteiktās soda sankcijas ir no 30% līdz 70% no nesamaksātās nodokļu summas, turklāt audita (revīzijas) laikā noteiktajam nodokļu parādam papildus tiek aprēķināta nokavējuma nauda, no nākamās dienas pēc konkrētā nodokļa maksāšanas termiņa līdz nodokļu revīzijas (audita) uzsākšanas dienai. Sods tiek uzlikts neatkarīgi no pārkāpuma veida, kā arī neņemot vērā lietas apstākļus konkrētajā situācijā un nodokļa maksātāja godprātīgumu. Tādējādi uzņēmēji bieži tiek sodīti arī gadījumos, ja pārkāpums radies valsts iestādes vai citas personas kļūdas dēļ. 
Likuma „Par nodokļiem un nodevām” 33.3 pants nosaka, ka nodokļu maksātājam, kas ir samaksājis pamatparādu un daļu no soda naudas, atlikušo soda naudu dzēš. Svarīgi atzīmēt, ka minēto iespēju soda naudas dzēšanai var izmantot tikai tie maksātāji, kuriem ir brīvie naudas līdzekļi, savukārt grūtībās nonākušie uzņēmēji nevar atļauties uzreiz samaksāt likumā noteiktos maksājumus. Tādējādi nodokļu maksātājam labvēlīgs regulējums darbojas attiecībā uz ierobežotu dalībnieku skaitu, tas ir neefektīvs un grūti administrējams. 
Likuma „Par nodokļiem un nodevām” 41.panta pirmā un otrā daļa piešķir tiesības nodokļu maksātājam ierosināt, bet Valsts ieņēmumu dienesta ģenerāldirektoram noslēgt vienošanās līgumu, izvērtējot vairākus nosacījumus. Vienošanās līgums netiek noslēgts, ja nodokļu administrācija ir iesniegusi materiālus jautājuma izlemšanai par kriminālprocesa uzsākšanu vai arī, ja nodokļu maksātājam ir kārtējie nodokļu parādi. Izvērtējot Valsts ieņēmumu dienesta statistiku, secināms, ka daudzi nodokļu maksātāji nevar izmantot minētajā pantā paredzēto iespēju, jo uz vienošanās līguma noslēgšanas dienu, tiem ir nodokļu parādi vai arī ir nosūtīti materiāli izlemšanai par kriminālprocesa uzsākšanu. Līdz ar to minētā norma tiks izteikta jaunā redakcijā, paredzot tai skaitā, ka vienošanās līguma ietvaros, nodokļu maksātājam tiks noteikts pienākums samaksāt papildus noteikto maksājumu divu mēnešu laikā no vienošanās līguma noslēgšanas dienas. 

	3.
	Saistītie politikas ietekmes novērtējumi un pētījumi
	Likumprojekts šo jomu neskar.

	4.
	Tiesiskā regulējuma mērķis un būtība
	Likumprojekts paredz: 
· precizēt likumā paredzēto nodokļu pārkāpuma definīciju, nosakot, ka soda naudas uzlikšana pamatojas ne tikai uz objektīvu faktu, bet arī uz vainas (jebkurā vainas formā) konstatāciju;
· lai piemērotu vienādus noteikumus tradicionālās un elektroniskās komercijas veicējiem, kā arī nodrošinātu nodokļu kontrolei nepieciešamo informāciju, likumprojektā „Grozījumi likumā „Par nodokļiem un nodevām”” (turpmāk – Likumprojekts) ir precizēta struktūrvienības definīcija, attiecinot to arī uz tīmekļa vietnēm;

· nodrošināt, ka Valsts ieņēmumu dienesta mājas lapā personas dati par nodokļu parādniekiem tiktu publiskoti atbilstoši Fizisko personu datu aizsardzības likumam;

· paredzēt iespēju piešķirt termiņa pagarinājumu kārtējiem nodokļu maksājumiem, sadalot tos līdz vienam gadam, kā arī atkāroti sadalīt termiņos līdz sešiem mēnešiem, ja pirmajā pagarinājumā ir samaksāti 80 procenti no nodokļu pamatparāda;

· paredzēt iespēju piemērot termiņa pagarinājumu diviem kārtējiem maksājumiem kalendārā gada laikā ;
· noteikt tiesības nodokļu administrācijai sadalīt termiņos vai atlikt revīzijas (audita) laikā aprēķinātos maksājumus līdz vienam gadam un sešiem mēnešiem;

· likuma 25.pantā iestrādāt regulējumu, kas noteiktu tiesības nodokļu administrācijai dzēst pārmaksātās nodokļu summas, kas ir izveidojušās, ja triju gadu laikā no nodokļa maksāšanas termiņa nodokļu maksātājs nav pieprasījis to atmaksu vai novirzīšanu;

· pārtraukt nokavējuma naudas aprēķināšanu fiziskajām personām to nāves gadījumā, ja saskaņā ar Civillikuma noteikumiem šo personu manta ir atzīta par bezmantinieka mantu;

· samazināt soda naudas apmēru, kas ir noteikts likuma „Par nodokļiem un nodevām” 32. un 32.3 pantā;

· noteikt pienākumu nodokļu administrācijai gadījumos, ja nodokļu maksātājs nodokļu pārkāpumu ir izdarījis valsts pārvaldes iestādes vai citas personas kļūdas dēļ, aprēķināt tikai samazināto nodokli vai samazināt nepamatoti palielināto no budžeta atmaksājamā nodokļa apmēru, neuzliekot soda naudu;
· noteikt nodokļu administrācijai tiesības pirms lēmuma par audita rezultātiem pieņemšanas noteikt uz pusi mazāku soda naudas apmēru, ja nodokļu maksātājs atbilst likumā noteiktajiem kritērijiem;

· izslēgt likuma 33.3 pantu;

       - iespēju nodokļu maksātājam noslēgt vienošanās līgumu ar Valsts ieņēmumu dienestu arī gadījumos, ja vienošanās līguma noslēgšanas dienā tam ir kārtējie parādi vai dokumenti nosūtīti izlemšanai par kriminālprocesa uzsākšanu.  

	5.
	Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas
	Valsts ieņēmumu dienests

	6.
	Iemesli, kādēļ netika nodrošināta sabiedrības līdzdalība
	Projekts paredz iestrādāt nodokļu maksātājiem labvēlīgu regulējumu. Līdz ar to sabiedrības līdzdalība nebija nepieciešama
Regulējums, kas paredz noteikt nodokļu administrācijas rīcību gadījumos, kad triju gadu laikā no nodokļa maksājuma maksāšanas termiņa nav pieprasīta pārmaksātās nodokļa summas atmaksa vai novirzīšana, ir izstrādāts, ņemot vērā Eiropas Savienības tiesas pausto viedokli. 

	7.
	Cita informācija
	Ietekmi uz budžetu nav iespējamas prognozēt precīzi, bet  paredzēts, ka likumprojektā iekļautais regulējums attiecībā uz soda naudas apmēra samazināšanu un vienošanās līguma noslēgšanu pozitīvi ietekmes budžeta ieņēmumus, veicinot revīzijas (audita) rezultātā aprēķināto summu labprātīgu nomaksu


	II. Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību

	1.
	Sabiedrības mērķgrupa
	Nodokļu maksātāji, kas veic saimniecisko darbību 

	2.
	Citas sabiedrības grupas (bez mērķgrupas), kuras tiesiskais regulējums arī ietekmē vai varētu ietekmēt
	Likumprojekts šo jomu neskar.


	3.
	Tiesiskā regulējuma finansiālā ietekme
	 likumprojektā iekļautais regulējums paredz  samazināt likumā noteikto soda naudas apmēru attiecīgi no 30% 50% uz 20% 30%

	4.
	Tiesiskā regulējuma nefinansiālā ietekme
	Nav attiecināms

	5.
	Administratīvās procedūras raksturojums
	Nav attiecināms

	6.
	Administratīvo izmaksu monetārs novērtējums
	Nav attiecināms

	7.
	Cita informācija
	Nav.


	III. Tiesību akta projekta ietekme uz valsts budžetu un pašvaldību budžetiem

	Likumprojekts šo jomu neskar.


	IV. Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu

	1.
	Nepieciešamie saistītie tiesību aktu projekti
	Ministru kabineta 2001.gada 27.marta noteikumi Nr.150 „Noteikumi par nodokļu maksātāju un nodokļu maksātāju strukturvienību reģistrāciju Valsts ieņēmumu dienestā”  - atbildīga par tiesību akta izstrādi ir Finanšu ministrija 

	2.
	Cita informācija
	Nav


	V. Tiesību akta projekta atbilstība Latvijas Republikas starptautiskajām saistībām

	Likumprojekts šo jomu neskar.


	VI. Sabiedrības līdzdalība un šīs līdzdalības rezultāti

	Likumprojekts šo jomu neskar


	VII. Tiesību akta projekta izpildes nodrošināšana un tās ietekme uz institūcijām

	1.
	Projekta izpildē iesaistītās institūcijas
	 Valsts ieņēmumu dienests

	2.
	Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes funkcijām
	Iestāžu funkciju paplašināšana nav nepieciešama. 


	3.
	Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Jaunu institūciju izveide
	Nav attiecināms.

	4.
	Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Esošu institūciju likvidācija
	Nav attiecināms.

	5.
	Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Esošu institūciju reorganizācija
	Nav attiecināms.

	6.
	Cita informācija
	Nav.
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