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Likumprojekta „Grozījumi Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumā” sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)
	I. Tiesību akta projekta izstrādes nepieciešamība

	1.
	Pamatojums
	Atbilstoši 2009.gada 13.oktobra Ministru kabineta sēdē nolemtajam (Prot. Nr.69, 50.§, 2.1.apakšpunkts) Tieslietu ministrijai ir uzdots līdz 2011.gada 1.decembrim iesniegt Ministru kabinetā likumprojektu „Grozījumi Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumā”, izstrādājot nepieciešamos grozījumus Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumā atbilstoši informatīvajā ziņojumā „Par valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības sistēmas darbību Latvijā (no 2005.gada 1.jūnija līdz 2008.gada 31.decembrim)” konstatētajām problēmām.

	2.
	Pašreizējā situācija un problēmas
	Ar likumprojektu „Grozījumi Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumā” plānots virzīt grozījumus Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumā, risinot informatīvajā ziņojumā „Par valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības sistēmas darbību Latvijā (no 2005.gada 1.jūnija līdz 2008.gada 31.decembrim)” konstatētās problēmas. 
Ņemot vērā valsts budžeta iespējas, ar minēto likumprojektu plānots novērst problēmas valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības sniegšanas normatīvajā regulējumā, kas skar:

- valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības pieprasītāju un juridiskās palīdzības sniedzēju pienākumus un atbildību;

- valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības sniedzēju loku, darba kvalitāti (kontroles mehānisma izveidošana, balstoties uz lietu virzību un rezultātu un tml.), pieejamību un kompetences celšanu;

- valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības līgumu ar juridiskās palīdzības sniedzējiem slēgšanas, līguma darbības pagarināšanas un izbeigšanas regulējumu.

Norādāms, ka atsevišķas problēmas, kas minētas informatīvajā ziņojumā „Par valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības sistēmas darbību Latvijā (no 2005.gada 1.jūnija līdz 2008.gada 31.decembrim)” (piemēram, valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības nodrošināšanas gadījumi, valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības nodrošināšanas stadiju precīza definēšana, administratīvā procesa iestādē pilnveidošana un efektivizēšana u.c.) ir atrisinātas ar likumu „Grozījumi Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumā”, kas Saeimā tika pieņemts 2009.gada 12.jūnijā un stājās spēkā 2009.gada 1.jūlijā. Kā arī 2009.gada 22.decembrī tika pieņemti jauni Ministru kabineta noteikumi Nr.1493 "Noteikumi par valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības apjomu, samaksas apmēru, atlīdzināmajiem izdevumiem un to izmaksas kārtību", kas stājās spēkā 2010.gada 1.janvārī. 


	3.
	Saistītie politikas ietekmes novērtējumi un pētījumi
	Nav veikti.

	4.
	Tiesiskā regulējuma mērķis un būtība
	Likumprojekta „Grozījumi Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumā” paredz:

1) ņemot vērā praksē konstatētās problēmas ar valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības pieprasītāju disciplīnu un atbildību (piemēram, juridiskās palīdzības pieprasītājs laikus neiesniedz dokumentus, kas apliecina tā atbilstību maznodrošinātas vai trūcīgas personas statusam), ir nepieciešams precizēt juridiskās palīdzības pieprasītāja pienākumus, nosakot personai (valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības pieprasītājam) pienākumu līdzdarboties juridiskās palīdzības saņemšanas procesā savlaicīgi un prasītajā apjomā iesniedzot Juridiskās palīdzības administrācijai vai juridiskās palīdzības sniedzējam nepieciešamo informāciju un dokumentus. 
Tāpat, lai nelietderīgi netiktu tērēts juridiskās palīdzības sniedzēja laiks un tiktu ekonomēti valsts budžeta līdzekļi, ir noteikts pienākums personai (valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības pieprasītājam) savlaicīgi, bet ne vēlāk kā vienu dienu iepriekš, izņemot gadījumus, kad tas objektīvu apstākļu dēļ nav bijis iespējams, informēt Juridiskās palīdzības administrāciju vai juridiskās palīdzības sniedzēju, ka tā nevar ierasties uz tikšanos ar juridiskās palīdzības sniedzēju vai tiesas sēdi. Norādāms, ka saskaņā ar 2009.gada 22.decembra Ministru kabineta noteikumu Nr.1493 "Noteikumi par valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības apjomu, samaksas apmēru, atlīdzināmajiem izdevumiem un to izmaksas kārtību" 19.punktu juridiskās palīdzības sniedzējam civillietās, administratīvajās lietās vai pārrobežu strīdu lietās samaksā par laiku, ko juridiskās palīdzības sniedzējs patērē, Juridiskās palīdzības administrācijas norīkojumā norādītajā tikšanās laikā un vietā gaidot juridiskās palīdzības saņēmēju, kurš nav ieradies un nav laikus paziņojis par neierašanos. Turklāt šāda nosacījuma noteikšana disciplinē juridiskās palīdzības saņēmēju.
Lai tiktu nodrošināts, ka juridiskās palīdzības sniegšanas laikā persona atbilst Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 3.pantā noteiktajām prasībām, personai (valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības pieprasītājam) juridiskās palīdzības saņemšanas laikā ir pienākums iesniegt Juridiskās palīdzības administrācijai dokumentus, kas pierāda tās atbilstību valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības pieprasītāja statusam. Norādāms, ka, piemēram, maznodrošinātas vai trūcīgas personas statusa apliecinoša izziņa ir personas statusu apliecinošs dokuments ne tikai valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības pieprasīšanas gadījumos, bet tā personai ir nepieciešama arī citās tiesiskajās attiecībās (piemēram, pabalstu saņemšanai u.tml.), līdz ar ko šāda izziņa ir personas rīcībā. Turklāt pašvaldību reģistri, ja tādi ir, nav savietoti vienotā informācijas reģistrā, kas būtu pieejams Juridiskās palīdzības administrācijai. Ņemot vērā minēto, šādas izziņas iesniegšanas prasība garantē personām efektīvāku un savlaicīgāku valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības saņemšanu;

2) pārskatīt un papildināt valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības atteikuma pamatus, papildinot ar gadījumu, kad tiek atteikta valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības piešķiršana, proti, valsts nodrošināto juridisko palīdzību atsaka, ja ir pieņemts lēmums par juridiskās palīdzības pārtraukšanu personai, jo tā atkārtoti bez attaisnojoša iemesla nav ieradusies pie juridiskās palīdzības sniedzēja norādītajā laikā un vietā un nav paziņojusi par neierašanos Juridiskās palīdzības administrācijai vai juridiskās palīdzības sniedzējam vai atsakās līdzdarboties juridiskās palīdzības saņemšanas vai lēmuma par juridiskās palīdzības piešķiršanu izpildes nodrošināšanā un kopš lēmuma par juridiskās palīdzības pārtraukšanu nav pagājis viens gads. Tāpat tiek noteikts, ka valsts nodrošināto juridisko palīdzību atsaka, ja ir saņemts juridiskās palīdzības sniedzēja atzinums par turpmākās juridiskās palīdzības nelietderību, piemēram, persona ir saņēmusi konsultāciju un, iepazīstoties un izvērtējot lietas apstākļus, konstatēts, ka turpmākās juridiskās palīdzības sniegšana būtu nelietderīga. Vienlaicīgi tiek svītrota Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 6.panta 15.punktā norāde par to, ka valsts nodrošinātā juridiskā palīdzība tiek pieprasīta tādā lietā, kas attiecas uz prasījumu par līguma saistību izpildi, vienlaicīgi atstājot pamatu, ka juridisko palīdzību atsaka, gadījumos, kad ar juridiskās palīdzības nodrošināšanu saistītie izdevumi ir nesamērīgi lieli salīdzinājumā ar prasījuma summu, neattiecinot to tikai ar prasījumiem, kas ir saistīti ar līguma saistību izpildi;

3) precizēt Juridiskās palīdzības administrācijas lēmumu pārsūdzības kārtību, paredzot, ka Administratīvās rajona tiesas nolēmumu var pārsūdzēt, iesniedzot kasācijas sūdzību Augstākās tiesas Senāta Administratīvo lietu departamentam. Kasācijas sūdzību izskata rakstveida procesā, un tam nav nepieciešama administratīvā procesa dalībnieku piekrišana. Līdz šim Administratīvās rajona tiesas nolēmums nebija pārsūdzams un līdz ar to bija galīgs. Šo grozījumu mērķis ir ierobežot tiesu instances, vienlaicīgi nodrošinot iespēju pieteicējam realizēt pārsūdzības iespējas arī kasācijas kārtībā. Līdz ar to Juridiskās palīdzības administrācijas pieņemtajiem lēmumiem tiek nodrošināta pārsūdzība divās instancēs, pirms tam to apstrīdot padotības kārtībā augstākā iestādē, proti, atbilstoši Administratīvā procesa likuma 76.panta otrajai daļai administratīvo aktu var apstrīdēt padotības kārtībā augstākā iestādē, tas ir, Juridiskās palīdzības administrācijas pieņemtos lēmumus vispirms apstrīd Tieslietu ministrijā un tad personai ir tiesības attiecīgo Tieslietu ministrijas pieņemto lēmumu pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā. Gadījumā, ja arī Administratīvās rajona tiesas nolēmums neapmierina personu, tad tai ir iespēja to pārsūdzēt kasācijas kārtībā Augstākās tiesas Senāta Administratīvo lietu departamentā. Līdz ar to, ņemot vērā minēto, personai tiek nodrošināta divu tiesu instanču Juridiskās palīdzības administrācijas pieņemto lēmumu pārsūdzēšanas kārtība;
4) noteikt juridiskās palīdzības līguma veidu atbilstoši tā saturam, līguma uzteikuma un izbeigšanās nosacījumus. Šo grozījumu mērķis ir likumā nostiprināt juridiskās palīdzības līguma veidu, proti, noteikt, ka ņemot vērā līgumslēdzēju pušu – Juridiskās palīdzības administrācija un juridiskās palīdzības sniedzējs, kā arī līguma priekšmeta īpašības, tas ir publisko tiesību līgums. Saskaņā ar Valsts pārvaldes iekārtas likuma 12.pantu, lai nodrošinātu valsts pārvaldes funkciju efektīvu izpildi, piekritīgā iestāde likumā noteiktajā kārtībā slēdz publisko tiesību līgumus valsts pārvaldes jomā, t.i. sadarbības, administratīvais, deleģēšanas un līdzdarbības līgumus. Papildus minētajiem minētā panta trešā daļa noteic, ka likumā var noteikt citus publisko tiesību līgumu veidus un nosacījumus, kas nav minēti šajā pantā. 
Tāpat precīzi tiek noteikti gadījumi, kad juridiskās palīdzības līgums izbeidzas (piem., izbeidzoties līguma termiņam, ar juridiskās palīdzības sniedzēja nāvi) un kad Juridiskās palīdzības administrācija var uzteikt juridiskās palīdzības līgumu (piem., ja juridiskās palīdzības sniedzējs bez pamatojuma atteicies sniegt vai atbilstoši norīkojumam nesniedz juridisko palīdzību vai neatbild uz Juridiskās palīdzības administrācijas aicinājumiem sniegt juridisko palīdzību). 
Vienlaicīgi tiek noteikts arī pienākums Juridiskās palīdzības administrācijai ne vēlāk kā mēnesi pirms juridiskās palīdzības līguma darbības beigām izvērtēt sadarbību ar juridiskās palīdzības sniedzēju un lemt par atkārtota līguma slēgšanu, ņemot vērā iepriekšējā līguma darbības laikā juridiskās palīdzības sniedzēja novērtējumu un profesionālās darbības kvalitāti;
5) papildināt juridiskās palīdzības sniedzēju loku ar jaunu juridiskās palīdzības sniedzēju – Biedrību un nodibinājumu reģistrā reģistrētu biedrību vai nodibinājumu, nosakot nosacījumus, kuriem jāatbilst, lai biedrība vai nodibinājums varētu būt par juridiskās palīdzības sniedzēju (piem., biedrība vai nodibinājums ne mazāk kā piecus gadus nepārtraukti ir nodrošinājis juridiskās palīdzības sniegšanu). Ar šādu iniciatīvu – būt par juridiskās palīdzības sniedzēju Juridiskās palīdzības administrācijā ir vērsies resursu centrs sievietēm „Marta”. Saskaņā ar Biedrību un nodibinājumu likuma 2.pantu biedrība ir brīvprātīga personu apvienība, kas nodibināta, lai sasniegtu statūtos noteikto mērķi, kam nav pelņas gūšanas rakstura, un nodibinājums, arī fonds, ir mantas kopums, kurš nodalīts dibinātāja noteiktā mērķa sasniegšanai, kam nav peļņas gūšanas rakstura. Ņemot vērā, ka Eiropas Savienības un Eiropas Padomes normatīvajos aktos un to ieviešanā arvien aktīvāk tiek rekomendēts iesaistīt un palielināt nevalstisko organizāciju lomu cilvēktiesību garantēšanas un aizsardzības procesā, piemēram,  Eiropas Padomes konvencijā par vardarbības pret sievietēm un vardarbības ģimenē novēršanu un apkarošanu, tad juridiskās palīdzības sniedzēju loka paplašināšana ar biedrībām un nodibinājumiem ir vērtējama pozitīvi;
6) papildināt Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumu ar jaunu pantu, kas nosaka juridiskās palīdzības sniedzēja novērtēšanas kritērijus gan laikā pirms tiek slēgts juridiskās palīdzības līgums, gan laikā, kad Juridiskās palīdzības administrācija lemj par atkārtota juridiskās palīdzības līguma slēgšanu vai tā uzteikšanu. Nosakot šādu pienākumu Juridiskās palīdzības administrācijai vērtēt juridiskās palīdzības sniedzējus, tiek veicināta juridiskās palīdzības sniedzēju sniegtās juridiskās palīdzības kvalitāte. Piemēram, vērtējot juridiskās palīdzības sniedzēju, tiek ņemtas vērā arī viņa svešvalodu zināšanas, kas ir būtisks aspekts gadījumos, ja valsts nodrošinātā juridiskā palīdzība ir jānodrošina pārrobežu strīdos vai arī ārzemniekam, kurš saskaņā ar Imigrācijas likumā noteikto regulējumu ir pakļauts izraidīšanas procedūrai. Šādās lietās juridiskās palīdzības sniedzēja spēja sazināties ar valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības saņēmēju, piemēram, angļu valodā ir būtiska, jo tādā gadījumā nav nepieciešama tulka palīdzība. Tāpat papildus juridiskās palīdzības sniedzēja apgūtajai akreditētajai tiesību zinātņu studiju programmai augstskolā pozitīvi tiek vērtēti arī papildus apgūtie speciālie mācību kursi, semināri par dažādiem tiesību jautājumiem, piemēram, speciālās zināšanas par bērnu tiesību jautājumiem, u.tml. Juridiskās palīdzības administrācija, norīkojot juridiskās palīdzības sniedzēju lietā, ņem vērā viņa kvalifikāciju un prasmes, kas varētu būt nozīmīgas lietas izskatīšanā;
7) precizēt Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 32.pantu, precīzāk nosakot juridiskās palīdzības sniedzēja pienākumus un atbildību. Juridiskās palīdzības sniedzējam tiek noteikts pienākums informēt Juridiskās palīdzības administrāciju, ja konstatēta juridiskās palīdzības saņēmēja neatbilstība Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 3.pantā noteiktajam, tādejādi pastiprinot Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumā noteiktā mērķa ievērošanu, ka valsts nodrošinātā juridiskā palīdzība tiek sniegta tikai tām personām, kurām nav līdzekļu un iespēju nodrošināt savu tiesību aizsardzību, jo juridiskās palīdzības sniegšana ir ilgstošs process (piemēram, tiesvedības gaita tiesā) un situācija attiecībā uz juridiskās palīdzības pieprasītāja ienākumiem var mainīties. 
Tāpat tiek noteikts, ka juridiskās palīdzības sniedzējs ir atbildīgs par sniegtās juridiskās palīdzības kvalitāti saskaņā ar Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma un juridiskās palīdzības līguma nosacījumiem un spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem, kā arī juridiskās palīdzības sniedzējs ir atbildīgs par savas profesionālās darbības rezultātā radītajiem zaudējumiem. Šādu zaudējumu rašanās gadījumā Juridiskās palīdzības administrācijai ir tiesības no juridiskās palīdzības sniedzēja piedzīt zaudējumus, kas Juridiskās palīdzības administrācijai radušies juridiskās palīdzības sniedzēja profesionālās darbības rezultātā. 
Vienlaicīgi tiek stiprināts arī pienākums juridiskās palīdzības sniedzējam ievērot konfidencialitāti un neizpaust trešajām personām informāciju, kas viņam kļuvusi zināma sniedzot juridisko palīdzību. Šāds nosacījums tiek noteikts, jo kā juridiskās palīdzības sniedzēji var būt arī fiziskas personas, kuru darbība citos normatīvajos aktos nav regulēta kā tas ir, piemēram, zvērinātiem advokātiem, kuru profesionālā darbība tiek regulēta speciālajos normatīvajos aktos, piemēram, Latvijas Republikas Advokatūras likums;
8) noteikt Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likumā nosacījumus, kuriem iestājoties Juridiskās palīdzības administrācijai ir tiesības apturēt lēmuma par juridiskās palīdzības piešķiršanu izpildi, proti, gadījumos, ja nepieciešams noskaidrot vai pieprasīt papildu informāciju juridiskās palīdzības nodrošināšanai, vienlaicīgi nosakot, ka gadījumos, kad lietā noskaidrota nepieciešamā informācija juridiskās palīdzības nodrošināšanai, Juridiskās palīdzības administrācija atjauno lēmuma par juridiskās palīdzības piešķiršanu izpildi;
9) precizēt ar juridisko palīdzību saistīto izdevumu samaksas regulējumu. Ņemot vērā, ka tiek precizēti juridiskās palīdzības saņēmēja pienākumi un stiprināta atbildība, ir nepieciešams precizēt arī Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 34.panta pirmās daļas 2.punktu, kas nosaka, ka persona atmaksā ar juridisko palīdzību saistītos izdevumus pilnā apmērā, ja Juridiskās palīdzības administrācija konstatē, ka persona ļaunprātīgi izmanto savas tiesības uz juridisko palīdzību. minētā gadījuma konstatēšana un piemērošana ir saistīta ar juridiskās palīdzības pieprasītāja attieksmi juridiskās palīdzības saņemšanas procesā. Līdz ar to ir nepieciešams Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 34.panta pirmās daļas 2.punktu izteikt jaunā redakcijā, nosakot, ka persona atmaksā ar juridisko palīdzību saistītos izdevumus, ja persona ļaunprātīgi izmanto savas tiesības uz juridisko palīdzību, tajā skaitā neievēro Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 4.pantā noteiktos pienākumus un Juridiskās palīdzības administrācija ir pieņēmusi lēmumu par juridiskās palīdzības sniegšanas nodrošināšanas pārtraukšanu pamatojoties uz likuma 33.panta septītās daļas 4.punktu. Proti, ir pieņemts lēmums par juridiskās palīdzības sniegšanas nodrošināšanas pārtraukšanu, jo persona atkārtoti bez attaisnojoša iemesla nav ieradusies pie juridiskās palīdzības sniedzēja norādītajā laikā un vietā un nav paziņojusi par neierašanos Juridiskās palīdzības administrācijai vai juridiskās palīdzības sniedzējam vai atsakās līdzdarboties juridiskās palīdzības saņemšanai vai lēmuma par juridiskās palīdzības piešķiršanu izpildes nodrošināšanai. Šādā veidā tiek noteikts skaidrāks pamats ar juridisko palīdzību saistīto izdevumu samaksas piedziņai interpretējot jēdzienu „ļaunprātība” un atvieglo Juridiskās palīdzības administrācijas iespējas piedzīt no juridiskās palīdzības saņēmēja ar juridisko palīdzību saistītos izmaksātos valsts budžeta līdzekļus. Piemēram, tiesību zinātņu literatūrā tiek minēts, ka par ļaunprātību var liecināt atkārtota, sistemātiska, ilgstoša pienākuma nepildīšana, bez attaisnojuma un citi apstākļi, kas izvērtējami katrā konkrētā gadījumā.
10) tiek noteiktas Juridiskās palīdzības administrācijas tiesības izdevumu, kas saistīti ar juridiskās palīdzības sniegšanu, piedziņas procesā pieprasīt nepieciešamo informāciju no personas, citām valsts un pašvaldību iestādēm, kā arī tiesības pieprasīt informāciju no zvērināta tiesu izpildītāja par izdevumu, kas saistīti ar juridiskās palīdzības sniegšanu piedziņas procesu. Šādu tiesību noteikšana nepieciešama, lai Juridiskās palīdzības administrācija varētu veikt ar juridisko palīdzību saistīto izdevumu samaksas monitoringu;
11) kā arī ir veikti citi tehniska rakstura precizējumi, kas nepieciešami Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma sakārtošanai un izriet no praksē konstatētajām problēmām normu piemērošanā (piemēram, Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 35.panta otrajā daļā aiz vārdiem „var apstrīdēt” papildināts ar vārdiem „un pārsūdzēt”). 

	5.
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	Iemesli, kādēļ netika nodrošināta sabiedrības līdzdalība
	Sabiedrības līdzdalība tiks nodrošināta saskaņā ar Ministru kabineta 2009.gada 7.aprīļa noteikumiem Nr. 300 „Ministru kabineta kārtības rullis”, izsludinot likumprojektu Valsts sekretāru sanāksmē.
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	II. Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību

	1.
	Sabiedrības mērķgrupa
	Likumprojekta regulējums attiecināms uz valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības saņēmējiem – personām, kurām saskaņā ar Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 3.pantu ir tiesības uz valsts nodrošināto juridisko palīdzību. Tāpat likumprojekta regulējums attiecas uz valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības sniedzējiem – personām, kas saskaņā ar Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 30.pantu ir tiesīgas sniegt valsts nodrošināto juridisko palīdzību.
Nav iespējams precīzi prognozēt mērķgrupas aptuveno skaitlisko lielumu, jo tas ir mainīgs. Norādāms, ka 2010.gadā Juridiskās palīdzības administrācijā saņemts 2641 iesniegums valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības saņemšanai, bet 2011.gada pirmajos četros mēnešos – 1114 iesniegums.

Tāpat 2011.gada 30.aprīlī Juridiskās palīdzības administrācijai bija noslēgti 138 līgumi ar valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības sniedzējiem. 
Juridiskās palīdzības administrācijā nodarbinātās amatpersonas un darbinieki.

2010.gada beigās Juridiskās palīdzības administrācijā bija 37 štata vietas, no tām 19 valsts civildienesta ierēdņu un 18 darbinieku amatu vietas.


	2.
	Citas sabiedrības grupas (bez mērķgrupas), kuras tiesiskais regulējums arī ietekmē vai varētu ietekmēt
	Projekts šo jomu neskar.

	3.
	Tiesiskā regulējuma finansiālā ietekme
	Projekts šo jomu neskar.

	4.
	Tiesiskā regulējuma nefinansiālā ietekme
	Projekts šo jomu neskar.

	5.
	Administratīvās procedūras raksturojums
	Likumprojekta 3.pants paredz grozīt Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 26.pantu, kas nosaka Juridiskās palīdzības administrācijas lēmumu apstrīdēšanas un pārsūdzēšanas kārtību. Grozījumu mērķis ir noteikt, ka Administratīvās rajona tiesas nolēmumu var pārsūdzēt, iesniedzot kasācijas sūdzību Augstākās tiesas Senāta Administratīvo lietu departamentam. Kasācijas sūdzību izskata rakstveida procesā un tam nav nepieciešama administratīvā procesa dalībnieku piekrišana. Līdz ar to grozījumu mērķis ir paplašināt instanču skaitu Juridiskās palīdzības administrācijas lēmumu pārsūdzēšanai, lai plašāk tiktu nodrošinātas tiesības uz taisnīgu un objektīvu lietas izskatīšanu.
Tāpat tiek paredzēts grozīt Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 31.pantu, nosakot Juridiskās palīdzības administrācijai tiesības pieprasīt informāciju par  personas izdarītajiem administratīvajiem pārkāpumiem un minētā likuma 29.panta trešajā daļā minētajiem nosacījumiem (piemēram, vai persona ir sodīta par tīša noziedzīga nodarījuma izdarīšanu u.c.), tādejādi dodot iespēju Juridiskās palīdzības administrācijai iegūt nepieciešamās ziņas par personu, kas ir būtiskas juridiskās palīdzības līguma slēgšanas izvērtēšanai. Tāpat Juridiskās palīdzības administrācijai ir pienākums apturēt Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 31.panta ceturtajā daļā noteikto mēneša termiņu, kura laikā Juridiskās palīdzības administrācijai ir jāizvērtē juridiskās palīdzības līguma slēgšana ar personu. 
Tiek papildināts arī Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 33.pants ar astoto daļu, nosakot, ka gadījumos, kad nepieciešams pieprasīt papildu informāciju juridiskās palīdzības nodrošināšanai, Juridiskās palīdzības administrācijai ir tiesības apturēt lēmuma par juridiskās palīdzības piešķiršanu izpildi. Piemēram, Juridiskās palīdzības administrācija konstatējusi, ka juridiskās palīdzības saņemšanas procesā juridiskās palīdzības saņēmējs nav iesniedzis izziņu par maznodrošinātas vai trūcīgas personas statusu, aptur lēmuma par juridiskās palīdzības piešķiršanu izpildi līdz brīdim, kamēr tiek noskaidrots, vai persona atbilst maznodrošinātas vai trūcīgas personas statusam.
Likumprojekta 12.pants paredz grozīt Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 35.panta pirmo daļu, nosakot, ka Juridiskās palīdzības administrācija, konstatējusi ar juridisko palīdzību saistīto izdevumu samaksas gadījumu, var pieņemt lēmumu par ar juridisko palīdzību saistīto izdevumu samaksu. Proti, Juridiskās palīdzības administrācijai, lai ekonomētu administratīvos resursus, tiek noteiktas tiesības vērtēt gadījumus, kuros ar juridisko palīdzību saistītos izdevumus ir nepieciešams piedzīt. Tāpat tiek papildināts Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 35.pants ar 6.1 daļu, nosakot, ka Juridiskās palīdzības administrācija pirms nodot lēmumu par ar juridisko palīdzību saistīto izdevumu samaksu piespiedu izpildei, iepriekš personu par to brīdina.
Tāpat ar likumprojekta 12.pantu tiek papildināts Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 35.pants ar devīto daļu, kas nosaka Juridiskās palīdzības administrācijai tiesības no personas, citām valsts un pašvaldību iestādēm pieprasīt nepieciešamo informāciju, lai nodrošinātu ar juridisko palīdzību saistīto izdevumu piedziņas procesu, kā arī tiek noteiktas tiesības pieprasīt informāciju no zvērināta tiesu izpildītāja par izdevumu, kas saistīti ar juridiskās palīdzības sniegšanu, piedziņas procesu.
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	Administratīvo izmaksu monetārs novērtējums
	Projekts šo jomu neskar.
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	III. Tiesību akta projekta ietekme uz valsts budžetu un pašvaldību budžetiem
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	 IV. Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu

	 1.
	 1. Kādi normatīvie akti (likumi un Ministru kabineta noteikumi) papildus jāizdod un vai ir sagatavoti to projekti, to būtība, kā arī ministrija, kura ir atbildīga par tā sagatavošanu. Par Ministru kabineta noteikumiem (arī tiem, kuru izdošana ir paredzēta izstrādātajā likumprojektā) – norāda to izdošanas mērķi un galvenos satura punktus, kā arī termiņu, kādā paredzēts šos noteikumus izstrādāt
	Šobrīd iesnieguma par juridiskās palīdzības līguma slēgšanu veidlapas paraugus nosaka 2005.gada 31.maija Ministru kabineta noteikumi Nr.361 "Noteikumi par iesnieguma veidlapu paraugiem valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības sniedzēja statusa iegūšanai".

Likumprojekts paredz grozīt Valsts nodrošinātās juridiskās palīdzības likuma 31.pantu, kas satur  deleģējumu Ministru kabinetam apstiprināt iesnieguma par juridiskās palīdzības līguma slēgšanu veidlapas paraugu. Līdz ar to nepieciešams pārizdot minētos Ministru kabineta noteikumus.

Par minēto Ministru kabineta noteikumu izstrādi atbildīgā iestāde ir Tieslietu ministrija, ņemot vērā, ka tā ir atbildīgā iestāde par politikas izstrādi attiecīgajā jomā un Ministru kabineta noteikumi tiks izstrādāti Ministru kabineta 2009.gada 7.aprīļa noteikumos Nr.300 „Ministru kabineta kārtības rullis” noteiktajai kārtībai.
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