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Likumprojekta „Grozījumi Sociālo pakalpojumu un sociālās palīdzības likumā” sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)
	I. Tiesību akta projekta izstrādes nepieciešamība

	1.
	Pamatojums
	Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīva 2011/93/ES par seksuālas vardarbības pret bērniem, bērnu seksuālas izmantošanas un bērnu pornogrāfijas apkarošanu, un ar kuru aizstāj Padomes Pamatlēmumu 2004/68/TI (turpmāk – Direktīva).


	2.
	Pašreizējā situācija un problēmas
	2011.gada 17.decembrī Direktīva tika publicēta Eiropas Savienības Oficiālajā Vēstnesī. Tās pārņemšanas termiņš ir 2013.gada 18.decembris.

Direktīva nosaka minimālos standartus attiecībā uz tādu noziedzīgu nodarījumu sastāviem un sankcijām, kas saistīti ar seksuālu vardarbību pret bērniem, bērnu seksuālu izmantošanu un bērnu pornogrāfiju.
1. Direktīvas 16.panta 2.punktā ir noteikts dalībvalstu pienākums veikt vajadzīgos pasākumus, lai mudinātu visas personas, kuras zina vai tām labticīgi ir aizdomas par to, ka ir izdarīts kāds no Direktīvā minētajiem nodarījumiem, ziņot par to kompetentajiem dienestiem.
Vispārējs pienākums ikvienai personai ziņot par bērna tiesību pārkāpumiem ir noteikts Bērnu tiesību aizsardzības likuma (turpmāk – BTAL) 51.panta trešā daļā. 
Vienlaikus īpaši izcelti ir atsevišķu profesiju pārstāvji un iestāžu darbinieki, kuri savā ikdienas darbā var saskarties ar noziegumos cietušiem bērniem. Šīm personām pienākums ziņot par iespējamiem bērnu tiesību pārkāpumiem ir atsevišķi noteikts.

Ārstniecības likuma 56.1panta otrajā daļā ir paredzēts pienākums ārstniecības iestādei nekavējoties, bet ne vēlāk kā 12 stundu laikā paziņot Valsts policijai, ja tā sniedz palīdzību nepilngadīgam pacientam un ir pamats uzskatīt, ka pacients cietis no pienācīgas aprūpes un uzraudzības trūkuma vai cita bērnu tiesību pārkāpuma.

BTAL 73.panta otrajā daļā ir īpaši izcelta veselības aprūpes, pedagoģiskās, sociālās sfēras un policijas darbinieku, kā arī vēlētu valsts un pašvaldību amatpersonu atbildība, savukārt Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumos Nr.1613 „Kārtība, kādā nepieciešamo palīdzību sniedz bērnam, kurš cietis no prettiesiskām darbībām” ir noteikts bāriņtiesu un sociālās korekcijas izglītības iestāžu vai ieslodzījuma vietu vadītāju pienākums ziņot par aizdomām, ja tādas radušās.
Ievērojot minēto, lietderīgi būtu atsevišķi uzsvērt arī pašvaldību sociālā dienesta atbildību, jo šo iestāžu darbinieki savā ikdienas darbā ļoti bieži var saskarties ar bērniem, kuri tiek nepienācīgi aprūpēti vai atrodas attīstībai nelabvēlīgos apstākļos. Nepieciešams arī precīzi noteikt institūcijas, kuras attiecīgos gadījumos ir jāinformē, lai kompetentā institūcija pēc iespējas savlaicīgāk reaģētu un novērstu bērna tiesību un interešu pārkāpumus.
2. Sociālo pakalpojumu un sociālās palīdzības likuma (turpmāk – SPSPL) 13.panta pirmās daļas 3.punktā ir noteikts valsts pienākums nodrošināt atbilstoši ikgadējā valsts budžeta likumā piešķirtajiem līdzekļiem sociālo rehabilitāciju no vardarbības cietušajiem bērniem.

Tas nozīmē, ka šajā SPSPL normā minētos pakalpojumus var saņemt tikai nepilngadīgas personas. Vienlaikus praksē ir iespējamas situācijas, kad cietušā personība un attiecīgi – arī vecums – nav skaidri zināms, tomēr ir pamats uzskatīt, ka cietušais nav pilngadīga persona.

Attiecībā uz šādām situācijām Direktīvas 18.panta 3.punkts paredz pienākumu dalībvalstīm nodrošināt, lai gadījumos, kad pastāv neskaidrības par cietušās personas vecumu un ir iemesls uzskatīt, ka šī persona ir bērns, minētā persona tiek uzskatīta par bērnu nolūkā saņemt tūlītēju piekļuvi palīdzības, atbalsta un aizsardzības pasākumiem saskaņā ar Direktīvas 19. un 20.pantu.
Ievērojot minēto, SPSPL nepieciešams noteikt, ka līdz personas vecuma noskaidrošanai sociālās rehabilitācijas pakalpojumus nodrošina arī tām no vardarbības cietušajām personām, par kuru nepilngadību pastāv šaubas.
3. Turklāt arī SPSPL 13.panta pirmajā daļā noteiktais nosacījums, ka rehabilitācijas pakalpojumus sniedz atbilstoši ikgadējā valsts budžeta likumā piešķirtajiem līdzekļiem, neatbilst Direktīvas 18.panta 2.punkta regulējumam, kas nosaka, ka dalībvalstis veic vajadzīgos pasākumus, lai nodrošinātu, ka bērniem tiek sniegta palīdzība un atbalsts tiklīdz kompetentajām iestādēm ir norāde uz pamatotu iemeslu, lai uzskatītu, ka pret bērnu varētu būt izdarīts kāds no Direktīvā minētajiem nodarījumiem.
4. Direktīvas 22. un 24.pantā ir noteikts dalībvalstu pienākums nodrošināt pieeju divu veidu intervences programmām vai pakalpojumiem:

1) preventīvām intervences programmām vai pakalpojumiem, kas piemēroti personām, kuras vēl nav izdarījušas dzimumnoziegumu pret bērnu, tomēr baidās, ka nākotnē tādu varētu izdarīt;

2) brīvprātīgām intervences programmām vai pakalpojumiem, kas piemēroti personām, kuras ir izdarījušas dzimumnoziegumu pret bērnu (neatkarīgi no kriminālprocesa stadijas – gan kriminālprocesa laikā, gan pēc personas notiesāšanas).

Saskaņā ar SPSPL un Ministru kabineta 2006.gada 19.decembra noteikumu Nr.1046 „Veselības aprūpes organizēšanas un finansēšanas kārtība” regulējumu pašlaik Latvijā netiek sniegti sociālās rehabilitācijas vai ārstniecības pakalpojumi nevienai no direktīvas 22. un 24.pantā minētajām personu grupām, proti, personām:

1) kuras vērsušās pēc palīdzības, jo baidās, ka nākotnē varētu izdarīt dzimumnoziegumu pret bērnu;
2) pret kurām ir uzsākts kriminālprocess par šāda nozieguma izdarīšanu;

3) kuras ir notiesātas par šāda nozieguma izdarīšanu.

Preventīvās intervences programmas vai pakalpojumus dalībvalstīm ir jānodrošina pēc attiecīgo personu lūguma (ja vien tās atbilst dalībvalsts noteiktajiem kritērijiem), savukārt brīvprātīgās intervences programmas vai pakalpojumus ir ne vien:

1) jānodrošina, ja attiecīgā persona to lūdz (un šī persona atbilst visiem dalībvalsts noteiktajiem kritērijiem),

2) bet arī jāpiedāvā (persona var atteikties) personām, kuras to pašas nelūdz, bet kuru bīstamības un riska līmenis ir tik augsts, ka tām varētu būt nepieciešamas šādas programmas vai pakalpojumi. 
Tas nozīmē, ka dalībvalstīm ir jāveic riska izvērtējums ikvienai personai, pret kuru ir uzsākts kriminālprocess vai kura ir notiesāta par dzimumnoziegumu pret bērnu. Turklāt izvērtējuma gaitā ir jāizvērtē, kuras programmas vai pakalpojumi būs konkrētajai personai piemērotākās.

Speciālas programmas dzimumnoziedzniekiem šobrīd Latvijā īsteno Valsts probācijas dienests. Tomēr probācijas programmas ir uzskatāmas par Direktīvā minētajām „intervences programmām vai pasākumiem, ko saskaņā ar valstu tiesību aktiem noteikušas kompetentās tiesu iestādes”, kas tādējādi ir ārpus Direktīvas 24.panta regulējuma.

Arī riska izvērtējumu veic Valsts probācijas dienests. Tomēr šī izvērtējuma mērķis un izvērtējamo personu loks neatbilst direktīvas regulējumam, jo direktīvā paredzēts izvērtēt bīstamību un risku, ko rada ikviena persona, pret kuru ir uzsākts kriminālprocess vai kura ir notiesāta par dzimumnozieguma izdarīšanu pret bērnu, lai noteiktu konkrētajai personai piemērotas intervences programmas vai pasākumus.
Direktīva nenosaka, kādam ir jābūt šo intervences programmu vai pakalpojumu saturam, līdz ar to katra dalībvalsts var brīvi izvēlēties, kādu tieši palīdzību (programmas vai pakalpojumus) attiecīgajām personām piedāvāt. Preambulas 38.punktā ir uzsvērts, ka dalībvalstis pašas var izlemt, kuras programmas ir piemērotas. Vienlaikus dalībvalstīm ir pienākums Direktīvas normas transponēt tā, lai tiktu sasniegts to mērķis, šajā gadījumā tas nozīmē, ka pakalpojumiem vai programmām, ko dalībvalsts izvēlas kā piemērotākās, ir jābūt tādām, lai ar tām tiešām būtu iespējams novērst personas vēlmi izdarīt Direktīvā minētos noziegumus. Attiecīgi preambulas 37.pantā ir skaidrots, ka par efektīvām programmām ir uzskatāmas tādas programmas, kas ir īpaši šai mērķa grupai pielāgotas. Tāpat arī preambulā norādīts, ka programmās būtu jāizmanto plaša un elastīga pieeja, koncentrējoties uz medicīniskajiem un psiholoģiski sociālajiem aspektiem.

 Atbilstoši speciālistu norādēm Direktīvas mērķu sasniegšanai psihologa konsultāciju pieejamības nodrošināšana Direktīvas 22. un 24.pantā minētajām personu grupām bieži vien var nebūt pietiekama. Atbilstoši riska-vajadzību izvērtējumam lielākajā daļā gadījumu varētu būt nepieciešama cita veida palīdzība - psihoterapija. Šādas pieejas pareizību apstiprina arī citu valstu pieredze (piemēram, Vācija: http://dont-offend.org/) un attiecīgās jomas speciālisti Latvijā. Intervencei ir jābūt atbilstošai konkrētā gadījuma vajadzībām, līdz ar to ar viena konkrēta pakalpojuma – psihologa konsultāciju – piedāvāšanu visām attiecīgajām personām, Direktīvā noteikto pienākumu var izpildīt formāli, tomēr tādā veidā nav iespējams sasniegt šī preventīvā pasākuma mērķi.
Līdz šim psihoterapeitiskās palīdzības pakalpojumu pieejamību valstij nebija iespējams nodrošināt, jo psihoterapija nebija normatīvi regulēta. Tikai 2013.gada aprīlī Latvijā tika apstiprinātas psihoterapijas tehnoloģijas, savukārt psihoterapeitiskās palīdzības pakalpojumu tarifi joprojām nav noteikti. Tas nozīmē, ka šādi speciālisti (psihoterapeiti) kopumā Latvijā ir pieejami un personas, kuras spēj pašas norēķināties par psihoterapeitu sniegtajiem pakalpojumiem, tos var apmeklēt, tomēr gadījumos, kad nepieciešama valsts līdzdalība, šo speciālistu pakalpojumus nav iespējams nodrošināt, jo trūkst psihoterapeitiskās palīdzības pakalpojumu sniegšanas darbības jomas tiesiskais regulējums (nav noteikti tarifi). Latvijā ārsti - psihoterapeiti tiek sagatavoti Rīgas Stradiņa Universitātes Tālākizglītības fakultātē rezidentūrā un noteikts rezidentūras vietu skaits tiek finansēts no valsts budžeta līdzekļiem. Tas nozīmē, ka valsts piešķir budžeta līdzekļus ārstu-psihoterapeitu sagatavošanai, tomēr nesakārtotas sistēmas dēļ nav iespējams nodrošināt šo speciālistu sniegto pakalpojumu vienlīdzīgu pieejamību mazāk turīgiem iedzīvotājiem.
Ievērojot minēto, pirms attiecīgu grozījumu veikšanas normatīvajos aktos, lai noteiktu attiecīgo personu tiesības saņemt atbilstošus sociālās rehabilitācijas pakalpojumus, ir nepieciešams izstrādāt nepieciešamo tiesisko regulējumu attiecībā uz psihoterapeitisko palīdzību.

Vienlaikus, ņemot vērā to, ka ir gadījumi, kad palīdzību personām, kuras ir izdarījušas dzimumnoziegumu pret bērnu, var efektīvi sniegt psihologs, ir nepieciešams nodrošināt pietiekamu psihologa pieejamību ieslodzījuma vietās. Šā mērķa sasniegšanai nepieciešams izveidot papildu psihologa štata vietas ieslodzījuma vietās.


	3.
	Saistītie politikas ietekmes novērtējumi un pētījumi
	Projekts šo jomu neskar.

	4.
	Tiesiskā regulējuma mērķis un būtība
	1. Likumprojekta 1.pants paredz SPSPL 12.pantu papildināt ar jaunām šī panta daļām, kurās noteikts pašvaldību sociālo dienestu pienākums informāciju par iespējamiem bērna tiesību un interešu pārkāpumiem paziņot bāriņtiesai un Valsts policijai.
2. Likumprojekta 2.pants paredz 13.panta papildināšanu ar jaunu 1.1daļu, kurā noteikts, ka valstij ir pienākums nodrošināt no vardarbības cietušo bērnu sociālo rehabilitāciju. Pašlaik saskaņā ar SPSPL 13.panta pirmās daļas 3.punktu valsts sociālo rehabilitāciju šai un citām pirmajā daļā uzskaitītajām personu grupām nodrošina atbilstoši ikgadējā valsts budžeta likumā piešķirtajiem līdzekļiem. Šāds nosacījums neatbilst Direktīvas 18.panta 2.punkta regulējumam.
Tāpat arī likumprojekta 2.pantā ir noteikts, ka sociālā rehabilitācija ir nodrošināma arī tām no vardarbības cietušajām personām, par kuru nepilngadību pastāv šaubas (līdz personas vecuma noskaidrošanai).

SPSPL 13.panta pirmās daļas 3.punkts tiek izslēgts, jo saturiski ir ietverts SPSPL 13.panta jaunajā 1.1daļā.

3. Likumprojekta 2.pants paredz mainīt 13.panta daļu numerāciju, līdzšinējo 1.1daļu turpmāk uzskatot par 1.2daļu.
4. Attiecīgi likumprojekta 2. līdz 4.pants paredz mainīt arī SPSPL citos pantos ietvertās atsauces uz 13.panta attiecīgajām daļām vai pirmās daļas 3.punktu.
5. Savukārt likumprojekta 5.pants paredz papildināt likumu ar informatīvo atsauci uz Direktīvu.



	5.
	Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas
	Likumprojekts izstrādāts Tieslietu ministrijā izveidotajā darba grupā (2012.gada 20.marta rīkojums Nr.1-1/102). Darba grupa izveidota, lai izvērtētu Latvijas normatīvo aktu atbilstību Direktīvas prasībām un izstrādātu tiesību aktu projektus tās ieviešanai. Darba grupā piedalījās pārstāvji no Labklājības ministrijas, Ģenerālprokuratūras, Valsts bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas, Iekšlietu ministrijas, Iekšlietu ministrijas Informācijas centra, Valsts policijas, Rīgas apgabaltiesas, Valsts probācijas dienesta un Juridiskās palīdzības administrācijas.


	6.
	Iemesli, kādēļ netika nodrošināta sabiedrības līdzdalība
	Projekts šo jomu neskar.

	7.
	Cita informācija
	Nav.


	II. Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību

	1.
	Sabiedrības mērķgrupa
	1. No vardarbības cietušie bērni.
2. Pašvaldību sociālo dienestu darbinieki.


	2.
	Citas sabiedrības grupas (bez mērķgrupas), kuras tiesiskais regulējums arī ietekmē vai varētu ietekmēt
	Nav.

	3.
	Tiesiskā regulējuma finansiālā ietekme
	Projekts šo jomu neskar.

	4.
	Tiesiskā regulējuma nefinansiālā ietekme
	1. No vardarbības cietušiem bērniem sociālās rehabilitācijas pakalpojumi būs nodrošināmi neatkarīgi no tā, cik ikgadējā valsts budžeta likumā tam ir piešķirti līdzekļi.
2. Pašvaldību sociālo dienestu darbiniekiem būs skaidri noteikts pienākums par aizdomām, ka kāds bērns ir cietis no bērnu tiesību aizskāruma, ziņot bāriņtiesai un Valsts policijai.



	5.
	Administratīvās procedūras raksturojums
	Projekts šo jomu neskar.

	6.
	Administratīvo izmaksu monetārs novērtējums
	Projekts šo jomu neskar.

	7.
	Cita informācija
	Nav.


	III. Tiesību akta projekta ietekme uz valsts budžetu un pašvaldību budžetiem

	Rādītāji
	2013
	Turpmākie trīs gadi (tūkst. latu)

	
	
	2014
	2015
	2016

	
	Saskaņā ar valsts budžetu kārtējam gadam
	Izmaiņas kārtējā gadā, salīdzinot ar budžetu kārtējam gadam
	Izmaiņas, salīdzinot ar kārtējo (n) gadu
	Izmaiņas, salīdzinot ar kārtējo (n) gadu
	Izmaiņas, salīdzinot ar kārtējo (n) gadu

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	1. Budžeta ieņēmumi:
	0
	0
	0
	0
	0

	1.1. valsts pamatbudžets, tai skaitā ieņēmumi no maksas pakalpo-jumiem un citi pašu ieņēmumi
	0
	0
	0
	0
	0

	1.2. valsts speciālais budžets
	
	
	
	
	

	1.3. pašvaldību budžets
	
	
	
	
	

	2. Budžeta izdevumi:
	0
	0
	51,6
	46,8
	46,8

	2.1. valsts pamatbudžets
	0
	0
	51,6
	46,8
	46,8

	2.2. valsts speciālais budžets
	
	
	
	
	

	2.3. pašvaldību budžets 
	
	
	
	
	

	3. Finansiālā ietekme:
	0
	0
	-51,6
	-46,8
	-46,8

	3.1. valsts pamatbudžets
	0
	0
	-51,6
	-46,8
	-46,8

	3.2. speciālais budžets
	
	
	
	
	

	3.3. pašvaldību budžets 
	
	
	
	
	

	4. Finanšu līdzekļi papildu izde​vumu finansēšanai (kompensējošu izdevumu samazinājumu norāda ar "+" zīmi)
	X
	0
	0
	0
	0

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	5. Precizēta finansiālā ietekme:
	X
	0
	-51,6
	-46,8
	-46,8

	5.1. valsts pamatbudžets
	
	0
	-51,6
	-46,8
	-46,8

	5.2. speciālais budžets
	
	
	
	
	

	5.3. pašvaldību budžets 
	
	
	
	
	

	6. Detalizēts ieņēmumu un izdevu​mu aprēķins (ja nepieciešams, detalizētu ieņēmumu un izdevumu aprēķinu var pievienot anotācijas pielikumā):
	Brīvprātīgo intervences pakalpojumu nodrošināšanai ieslodzījuma vietās Tieslietu ministrijai Ieslodzījuma vietu pārvaldei (programma 24.00.00) nepieciešams finansējums papildu psihologu štata vietām ieslodzījuma vietās. Kopā 5 slodzes 8 psihologi:

• Iļģuciema cietumam – 0;

• Daugavgrīvas cietumam – 1,5 slodzes;

• Valmieras cietumam – 0,5 slodzes;

• Jelgavas cietumam – 1 slodze;

• Brasas cietumam – 0,5 slodzes;

• Liepājas cietumam – 0;

• Cēsu AIeN – 0;

• Šķirotavas cietumam – 0,5 slodzes;

• Vecumnieku cietumam – 0;

• Rīgas Centrālcietumam – 0,5 slodzes;

• Olaines cietumam – 0;

• Jēkabpils cietumam – 0,5 slodzes
Pamatojoties uz aprēķināto nepieciešamo slodžu un psihologu skaitu, tiek aprēķināts papildus nepieciešamais finansējums noteikumu projekta īstenošanai.
2014. gadā Ls 51 585  t.sk.:

Atlīdzība (KK 1000) Ls 45 715
Atalgojums (KK 1100) Ls 36 840

5 x Ls 614 x 80% x 12 mēneši = Ls 29 472 lati, kur:

5 slodzes - nepieciešamo psihologa slodžu skaits (kopā 8 psihologi) 

Ls 614 – mēnešalga (39 amatu saime, III līmenis, 8 mēnešalgu grupa, 3.kategorija).

Piemaksa par amata (dienesta, darba) pienākuma izpildi, kas saistīta ar īpašu risku 25% apmērā saskaņā ar Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra noteikumiem Nr. 1651 „Noteikumi par valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku darba samaksu, kvalifikācijas pakāpēm un to noteikšanas kārtību” 6. pielikuma 9. punktu, - 5 x Ls 614 x 80% x 0,25 x 12 mēneši = Ls 7368.

Darba dēvēja VSAOI (24,09%) (KK 1200) 

36 840 x 24,09% = Ls 8 875.
Preces un pakalpojumi (IKK 2000) 2014. gadā un turpmāk Ls 1 070.

(31 + 25 + 98 + 60) x 5 = Ls 1 070, kur:

Ls 31 - vidējie IKK 2219 „Pārējie sakaru pakalpojumi” izdevumi uz vienu personu gadā;

Ls 25 - vidējie IKK 2222 „Izdevumi par ūdeni un kanalizāciju” izdevumi uz vienu personu gadā;

Ls 98 - vidējie IKK 2223 „Izdevumi par elektroenerģiju” izdevumi uz vienu personu gadā;

Ls 60 - vidējie IKK 2311 „Biroja preces” izdevumi uz vienu personu gadā (papīrs, kancelejas preces un tml.);

5 slodzes - nepieciešamo psihologu slodžu skaits.

Kapitālie izdevumi (IKK 5000) Ls 4 800.
600 x 8 = Ls 4 800, kur

Ls 600 - vidēji vienas datortehnikas iegādes izdevumi,

8 - nepieciešamās datortehnikas skaits.
Papildus nepieciešamais finansējums likumprojektā minēto funkciju īstenošanai 2014.gadā Ls 51 585, 2015.gadā un turpmāk ik gadu Ls 46 785.


	6.1. detalizēts ieņēmumu aprēķins
	

	6.2. detalizēts izdevumu aprēķins
	

	7. Cita informācija
	Jautājumu par papildu valsts budžeta līdzekļu piešķiršanu 2014. gadā un turpmākajos gados izskatīt Ministru kabinetā vienlaikus ar visu ministriju bu​džeta prioritāšu pieteikumiem, sagatavojot un izskatot valsts budžeta likum​projektu kārtējam gadam.
Labklājības ministrija no vardarbības cietušo bērnu sociālo rehabilitāciju nodrošinās Labklājības ministrijas pamatbudžetā piešķirto līdzekļu ietvaros. Šim mērķim budžetā 2013.gadā un turpmāk paredzēti 932 984 Ls.



	IV. Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu

	1.
	Nepieciešamie saistītie tiesību aktu projekti
	Nepieciešams atrisināt jautājumu par psihoterapeitiskās palīdzības pakalpojumu sniegšanas darbības jomas tiesisko regulējumu (tarifu noteikšana). Atbildīgā institūcija – Veselības ministrija. Uzdevuma izpildes termiņš - 2013.gada 15.novembris.
Pēc tam attiecīgi nepieciešams atrisināt jautājumu par preventīvo vai brīvprātīgo intervences programmu vai pasākumu (psihoterapeitiskās palīdzības pakalpojumu un psihologa pakalpojumu) nodrošināšanu atbilstoši Direktīvas 22.un 24.panta prasībām. Atbildīgās institūcijas - Veselības ministrija, Labklājības ministrija, Tieslietu ministrija un Iekšlietu ministrija. Uzdevuma izpildes termiņš – 2013.gada 18.decembris.


	2.
	Cita informācija
	Nav.


	V. Tiesību akta projekta atbilstība Latvijas Republikas starptautiskajām saistībām

	1.
	Saistības pret Eiropas Savienību
	Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīva 2011/93/ES par seksuālas vardarbības pret bērniem, bērnu seksuālas izmantošanas un bērnu pornogrāfijas apkarošanu, un ar kuru aizstāj Padomes Pamatlēmumu 2004/68/TI. Direktīvas pārņemšanas termiņš ir 2013.gada 18.decembris.


	2.
	Citas starptautiskās saistības
	Nav.

	3.
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	1.tabula

Tiesību akta projekta atbilstība ES tiesību aktiem

	A
	B
	C
	D

	Attiecīgā ES tiesību akta panta numurs (uzskaitot katru tiesību akta vienību – pantu, daļu, punktu, apakšpunktu)
	Projekta vienība, kas pārņem vai ievieš katru šīs tabulas A ailē minēto ES tiesību akta vienību, vai tiesību akts, kur attiecīgā ES tiesību akta vienība pārņemta vai ieviesta
	Informācija par to, vai šīs tabulas A ailē minētās ES tiesību akta vienības tiek pārņemtas vai ieviestas pilnībā vai daļēji.

Ja attiecīgā ES tiesību akta vienība tiek pārņemta vai ieviesta daļēji, sniedz attiecīgu skaidrojumu, kā arī precīzi norāda, kad un kādā veidā ES tiesību akta vienība tiks pārņemta vai ieviesta pilnībā.

Norāda institūciju, kas ir atbildīga par šo saistību izpildi pilnībā
	Informācija par to, vai šīs tabulas B ailē minētās projekta vienības paredz stingrākas prasības nekā šīs tabulas A ailē minētās ES tiesību akta vienības.

Ja projekts satur stingrākas prasības nekā attiecīgais ES tiesību akts, norāda pamatojumu un samērīgumu.

Norāda iespējamās alternatīvas (t.sk. alternatīvas, kas neparedz tiesiskā regulējuma izstrādi) – kādos gadījumos būtu iespējams izvairīties no stingrāku prasību noteikšanas, nekā paredzēts attiecīgajos ES tiesību aktos

	16.pants.
	Likumprojekta 1.pants.
	Atbilst.
	Neparedz stingrākas prasības kā Direktīva.

	18.panta 3.punkts.
	Likumprojekta 2.pants.
	Atbilst.
	Neparedz stingrākas prasības kā Direktīva.

	19.panta 1.punkts.
	Likumprojekta 2.pants.
	Atbilst.
	Neparedz stingrākas prasības kā Direktīva.

	Cita informācija
	Direktīvas normas, kas netiek transponētas ar šo likumprojektu, tiks ieviestas ar likumprojektu „Grozījumi Krimināllikumā”, likumprojektu „Grozījumi Bērnu tiesību aizsardzības likumā”, likumprojektu „Grozījumi Kriminālprocesa likumā”, likumprojektu „Grozījumi Pornogrāfijas ierobežošanas likumā” un likumprojektu „Grozījumi likumā „Par presi un citiem masu informācijas līdzekļiem””.


	2.tabula

Ar tiesību akta projektu izpildītās vai uzņemtās saistības, kas izriet no starptautiskajiem tiesību aktiem vai starptautiskas institūcijas vai organizācijas dokumentiem.
Pasākumi šo saistību izpildei

	Projekts šo jomu neskar.


	VI. Sabiedrības līdzdalība un šīs līdzdalības rezultāti

	1.
	Sabiedrības informēšana par projekta izstrādes uzsākšanu
	Par darba grupas darbu Direktīvas ieviešanai nepieciešamo likumprojektu izstrādē regulāri tika informēts nodibinājums „Centrs „Dardedze””, proti, nodibinājuma pārstāvji elektroniski saņēma aicinājumus uz darba grupas sēdēm un uz katru sēdi sagatavotos darba materiālus, tai skaitā arī šo un citus darba grupas izstrādātos likumprojektus.

Par Direktīvas ieviešanai plānotajām izmaiņām normatīvajā regulējumā kopumā ir sniegta informācija arī nodibinājuma „Centrs „Dardedze”” organizētajā III ikgadējā Starptautiskajā konferencē "Bērna aizsardzība sistēmu mijiedarbībā" (2012.gada 29.novembrī).



	2.
	Sabiedrības līdzdalība projekta izstrādē 
	Līdzdarbojās nodibinājums „Centrs „Dardedze””, jo tā ir nevalstiska organizācija, kuras darbības mērķa grupa ir tieši no vardarbības (tajā skaitā – seksuālas vardarbības) cietušie bērni, kas ir arī Direktīvas mērķa grupa.

Nodibinājums „Centrs „Dardedze”” elektroniski saņēma darba grupas sēdēs izskatāmos darba materiālus, tajā skaitā arī likumprojektus. Tāpat arī nodibinājuma pārstāvji klātienē piedalījās atsevišķās darba grupas sēdēs.



	3.
	Sabiedrības līdzdalības rezultāti 
	Nodibinājums „Centrs „Dardedze”” nav formulējis savu pozīciju par konkrētiem darba grupā izstrādātajiem likumprojektiem. Tomēr kopumā nodibinājums atbalsta Direktīvas ieviešanai nepieciešamo izmaiņu veikšanu Latvijas normatīvajos aktos.

Nodibinājuma „Centrs „Dardedze”” sniegtā informācija un viedoklis tika ņemts vērā likumprojekta izstrādē.


	4.
	Saeimas un ekspertu līdzdalība
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	VII. Tiesību akta projekta izpildes nodrošināšana un tās ietekme uz institūcijām

	Projekts šo jomu neskar.
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