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Likumprojekta „Grozījumi Dizainparaugu likumā”

sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)
	I. Tiesību akta projekta izstrādes nepieciešamība

	1.
	Pamatojums
	Likumprojekts „Grozījumi Dizainparaugu likumā” (turpmāk – Projekts) izstrādāts, pamatojoties uz Ministru kabineta 2009. gada 4. augusta rīkojuma Nr. 534 „Par Rūpnieciskā īpašuma Apelācijas padomes koncepciju” 3.1. punktā iekļauto uzdevumu. 

	2. 
	Pašreizējā situācija un problēmas
	Izvērtējot tiesisko regulējumu Patentu valdes un Patentu valdes Apelācijas padomes darbībai, tika konstatētas vairākas problēmas normatīvajā regulējumā un tiesību aizsardzības nodrošināšanā.                Šo problēmu risināšanai ir izstrādāts likumprojekts „Rūpnieciskā īpašuma likums”. Tomēr ņemot vērā, ka minētais likumprojekts grozīs tiesisko regulējumu, kas šobrīd ir ietverts speciālajos likumos rūpnieciskā īpašuma jomā, tai skaitā Dizainparaugu likumā, tad attiecīgi nepieciešams grozīt Dizainparaugu likumu, precizējot normas vai novēršot normu dublēšanos ar likumprojektu „Rūpnieciskā īpašuma likums” un citiem tiesību aktiem, konkrētāk:
1) ievērojot, ka Patentu valde kļūs par valsts aģentūru un attiecīgi veiktās darbības nebūs valsts nodevas objekti, bet gan Patentu valde sniegs maksas pakalpojumus, Dizainparaugu likuma tekstā nepieciešams aizstāt vārdus „valsts nodeva” ar vārdu „maksa”;

2) ievērojot, ka Rūpnieciskā īpašuma likuma atsevišķi panti papildus Dizainparaugu likuma regulējumam nosaka īpašu regulējumu procedūrām Patentu valdē vai Patentu valdes Apelācijas padomē (piemēram, personu un adrešu norādīšana Patentu valdei iesniedzamajos dokumentos, maksājumu veikšana, Patentu valdei iesniedzamo dokumentu identificēšana, kļūdu labošana, pārstāvības jautājumi Patentu valdē, Patentu valdes Apelācijas padomes darbība), nepieciešams papildināt Dizainparaugu likumu ar atsauci uz Rūpnieciskā īpašuma likumu, kā arī precizēt terminoloģiju atbilstoši Rūpnieciskā īpašuma likuma terminoloģijai;
3) jāprecizē maksājumu saņemšanas procedūru Patentu valdē, grozot normas, kas nosaka pienākumu Patentu valdē iesniegt maksas samaksu apliecinošu dokumentu;
4) Dizainparaugu likums jāpapildina ar deleģējumu Ministru kabinetam noteikt dizainparaugu reģistrācijas procedūras veidlapu paraugus;

5) attiecībā par dizainparauga pieteikuma iesniegšanu jāprecizē diena, kurā tas uzskatāms par saņemtu Patentu valdē;
6) jāpapildina grozījumu, kas izdarāmi bez maksas, saraksts (par pārstāvju iecelšanu, maiņu un atcelšanu), lai nodrošinātu Patentu valdei sniegto ziņu aktualitāti un patiesumu;
7) jāizslēdz normas, kas skar jautājumu par Patentu valdes Apelācijas padomes darbību un jāprecizē normas attiecībā uz apelāciju un iebildumu iesniegšanu, nodrošinot vienīgi atsauces uz Rūpnieciskā īpašuma likumu;
8) jāprecizē normas par pieteikuma un reģistrācijas lietu pieejamību;

9) jāprecizē Dizainparaugu likuma 48.1 pants, lai nodrošinātu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprīļa direktīvas 2004/48/EK par intelektuālā īpašuma tiesību piemērošanu 13. panta precīzu ieviešanu.

	3. 
	Saistītie politikas ietekmes novērtējumi un pētījumi
	Ministru kabinetā 2009. gada 4. augustā akceptēta Rūpnieciskā īpašuma Apelācijas padomes koncepcija (prot. Nr. 51, 48. §), kurā tika veikts novērtējums par ar rūpnieciskā īpašuma aizsardzību saistīto strīdu izskatīšanas uzlabošanu un Apelācijas padomes reorganizāciju, risinot jautājumu attiecībā uz konceptuālu lēmumu par administratīvā procesa aizstāšanu ar civilprocesu Apelācijas padomes un tās lēmumu pārsūdzēšanas procedūrās. Izskatot minētajā koncepcijā piedāvātos risinājuma variantus, Ministru kabinets atbalstīja piedāvāto risinājumu izstrādāt likuma „Rūpnieciskā īpašuma likums” projektu un attiecīgi izstrādāt saistītos grozījumus citos rūpnieciskā īpašuma speciālajos likumos, tai skaitā Dizainparaugu likumā.

	4.
	Tiesiskā regulējuma mērķis un būtība
	Projekta mērķis ir veicināt rūpnieciskā īpašuma aizsardzību un novērst pretrunas ar likumprojektu „Rūpnieciskā īpašuma likums”. 

Projektā ietvertais regulējums visefektīvāk sasniedzams Projektā piedāvātajā variantā, jo Projekta izstrādē iesaistītas personas, kuras specializējušās rūpnieciskā īpašuma aizsardzības jomā.

Projekts, lai pilnībā atrisinātu pastāvošās problēmas, Dizainparaugu likumā paredz šādus grozījumus:

1) visā tekstā aizstāj vārdus „valsts nodeva” un „nodeva” ar vārdu „maksa” un vārdu „papildnodeva” ar vārdu „papildmaksa” ievērojot, ka līdz ar Projekta spēkā stāšanos Patentu valde kļūs par valsts aģentūru. Attiecīgi tiek svītrots deleģējums Ministru kabinetam noteikt valsts nodevas apmēru (Projekta 1., 2. un 15. pants);

2) visā tekstā aizstāj vārdus „Patentu valdes apelācijas padome”  un „Apelācijas padome” ar vārdiem „Rūpnieciskā īpašuma apelācijas padome”, atbilstoši Rūpnieciskā īpašuma likumprojekta formulējumam (Projekta 3. pants);
3) papildina Dizainparaugu likumu ar atsauci, ka papildu tiesisko regulējumu Patentu valdes procedūrām attiecībā uz dizainparauga piešķiršanu, Rūpnieciskā īpašuma apelācijas padomes darbību, profesionālo patentpilnvarnieku darbību un personu pārstāvību Patentu valdē regulē Rūpnieciskā īpašuma likums (Projekta                              4. pants);

4) groza normas, kas nosaka pienākumu Patentu valdē iesniegt maksas un papildmaksas  samaksu apliecinošu dokumentu (Projekta 5., 6., 16. un 17 . pants); 

5) papildina Dizainparaugu likumu ar deleģējumu Ministru kabinetam noteikt dizainparaugu reģistrācijas procedūras veidlapu paraugus (Projekta 5. pants);

6) precizē Dizainparaugu likuma regulējumu par pieteikuma datumu, paredzot, ka par pieteikuma iesniegšanas dienu uzskatāma darbdiena, kad Patentu valdē saņemts pieteikums (Projekta 6. pants);
7) papildina grozījumu, kas izdarāmi bez maksas, sarakstu (par pārstāvju iecelšanu, maiņu un atcelšanu), ievērojot, ka personas šos maksājumus pārsvarā neveic un tādejādi netiek veicināta aktuālu ziņu esamība Patentu valdes dokumentācijā (Projekta 7. un 13. pants);
8) izslēdz normas, kas skar jautājumu par Patentu valdes Apelācijas padomes darbību un precizē normas attiecībā uz apelāciju un iebildumu iesniegšanu, nodrošinot vienīgi atsauces uz Rūpnieciskā īpašuma likumu (Projekta 8.-12. un 19. pants);

9) precizē normu par pieteikuma un reģistrācijas lietu pieejamību (Projekta 14.pants);
10) precizē Dizainparaugu likuma 48.1 pantu, lai nodrošinātu Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprīļa direktīvas 2004/48/EK par intelektuālā īpašuma tiesību piemērošanu 13. panta precīzu ieviešanu (Projekta 18. pants);
11) nostiprina tiesisko noteiktību attiecībā uz paziņojumiem (Projekta 19. pants).

	5.
	Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas
	Tieslietu ministrs 2009. gada 26. februārī ar rīkojumu Nr. 63 izveidoja darba grupu, kuras uzdevums bija izstrādāt likumprojektu ”Rūpnieciskā īpašuma likums”. Darba grupā ietilpa Tieslietu ministrijas, Patentu valdes un biedrības „Latvijas Patentpilnvaroto Asociācija”  speciālisti. Darba grupas locekļi atbalstīja likumprojektu ”Rūpnieciskā īpašuma likums” tā izstrādātajā redakcijā un Projekts attiecīgi precizē vai novērš dublēšanos ar likumprojektu ”Rūpnieciskā īpašuma likums”.

	6.
	Iemesli, kādēļ netika nodrošināta sabiedrības līdzdalība
	Sabiedrības līdzdalība Projekta izstrādē nav notikusi, jo Projekts izriet no likumprojekta „Rūpnieciskā īpašuma likums” un minētā likumprojekta izstrādes laikā sabiedrības līdzdalība tika īstenota.

	7. 
	Cita informācija
	Projekts neietekmē šādu Eiropas Savienības tiesību aktu, kas minēti Dizainparaugu likuma informatīvajā atsaucē uz Eiropas Savienības direktīvām, pilnīgu pārņemšanu:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 13. oktobra direktīvas 98/71/EEK par dizainparaugu tiesisko aizsardzību;

2) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprīļa direktīvas 2004/48/EK par intelektuālā īpašuma tiesību piemērošanu.


	II. Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību

	1.
	Sabiedrības mērķgrupa
	Rūpnieciskā īpašuma tiesību pieteicēji, īpašnieki (Patentu valdes pakalpojumu lietotāji), šo personu pārstāvji. Mērķgrupas aptuveno lielumu vai īpatsvaru nav iespējams noteikt, jo Projekts attiecas uz Patentu valdes pakalpojumu lietotājiem gan Latvijā, gan citās valstīs.       

	2. 
	Citas sabiedrības grupas (bez mērķgrupas), kuras tiesiskais regulējuma arī ietekmē vai varētu ietekmēt
	Projekts šo jomu neskar.

	3. 
	Tiesiskā regulējuma finansiālā ietekme
	Plānots, ka Patentu valdes izcenojumu apmērs par Patentu valdes sniegtajiem pakalpojumiem tiks noteikts tādā pašā apjomā kā šobrīd valsts nodevas par Patentu valdes attiecīgajām darbībām. 

	4.
	Tiesiskā regulējuma nefinansiālā ietekme
	Projekts neradīs personām jaunas tiesības vai pienākumus. Projekts nodrošinās vienlīdzīgas tiesības un iespējas.

	5.
	Administratīvās procedūras raksturojums
	Projekts šo jomu neskar.

	6.
	Administratīvo izmaksu monetārs novērtējums
	Projekts šo jomu neskar.

	7. 
	Cita informācija
	Nav.


	III. Tiesību akta projekta ietekme uz valsts budžetu un pašvaldību budžetiem

	Rādītāji
	n-tais gads
	Turpmākie trīs gadi (tūkst. latu)

	
	
	n+1
	n+2
	n+3

	
	Saskaņā ar valsts budžetu kārtējam gadam
	Izmaiņas kārtējā gadā, salīdzinot ar budžetu kārtējam gadam
	Izmaiņas, salīdzinot ar kārtējo (n) gadu
	Izmaiņas, salīdzinot ar kārtējo (n) gadu
	Izmaiņas, salīdzinot ar kārtējo (n) gadu

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	1. Budžeta ieņēmumi:
	0
	0
	0
	0
	0

	1.1. valsts pamatbudžets, tai skaitā ieņēmumi no maksas pakalpojumiem un citi pašu ieņēmumi
	0
	0
	0
	0
	0

	1.2. valsts speciālais budžets
	0
	0
	0
	0
	0

	1.3. pašvaldību budžets
	0
	0
	0
	0
	0

	2. Budžeta izdevumi:
	0
	0
	0
	0
	0

	2.1. valsts pamatbudžets
	0
	0
	0
	0
	0

	2.2. valsts speciālais budžets
	0
	0
	0
	0
	0

	2.3. pašvaldību budžets
	0
	0
	0
	0
	0

	3. Finansiālā ietekme:
	0
	0
	0
	0
	0

	3.1. valsts pamatbudžets
	0
	0
	0
	0
	0

	3.2. speciālais budžets
	0
	0
	0
	0
	0

	3.3. pašvaldību budžets
	0
	0
	0
	0
	0

	4. Finanšu līdzekļi papildu izde​vumu finansēšanai (kompensējošu izdevumu samazinājumu norāda ar "+" zīmi)
	X
	0
	0
	0
	0

	
	
	0
	0
	0
	0

	
	
	0
	0
	0
	0

	5. Precizēta finansiālā ietekme:
	X
	0
	0
	0
	0

	5.1. valsts pamatbudžets
	
	0
	0
	0
	0

	5.2. speciālais budžets
	
	0
	0
	0
	0

	5.3. pašvaldību budžets
	
	0
	0
	0
	0

	6. Detalizēts ieņēmumu un izdevu​mu aprēķins (ja nepieciešams, detalizētu ieņēmumu un izdevumu aprēķinu var pievienot anotācijas pielikumā):
	

	6.1. detalizēts ieņēmumu aprēķins
	

	6.2. detalizēts izdevumu aprēķins
	

	7. Cita informācija
	Informācija par likumprojekta ietekmi uz valsts budžetu ar detalizētu ieņēmumu un izdevumu aprēķinu ir iekļauta likumprojekta „Rūpnieciskā īpašuma likums” sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojuma (anotācijas) III sadaļā. 


	 IV. Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu

	 1.
	 Nepieciešamie saistītie tiesību aktu projekti
	Likumprojekts „Rūpnieciskā īpašuma likums” (VSS-1025), kas izsludināts 2011. gada 15. septembra Valsts sekretāru sanāksmē (prot. Nr.36 31. §).               

(Tieslietu ministrs 2009. gada 26. februārī ar rīkojumu Nr. 63 izveidoja darba grupu, kuras uzdevums bija izstrādāt likumprojektu ”Rūpnieciskā īpašuma likums”. Likumprojekts „Rūpnieciskā īpašuma likums” paredz, ka Patentu valde kļūs par valsts aģentūru un attiecīgi Patentu valdes veiktās darbības nebūs valsts nodevas objekti, bet gan maksas pakalpojumi. Likumprojektu virza Tieslietu ministrija.)

Likumprojekts „Grozījums likumā „Par nodokļiem un nodevām”” (VSS-1158), kas izsludināts 2011. gada 20. oktobra Valsts sekretāru sanāksmē (prot. Nr. 41 23. §). 

Likumprojekts „Grozījumi Patentu likumā” (VSS-1160), kas izsludināts 2011. gada 20. oktobra Valsts sekretāru sanāksmē (prot. Nr. 41 25. §). 

Likumprojekts „Grozījumi Pusvadītāju izstrādājumu topogrāfiju aizsardzības likumā” (VSS-1159), kas izsludināts 2011. gada 20. oktobra Valsts sekretāru sanāksmē (prot. Nr. 41 24. §).
Likumprojekts „Grozījumi likumā „Par preču zīmēm un ģeogrāfiskās izcelsmes norādēm” (VSS-1162), kas izsludināts 2011. gada 20. oktobra Valsts sekretāru sanāksmē (prot. Nr. 41 27. §).

Projekts ir virzāms vienlaicīgi ar likumprojektiem:  „Rūpnieciskā īpašuma likums”, „Grozījums likumā „Par nodokļiem un nodevām”, „Grozījumi Patentu likumā”, „Grozījumi Pusvadītāju izstrādājumu topogrāfiju aizsardzības likumā” un „Grozījumi likumā „Par preču zīmēm un ģeogrāfiskās izcelsmes norādēm””.
Papildus nepieciešams:

1) noteikt maksas pakalpojumu cenrādi saistībā ar maksājumiem, kas izriet no Dizainparaugu likuma, jo līdz ar Projekta spēkā stāšanos spēku zaudēs Ministru kabineta 2005. gada 28. jūnija noteikumi Nr. 472 „Noteikumi par valsts nodevu par dizainparaugu tiesisko aizsardzību”, kas izdoti saskaņā ar Dizainparaugu likuma 35. pantu;
2) izdot jaunus Ministru kabineta noteikumus, kas noteiks dizainparaugu reģistrācijas procedūras veidlapu paraugus.

	 2.
	 Cita informācija
	Nav.


	V. Tiesību akta projekta atbilstība Latvijas Republikas starptautiskajām saistībām

	1.
	Saistības pret Eiropas Savienību
	Projekts precizēs Eiropas Parlamenta un Padomes                         2004. gada 29. aprīļa direktīvas 2004/48/EK par intelektuālā īpašuma tiesību piemērošanu 13. panta ieviešanu.

	2.
	Citas starptautiskās saistības
	Projekts šo jomu neskar.

	3.
	Cita informācija
	Nav.

	1.tabula

Tiesību akta projekta atbilstība ES tiesību aktiem

	Attiecīgā ES tiesību akta datums, numurs un nosaukums
	Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprīļa direktīvas 2004/48/EK par intelektuālā īpašuma tiesību piemērošanu


	A
	B
	C
	D

	Attiecīgā ES tiesību akta panta numurs 
	Projekta vienība, kas pārņem vai ievieš katru šīs tabulas A ailē minēto ES tiesību akta vienību
	Informācija par to, vai šīs tabulas A ailē minētās ES tiesību akta vienības tiek pārņemtas vai ieviestas pilnībā vai daļēji.

Ja attiecīgā ES tiesību akta vienība tiek pārņemta vai ieviesta daļēji, – sniedz attiecīgu skaidrojumu, kā arī precīzi norāda, kad un kādā veidā ES tiesību akta vienība tiks pārņemta vai ieviesta pilnībā.

Norāda institūciju, kas ir atbildīga par šo saistību izpildi pilnībā
	Informācija par to, vai šīs tabulas B ailē minētās projekta vienības paredz stingrākas prasības nekā šīs tabulas A ailē minētās ES tiesību akta vienības.

Ja projekts satur stingrākas prasības nekā attiecīgais ES tiesību akts, – norāda pamatojumu un samērīgumu.

Norāda iespējamās alternatīvas (t.sk. alternatīvas, kas neparedz tiesiskā regulējuma izstrādi) – kādos gadījumos būtu iespējams izvairīties no stingrāku prasību noteikšanas, nekā paredzēts attiecīgajos ES tiesību aktos.

	Direktīvas 2004/48/EK 13. pants
	Projekta 18. pants.
	Direktīva ir pilnībā ieviesta, bet šis ir papildu precizējums, lai nodrošinātu Direktīvas 2004/48/EK 13. panta precīzu ieviešanu.
	


	VI. Sabiedrības līdzdalība un šīs līdzdalības rezultāti

	Projekts šo jomu neskar.


	VII. Tiesību akta projekta izpildes nodrošināšana un tās ietekme uz institūcijām

	1.
	Projekta izpildē iesaistītās institūcijas 
	Projekta izpildi nodrošina Patentu valde.

	2.
	Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes funkcijām 
	Projekts šo jomu neskar.

	3.
	Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Jaunu institūciju izveide
	Projekts šo jomu neskar.

	4.
	Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Esošu institūciju likvidācija
	Projekts šo jomu neskar.

	5.
	Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Esošu institūciju reorganizācija
	Projekts šo jomu neskar.

	6.
	Cita informācija
	Projekta spēkā stāšanās jānosaka vienlaikus ar Rūpnieciskā īpašuma likuma spēkā stāšanos.


Tieslietu ministrs 







          G.Bērziņš
18.05.2012. 15:50
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