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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem
	Ministru kabineta noteikumu projekts „Valsts atbalsta piešķiršanas kārtība apdrošinātājam sausuma radīto zaudējumu atlīdzības izmaksu kompensēšanai”


(dokumenta veids un nosaukums)

 
I.Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	 Nr.
 p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	–
	–
	–
	–
	–
	–


 Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	 Datums
	23.05. – 04.06.2019.

	Saskaņošanas dalībnieki
	A.Mūrniece, Tieslietu ministrija
I.Pauska, Finanšu ministrija

E.Šķibele, Finanšu ministrija

V.Šantars, Finanšu ministrija

D.Hildebrante, Finanšu ministrija

L.Teša, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija

I.Bruņeniece, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija

	


	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrija
Finanšu ministrija

Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija
	 

	  
	 

	 

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	 –

	  
	 


II.Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta

	 Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	9. Zemkopības ministrija sadarbībā ar sabiedrību ar ierobežotu atbildību “Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs” ir tiesīga izvērtēt meteoroloģiskos datus, lai gūtu apstiprinājumu, ka zaudējumi radušies sausuma rezultātā. 


	Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija
Noteikumu projekta 9.punktā noteikts, ka Zemkopības ministrija sadarbībā ar sabiedrību ar ierobežotu atbildību “Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs” ir tiesīga izvērtēt meteoroloģiskos datus, lai gūtu apstiprinājumu, ka zaudējumi radušies sausuma rezultātā. Kā arī noteikumu projekta anotācijā norādīts, ka nepieciešamības gadījumā Zemkopības ministrija sadarbosies ar sabiedrību ar ierobežotu atbildību “Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs”, lai izvērtētu sausuma kā zaudējumu iemesla pamatotībai. Ņemot vērā iepriekš minēto, ministrija norāda, ka nepieciešams līgums vai deleģēts uzdevums Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centram par šo noteikumos noteikto pakalpojumu sniegšanu paredzot tam noteiktu finansējumu. 
Atkārtotajā saskaņošanā 31.05.2019. izteiktais iebildums:

Noteikumu projekta 9.punktu izteikt šādā redakcijā: 
  
“Zemkopības ministrija sadarbībā ar sabiedrību ar ierobežotu atbildību “Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs” izvērtē hidrometeoroloģiskos datus, lai gūtu apstiprinājumu, ka zaudējumi radušies sausuma rezultātā.”
	Ņemts vērā.
Atkārtotajā saskaņošanā 04.06.2019.panāktā vienošanās.

 
	Noteikumu projekta 9.punkts precizēts šādā redakcijā:

“9. Zemkopības ministrija izvērtē hidrometeoroloģiskos datus, lai gūtu apstiprinājumu, ka zaudējumi radušies sausuma dēļ.”
Anotācijas I sadaļas 2.punkts precizēts ar sekojošu informāciju par minēto normu:

“Zemkopības ministrija izvērtēs hidrometeoroloģiskos datus, lai gūtu apstiprinājumu, ka zaudējumi radušies sausuma dēļ, un apdrošinātāja iesniegums ir pamatots. Pēc nepieciešamības Zemkopības ministrija sadarbosies ar sabiedrību ar ierobežotu atbildību “Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs”, lai iegūtu detalizētāku informāciju par laikapstākļiem un izvērtētu sausuma kā zaudējumu iemesla pamatotību.”


	2.
	9. Zemkopības ministrija sadarbībā ar sabiedrību ar ierobežotu atbildību “Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs” ir tiesīga izvērtēt meteoroloģiskos datus, lai gūtu apstiprinājumu, ka zaudējumi radušies sausuma rezultātā. 


	Tieslietu ministrija
Projekta 9. punkts paredz, ka “Zemkopības ministrija sadarbībā ar sabiedrību ar ierobežotu atbildību “Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs” ir tiesīga izvērtēt meteoroloģiskos datus, lai gūtu apstiprinājumu, ka zaudējumi radušies sausuma rezultātā”. Norādām, ka nav viennozīmīgi skaidras projekta 9. punkta nosacījumu tiesiskās sekas un, vai pēc meteoroloģisko datu izvērtēšanas iespējams, ka var tik pieņemts apdrošinātājam negatīvs lēmums. 

Tādējādi lūdzam projekta anotācijas I sadaļas 2. punktā sniegt izvērstāku skaidrojumu projekta 9. punkta tiesiskajam pamatojumam un nepieciešamībai. 
	Ņemts vērā.
	Skatīt Zemkopības ministrijas skaidrojumu uz 1.iebildumu.

	3.
	
	Projekta anotācijas V sadaļas 1. tabulā norādīts, ka projekts sagatavots, ievērojot Eiropas Savienības normatīvajos aktos un Līgumā par Eiropas Savienības darbību noteiktās prasības.

Ņemot vērā, ka projektā ir ieviestas Eiropas Savienības normatīvo aktu prasības, lai būtu iespējams atbilstoši izvērtēt projektā ietverto nosacījumu atbilstību Eiropas Savienības normatīvo aktu prasībām, lūdzam aizpildīt projekta anotācijas V sadaļas 1. punktu un 1. tabulu atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” 55. un 56. punktam. Norādām, ka atbilstoši Eiropas Savienības Tiesas spriedumam lietā 34/73 Fratelli Variola S.p.A. v Amministrazione italiana delle Finanze „nav pieļaujama procedūra, kuru izmantojot tiesību normas subjektiem netiek atklāts, ka attiecīgā norma ir Eiropas Kopienas norma”. Tas nozīmē, ka dalībvalstij, izdodot nacionālos normatīvos aktus, skaidri jānorāda, kuras ir Eiropas Savienības un kuras – nacionālās normas.

Projekta anotācijas V sadaļas 1. tabulā arī norādīts, ka Eiropas Savienības pamatnostādņu par valsts atbalstu lauksaimniecības un mežsaimniecības nozarē un lauku apvidos 2014.–2020. gadam (Eiropas Savienības Oficiālais Vēstnesis, 2014. gada 1. jūlijs, C 204) (turpmāk – pamatnostādnes) 1.2.1.6. apakšnodaļas nosacījumi atbilst noteikumu projektā iekļautajiem nosacījumiem. Lūdzam projekta anotācijas V sadaļā norādīt, kuri projektā iekļautie nosacījumi atbilst pamatnostādņu 1.2.1.6. apakšnodaļas nosacījumiem.
	Ņemts vērā.
	 Precizēts anotācijas V sadaļas 1.punkts un 1.tabula.
Nepieciešams Eiropas Komisijai iesniegt paziņojumu par kompensāciju valsts atbalstu apdrošinātājiem saskaņā ar Eiropas Savienības pamatnostādnēm par valsts atbalstu lauksaimniecības un mežsaimniecības nozarē un lauku apvidos 2014.–2020.gadam (Eiropas Savienības Oficiālais Vēstnesis, 2014.gada 1.jūlijs, C 204) (turpmāk – pamatnostādnes). Pamatnostādņu 1.2.1.6. apakšnodaļas nosacījumi atbilst noteikumu projekta 11. punktam. Pamatnostādņu 2.2. apakšnodaļas “Piemērošanas joma” nosacījumi atbilst noteikumu projekta 3. un 4. punkta prasībām. Pamatnostādņu 2.5. apakšnodaļas “Paziņojamais atbalsts” nosacījumi atbilst noteikumu projekta 13.punkta prasībām. Pamatnostādņu 3.5. apakšnodaļas “Atbalsta samērīgums” nosacījumi atbilst noteikumu projekta 14.punkta prasībām. Pamatnostādņu 3.7. apakšnodaļas “Parredzamība” nosacījumi atbilst noteikumu projekta 12.punkta un 15.punkta prasībām.



	4.
	2.
Apdrošinātājs var pretendēt uz kompensāciju, ja:

2.1. tas atbilst vismaz vienam no šādiem kritērijiem:

2.1.1. ir saņēmis Finanšu un kapitāla tirgus komisijas atļauju (licenci) apdrošināšanas pakalpojumu sniegšanai;

2.1.2. ir publicēts Finanšu un kapitāla tirgus komisijas tīmekļa vietnes apdrošināšanas pakalpojumu sniedzēju tirgus dalībnieku sarakstā;

2.1.3. ir uzskatāms par saistītu uzņēmumu ar šo noteikumu 2.1.1. un 2.1.2. apakšpunktā minētajiem apdrošināšanas pakalpojumu sniedzējiem.
	Finanšu ministrija
Lūdzam noteikumu projekta 2.1.apakšpunktu izteikt šādā redakcijā:

“ 2.1. tam ir tiesības sniegt apdrošināšanas pakalpojumus Latvijas Republikā atbilstoši apdrošināšanas un pārapdrošināšanas jomu regulējošiem normatīvajiem aktiem;”

Vēršam uzmanību, ka visus apdrošināšanas un pārapdrošināšanas pakalpojumus, tai skaitā nosacījumus apdrošināšanas un pārapdrošināšanas darbības uzsākšanai un veikšanai apdrošināšanas un pārapdrošināšanas darbības uzraudzībai, apdrošināšanas un pārapdrošināšanas grupu uzraudzībai un apdrošināšanas sabiedrību un nedalībvalstu apdrošinātāju filiāļu reorganizācijas pasākumus un likvidāciju, kā arī to personu darbību, kuras sniedz vai vēlas sniegt nedzīvības apdrošināšanas, dzīvības apdrošināšanas vai pārapdrošināšanas pakalpojumus Latvijas Republikā regulē Apdrošināšanas un pārapdrošināšanas likums. Tā rezultātā uzskatām, ka noteikumu projekta 2.1.apakšpunktā minētie kritēriji ir lieki un atsevišķos gadījumos ir pretrunā Apdrošināšanas un pārapdrošināšanas likumam, piemēram, noteikumu projekta 2.1.3.apakšpunkts attiecībā uz saistītiem uzņēmumiem, jo tas vien, ka sabiedrība ir saistīta ar apdrošinātāju, nedod tiesības veikt apdrošināšanu.
	Ņemts vērā.
	Noteikumu projekta 2.1.apakšpunkts izteikts šādā redakcijā:

“2.1. tam ir tiesības sniegt apdrošināšanas pakalpojumus Latvijas Republikā atbilstoši apdrošināšanas un pārapdrošināšanas jomu regulējošiem normatīvajiem aktiem;”



	5.
	2.
Apdrošinātājs var pretendēt uz kompensāciju, ja:
2.3. tas ar lauksaimniecības produkcijas ražotāju (turpmāk – lauksaimnieks) ir noslēdzis līgumu par apdrošināšanas polises iegādi un ir ievērotas sējumu platībām pret sausuma risku normatīvajos aktos par valsts un Eiropas Savienības atbalsta piešķiršanu ražas, dzīvnieku un augu apdrošināšanai attiecīgajā plānošanas periodā noteiktās prasības;


	Lūdzam noteikumu projekta 2.3.apakšpunktā lietoto terminoloģiju precizēt atbilstoši Apdrošināšanas līguma likumam vārdus “līgumu par apdrošināšanas polises iegādi” aizstājot ar vārdiem “apdrošināšanas līgumu”. Atbilstoši Apdrošināšanas līguma likuma 19.pantam ir noteikts, ka apdrošinātājs, noslēdzot apdrošināšanas līgumu, izsniedz apliecinājumu par apdrošināšanas līguma noslēgšanu — apdrošināšanas polisi. Ja uz apdrošināšanas polises nav pušu parakstu, tas neietekmē apdrošināšanas līguma spēkā esību, ja ir ievēroti apdrošināšanas līguma spēkā stāšanās noteikumi. Tas nozīmē, ka polise ir apliecinājums tam, ka līgums ir noslēgts.
	Ņemts vērā.

	Noteikumu projekta 2.3.apakšpunkts izteikts šādā redakcijā:

“2.3. tas ar lauksaimniecības produkcijas ražotāju (turpmāk – lauksaimnieks) ir noslēdzis apdrošināšanas līgumu un ir ievērotas sējumu platībām pret sausuma risku normatīvajos aktos par valsts un Eiropas Savienības atbalsta piešķiršanu ražas, dzīvnieku un augu apdrošināšanai attiecīgajā plānošanas periodā noteiktās prasības;”


	6.
	2.
Apdrošinātājs var pretendēt uz kompensāciju, ja:
2.4. apdrošināšanas polises iemaksas prēmijas lielums par vienu hektāru sējumu platību ir aprēķināts ne mazāk kā 2,5 procentu apmērā no hektāra vērtības - saražotās lauksaimniecības produkcijas vērtība vienā hektārā lauksaimniecībā izmantojamās zemes;


	Izslēgt noteikumu projekta 2.4.apakšpunktā vārdus “polises iemaksas”, ņemot vērā apdrošināšanas jomā lietoto terminoloģiju.
	Ņemts vērā.
Precizēts, ievērojot arī Latvijas Apdrošinātāju asociācijas un biedrības “Zemnieku saeima” izteikto iebildumu par prēmijas aprēķinu.
	Noteikumu projekta 2.4.apakšpunkts izteikts šādā redakcijā:

“2.4. apdrošināšanas prēmijas lielums par vienu hektāru sējumu platību ir aprēķināts ne mazāk kā viena procentu apmērā no hektāra vērtības – saražotās lauksaimniecības produkcijas vērtības vienā hektārā lauksaimniecībā izmantojamās zemes;”


	7.
	3.
Kompensāciju nepiešķir apdrošinātājam ja tas atbilst vismaz vienai no šādām grūtībās nonākuša uzņēmuma statusam atbilstošām pazīmēm:  

3.1. kapitālsabiedrībai – akciju sabiedrībai vai sabiedrībai ar ierobežotu atbildību (izņemot mazos un vidējos uzņēmumus, kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus) – uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no tās parakstītā kapitāla, ja, uzkrātos zaudējumus atskaitot no rezervēm (un visām pārējām pozīcijām, kuras vispārpieņemts uzskatīt par daļu no sabiedrības pašu kapitāla), rodas negatīvs rezultāts, kas pārsniedz pusi no parakstītā kapitāla, ņemot vērā arī kapitāldaļu uzcenojumu;
	Noteikumu projekta 3.1.apakšpunktā svītrot vārdus “vai sabiedrībai ar ierobežotu atbildību”, ņemot vērā, ka atbilstoši Apdrošināšanas un pārapdrošināšanas likuma 1.panta pirmās daļas 5.punktam ir noteikts, ka apdrošināšanas sabiedrība ir Latvijas Republikā reģistrēta akciju sabiedrība vai Eiropas komercsabiedrība, vai savstarpējās apdrošināšanas kooperatīvā sabiedrība, kurai saskaņā ar šo likumu ir tiesības veikt apdrošināšanu.
	Ņemts vērā.
Tā kā minētā pasākuma rezultātā gala labuma saņēmējs būs lauksaimnieks, tad noteikumu projekta 3.punkta prasības tiks attiecinātas uz lauksaimnieku.
	Noteikumu projekta 3. punkts un 3.1.apakšpunkts izteikti šādā redakcijā:

“3. Kompensāciju nepiešķir lauksaimniekam, ja tas atbilst vismaz vienai no šādām grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam atbilstošām pazīmēm:

3.1. kapitālsabiedrībai – akciju sabiedrībai vai sabiedrībai ar ierobežotu atbildību (izņemot mazos un vidējos uzņēmumus, kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus) – uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no tās parakstītā kapitāla, ja, uzkrātos zaudējumus atskaitot no rezervēm (un visām pārējām pozīcijām, kuras vispārpieņemts uzskatīt par daļu no sabiedrības pašu kapitāla), rodas negatīvs rezultāts, kas pārsniedz pusi no parakstītā kapitāla, ņemot vērā arī kapitāldaļu uzcenojumu;”

	8.
	3.
Kompensāciju nepiešķir apdrošinātājam ja tas atbilst vismaz vienai no šādām grūtībās nonākuša uzņēmuma statusam atbilstošām pazīmēm:  

3.2. sabiedrībai, kurā vismaz dažiem dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām (izņemot mazos un vidējos uzņēmumus, kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus), uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no kapitāla, kas norādīts sabiedrības grāmatvedības pārskatos. Šā apakšpunkta izpratnē sabiedrība ir tāda sabiedrība, kurā vismaz dažiem dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām (jo īpaši pilnsabiedrības un komandītsabiedrības);


	Lūdzam precizēt, kas noteikumu projekta 3.2.apakšpunktā ir domāts ar vārdu “dalībniekiem”, jo atbilstoši Apdrošināšanas un pārapdrošināšanas likuma 1.panta pirmās daļas 5.punktam apdrošināšanas sabiedrībām nav dalībnieku. Papildus vēršam uzmanību, kas nosacījums “uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no kapitāla, kas norādīts sabiedrības grāmatvedības pārskatos” nav skaidrs un var nonākt pretrunā ar Apdrošināšanas un pārapdrošināšanas likuma 117.pantu, kurā ir noteikts apdrošināšanas sabiedrību kapitāla prasības, kas ir ieviestas no Eiropas Savienības direktīvām.
	Ņemts vērā.

Tā kā minētā pasākuma rezultātā gala labuma saņēmējs būs lauksaimnieks, tad noteikumu projekta 3.punkta prasības tiks attiecinātas uz lauksaimnieku.
	Noteikumu projekta 3. punkts un 3.2.apakšpunkts izteikti šādā redakcijā:

“3. Kompensāciju nepiešķir lauksaimniekam, ja tas atbilst vismaz vienai no šādām grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam atbilstošām pazīmēm:

3.2. sabiedrībai, kurā vismaz dažiem dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām (izņemot mazos un vidējos uzņēmumus, kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus), uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no kapitāla, kas norādīts sabiedrības grāmatvedības pārskatos. Šā apakšpunkta izpratnē sabiedrība ir tāda sabiedrība, īpaši pilnsabiedrība un komandītsabiedrība, kurā vismaz dažiem dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām;”

	9.
	3.
Kompensāciju nepiešķir apdrošinātājam ja tas atbilst vismaz vienai no šādām grūtībās nonākuša uzņēmuma statusam atbilstošām pazīmēm:  

3.5. apdrošinātājs neatbilst mazo un vidējo uzņēmumu statusam, un pēdējos divus gadus uzņēmuma parādsaistību un pašu kapitāla bilances vērtību attiecība ir pārsniegusi 7,5, kā arī uzņēmuma procentu seguma attiecība, kas rēķināta pēc uzņēmuma ieņēmumiem pirms procentu, nodokļu, nolietojuma un amortizācijas atskaitījumiem (EBITDA), ir bijusi mazāka par 1,0.


	Lūdzam noteikumu projektā skaidrot, kas ir domāts 3.5.apakšpunktā, jo Apdrošināšanas un pārapdrošināšanas likumā nav iekļauts iedalījums, kas klasificētu apdrošināšanas sabiedrības kā mazos vai vidējos uzņēmumus. Papildus ir jāņem vērā, ka apdrošināšanas sabiedrībām attiecībā uz parādu saistībām un citiem nosacījumiem ir jāievēro Apdrošināšanas un pārapdrošināšanas likums, ar kuru ieviestas direktīvas prasības.
	Ņemts vērā.

Tā kā minētā pasākuma rezultātā gala labuma saņēmējs būs lauksaimnieks, tad noteikumu projekta 3.punkta prasības tiks attiecinātas uz lauksaimnieku.
	Noteikumu projekta 3. punkts un 3.5.apakšpunkts izteikti šādā redakcijā:

“3. Kompensāciju nepiešķir lauksaimniekam, ja tas atbilst vismaz vienai no šādām grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam atbilstošām pazīmēm:

3.5. lauksaimnieks neatbilst mazo un vidējo uzņēmumu statusam, un pēdējos divus gadus uzņēmuma parādsaistību un pašu kapitāla bilances vērtību attiecība ir pārsniegusi 7,5, kā arī uzņēmuma procentu seguma attiecība, kas rēķināta pēc uzņēmuma ieņēmumiem pirms procentu, nodokļu, nolietojuma un amortizācijas atskaitījumiem (EBITDA), ir bijusi mazāka par 1,0.

	10.
	6. Kopējais apdrošinātājiem izmaksājamās kompensācijas apmērs par sausuma radītajiem zaudējumiem attiecīgā gadā nepārsniedz 1 500 procentu no kārtējā gadā lauksaimnieku iemaksāto apdrošināšanas prēmiju kopsummas.

	Noteikumu projekta 6.punkts nosaka, ka kopējais apdrošinātājiem izmaksājamās kompensācijas apmērs par sausuma radītajiem zaudējumiem attiecīgā gadā nepārsniedz 1 500 procentu no kārtējā gadā lauksaimnieku iemaksāto apdrošināšanas prēmiju kopsummas, bet anotācijā nav skaidrots, kā ir aprēķināts vai kāds ir bijis pieņēmums noteiktajam kopējam apdrošinātājiem izmaksājamās kompensācijas apmēram. Ņemot vērā iepriekšminēto, lūgums anotācijā sniegt papildus informāciju, skaidrojot, pēc  kādiem nosacījumiem izvēlēta 1 500 procentu robeža.
	Ņemts vērā.
	Anotācijas I sadaļas 2.punkts precizēts ar sekojošu informāciju par minēto normu:

“Lai novērstu neierobežotu valsts budžeta līdzekļu pieprasījumu un vienlaikus arī apdrošinātāji piesardzīgāk plānotu parakstīto prēmiju apmēru, tiek noteikts maksimālais valsts kompensācijas apmērs, kas nepārsniegs lauksaimnieku iemaksāto prēmiju kopsummu virs 1500 procentiem.”


	11.
	8. Ja ir iestājies sausuma riska radīts apdrošināšanas gadījums, apdrošinātājs līdz kārtējā gada 15. oktobrim Lauku atbalsta dienestā iesniedz iesniegumu sausuma radīto zaudējumu atlīdzības izmaksu kompensēšanai (2.pielikums) ar šo noteikumu 5. un 7. punktā minētajā kārtībā veiktajiem aprēķiniem, ar dokumentāliem pierādījumiem (piemēram, sējumu apsekošanas akti), ka zaudējumi attiecīgajam lauksaimniekam ir iestājušies sausuma rezultātā.


	Lūgums anotācijā plašāk skaidrot noteikumu projekta 8.punktā noteikto dokumentālo pierādījumu iesniegšanu Lauku atbalsta dienestam (turpmāk – dienests) un, kā būtu pieprasāmi dokumentāli pierādījumi par lauksaimniekam izmaksāto apdrošināšanas atlīdzību, ja sausuma rezultātā lauksaimniekam ir iestājies sausuma riska radīts apdrošināšanas gadījums. 
	Ņemts vērā.
	 Noteikumu projekta 8.punkts precizēts šādā redakcijā:

“Ja ir iestājies sausuma riska radīts apdrošināšanas gadījums, apdrošinātājs līdz kārtējā gada 15. oktobrim Lauku atbalsta dienestā iesniedz iesniegumu sausuma radīto zaudējumu atlīdzības izmaksu kompensēšanai (2. pielikums) ar šo noteikumu 5. un 7. punktā minētajā kārtībā veiktajiem aprēķiniem, pievienojot dokumentus (piemēram, sējumu apsekošanas aktus u.c.), kas pierāda, ka zaudējumi attiecīgajam lauksaimniekam ir radušies sausuma dēļ.”
Anotācijas I sadaļas 2.punkts precizēts ar sekojošu informāciju par minēto normu:

“Ja būs iestājies sausums, kas radījis zaudējumus, un tie pārsniegs apdrošinātāju rīcībā esošo iemaksāto apdrošināšanas prēmiju kārtējā un iepriekšējo gadu kopējo uzkrājumu virs 250 procentiem, apdrošinātāji līdz kārtējā gada 15.oktobrim iesniegs Lauku atbalsta dienestā aprēķinus par minēto zaudējumu daļu, pievienojot dokumentus (piemēram, sējumu apsekošanas aktus u.c.), kas pierāda, ka zaudējumi attiecīgajam lauksaimniekam ir radušies tieši sausuma dēļ.”

	12.
	10. Lauku atbalsta dienests izvērtē apdrošinātāja un tā veikto aprēķinu atbilstību šo noteikumu 2., 3., 4., 5., 7. un 8. punkta prasībām un informē Zemkopības ministriju par pieņemto lēmumu par attiecīgā apdrošinātāja un tā aprēķinu atbilstību vai neatbilstību kompensācijas saņemšanai.


	Noteikumu projekta 10.punkts nosaka, ka dienests izvērtē apdrošinātāja un tā veikto aprēķinu atbilstību noteikumos noteiktajām prasībām un informē Zemkopības ministriju par pieņemto lēmumu par attiecīgā apdrošinātāja un tā aprēķinu atbilstību vai neatbilstību kompensācijas saņemšanai. Ņemot vērā iepriekšminēto, anotācijas II sadaļā būtu jāsniedz papildus informācija, skaidrojot administratīvo slogu uz dienestu, vienlaikus norādot, ka iepriekšminētā funkcija tiks nodrošināta  Zemkopības ministrijas pieejamo resursu ietvaros.
	Ņemts vērā.
	Noteikumu projekta 10.punkts precizēts šādā redakcijā:

“10. Lauku atbalsta dienests izvērtē apdrošinātāja un tā aprēķinu atbilstību šo noteikumu 2., 5., 7. un 8. punkta prasībām un lauksaimnieka atbilstību šo noteikumu 3. un 4. punkta prasībām un informē Zemkopības ministriju par pieņemto lēmumu par attiecīgā apdrošinātāja un tā aprēķinu atbilstību vai neatbilstību kompensācijas saņemšanai.”
Anotācijas II sadaļas 3.punkts precizēts ar sekojošu informāciju par minēto normu:

“Apdrošinātāju iesniegto informāciju Lauku atbalsta dienests izvērtēs par sava ikgadējā budžeta līdzekļiem. Arī Zemkopības ministrija minēto uzdevumu īstenos no sava ikgadējā budžeta līdzekļiem. Tā kā nav iespējams prognozēt sausuma riska iestāšanos, kā arī iespējamo zaudējumu apmēru, tad nav iespējams detalizēts aprēķins.”

	13.
	15.
Ja kompensācijas apmērs pārsniedz 500 000 euro, Lauku atbalsta dienests publicē apdrošinātāja nosaukumu (uzņēmumu) un adresi, kompensācijas apmēru, piešķiršanas datumu, nozari un uzņēmuma veidu atbilstoši normatīvajiem aktiem par kārtību, kādā publicē informāciju par sniegto komercdarbības atbalstu un piešķir un anulē elektroniskās sistēmas lietošanas tiesības.
	Lūdzam anotācijā sniegt skaidrojumu un pamatojumu noteikumu projekta 15.punktā noteiktā nosacījuma par informācijas publicēšanu un noteiktā kompensācijas apmēra limita piemērošanai, kas nosaka, ja kompensācijas apmērs pārsniedz 500 000 euro, dienests publicē informāciju par apdrošinātāju un lauksaimniekam piešķirto apdrošināšanas atlīdzību, jo šobrīd no sniegtās informācijas anotācijā nav saprotams, kāpēc un kur dienestam šāda informācija jāpublicē.
	Ņemts vērā.
Tā kā minētā pasākuma rezultātā gala labuma saņēmējs būs lauksaimnieks, tad noteikumu projekta 15.punkta prasības tiks attiecinātas uz lauksaimnieku.
	Noteikumu projekta 15.punkts precizēts šādā redakcijā:
“15. Ja kompensācijas apmērs pārsniedz 60 000 euro, Lauku atbalsta dienests publicē lauksaimnieka nosaukumu (saimnieciskās darbības veicēju) un adresi, kompensācijas apmēru, piešķiršanas datumu, nozari un saimnieciskās darbības veicēja veidu atbilstoši normatīvajiem aktiem par kārtību, kādā publicē informāciju par sniegto komercdarbības atbalstu un piešķir un anulē elektroniskās sistēmas lietošanas tiesības”
Anotācijas I sadaļas 2.punkts precizēts ar sekojošu informāciju par minēto normu:

“Atbilstoši Pamatnostādņu 3.7. apakšnodaļas “Pārredzamība” prasībām ir noteikta prasība par atbalsta saņēmēju publicēšanu. Saistībā ar lauksaimniekiem minētā informācija ir jāpublicē, ja lauksaimnieks kā gala labuma saņēmējs būs saņēmis kompensāciju, kas pārsniegs 60 000 euro. Informācija tiks publicēta saskaņā ar Ministru kabineta 2016.gada 21.jūnija noteikumos Nr.386 “Kārtība, kādā publicē informāciju par sniegto komercdarbības atbalstu un piešķir un anulē elektroniskās sistēmas lietošanas tiesības” noteikto kārtību.”

	14.
	
	Lūdzam aizpildīt anotācijas III sadaļu atbilstoši Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra instrukcijas Nr.19 “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” IV sadaļā noteiktajam. Attiecīgi, ja tiesību akta projektam ir ietekme uz budžetu, bet objektīvu iemeslu dēļ tā nav aprēķināma vai ir aprēķināma ļoti aptuveni, tad attiecīgajos anotācijas III sadaļas laukos ieraksta "nav precīzi aprēķināms" un anotācijas III sadaļas 8.punktā sniedz skaidrojumu, kādēļ aprēķinus nav iespējams veikt un kādas ir sagaidāmās izmaiņu tendences.
	Ņemts vērā.
	Anotācija papildināta ar III sadaļu.
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