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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem

par likumprojektu “Grozījumi likumā “Par nodokļiem un nodevām”” (TA-656)
I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	1.
	125. pants. Nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošana

(1) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 3 līdz 10 dienām, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no piecām līdz četrpadsmit naudas soda vienībām.

(3) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 11 līdz 20 dienām, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no piecpadsmit līdz trīsdesmit naudas soda vienībām.

(4) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 21 līdz 30 dienām, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no trīsdesmit vienas līdz piecdesmit sešām naudas soda vienībām.

(5) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu vairāk par 30 dienām, vai neiesniegšanu, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no piecdesmit septiņām līdz simt četrdesmit naudas soda vienībām.

126. pants. Informatīvo deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošana

(1) Par informatīvās deklarācijas, izņemot šā panta trešajā daļā minētās informatīvās deklarācijas, iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu vairāk par 2 dienām, vai neiesniegšanu, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no trīs līdz trīsdesmit naudas soda vienībām.

(3) Par informatīvās deklarācijas par darba ņēmējiem, kura tiek iesniegta par personām, kuras uzsāk darbu, iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu, vai neiesniegšanu, kā arī par paziņojuma par fiziskajai personai izmaksātajām summām iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu vairāk par 2 dienām, vai neiesniegšanu –

piemēro naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit astoņām līdz simt naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no septiņdesmit līdz tūkstoš četrsimt divdesmit naudas soda vienībām.
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera

(2019.gada 18.aprīļa atzinums)

Automātiskajiem sodiem par deklarāciju laicīgu neiesniegšanu būtu jābūt diferencētiem atkarībā no pārkāpuma atkārtošanās biežuma. Piemēram gadījumā, ja gada laikā vai vairāku gadu laikā nav kavēta deklarāciju iesniegšana, tad pirmo reizi kavējot deklarācijas iesniegšanu, nesoda, ja vien kavējums nav ļoti ilgs. Ja nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņi kavēti vairākkārtīgi, sodam par atkārtotu pārkāpumu būtu jābūt lielākam nekā gadījumā, ja tas noticis pirmo reizi (vienu reizi).
	Nav ņemts vērā.

Ievērojot Tieslietu ministrijas sniegto informāciju, ka administratīvā atbildība darbojas pēc krimināltiesību principiem un atkārtotība kā administratīvā soda kvalificējošā pazīme būs divkāršas sodīšanas principa pārkāpums, proti, katru sabiedriski bīstamu pārkāpumu jāskata individuāli un sods ir par konkrēto pārkāpumu, bez atskata pagātnē (atkārtotībā), nav atbalstāms Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameras priekšlikums kā administratīvā soda kvalificējošo pazīmi noteikt atkārtotību.
	
	125. pants. Nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošana

(1) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 3 līdz 10 dienām, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no piecām līdz četrpadsmit naudas soda vienībām.

(2) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 11 līdz 20 dienām, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no piecpadsmit līdz trīsdesmit naudas soda vienībām.

(4) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 21 līdz 30 dienām, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no trīsdesmit vienas līdz piecdesmit sešām naudas soda vienībām.

(5) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu vairāk par 30 dienām, vai neiesniegšanu, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no piecdesmit septiņām līdz simt četrdesmit naudas soda vienībām.

126. pants. Informatīvo deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošana

(1) Par informatīvās deklarācijas, izņemot šā panta trešajā daļā minētās informatīvās deklarācijas, iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu vairāk par 2 dienām, vai neiesniegšanu, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no trīs līdz trīsdesmit naudas soda vienībām.

(2) Par informatīvās deklarācijas par darba ņēmējiem, kura tiek iesniegta par personām, kuras uzsāk darbu, iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu, vai neiesniegšanu, kā arī par paziņojuma par fiziskajai personai izmaksātajām summām iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu vairāk par 2 dienām, vai neiesniegšanu –

piemēro naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit astoņām līdz simt naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no septiņdesmit līdz tūkstoš četrsimt divdesmit naudas soda vienībām.

	
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera

(2019.gada 14.maija atzinums)

Automātiskajiem sodiem par deklarāciju laicīgu neiesniegšanu būtu jābūt diferencētiem atkarībā no pārkāpuma atkārtošanās biežuma. Piemēram gadījumā, ja gada laikā vai vairāku gadu laikā nav kavēta deklarāciju iesniegšana, tad pirmo reizi kavējot deklarācijas iesniegšanu, nesoda, ja vien kavējums nav ļoti ilgs. Ja nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņi kavēti vairākkārtīgi, sodam par atkārtotu pārkāpumu būtu jābūt lielākam nekā gadījumā, ja tas noticis pirmo reizi (vienu reizi).
	
	
	

	2.
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 18.aprīļa atzinums)

LPS joprojām uztur Ministru kabineta komitejas sēdē pausto, ka automātiskajiem sodiem par deklarāciju laicīgu neiesniegšanu tomēr būtu jābūt diferencētiem atkarībā no pārkāpuma atkārtošanās biežuma noteiktā laika periodā. Piemēram, ja gada laikā vai vairāku gadu laikā nav kavēta deklarāciju iesniegšana, tad pirmo reizi kavējot deklarācijas iesniegšanu, nesoda, ja vien kavējums nav ļoti ilgs. Ja nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņi kavēti vairākkārtīgi, sodam par atkārtotu pārkāpumu būtu jābūt lielākam nekā gadījumā, ja tas noticis pirmo reizi (vienu reizi).
	Nav ņemts vērā.

Ievērojot Tieslietu ministrijas sniegto informāciju, ka administratīvā atbildība darbojas pēc krimināltiesību principiem un atkārtotība kā administratīvā soda kvalificējošā pazīme būs divkāršas sodīšanas principa pārkāpums, proti, katru sabiedriski bīstamu pārkāpumu jāskata individuāli un sods ir par konkrēto pārkāpumu, bez atskata pagātnē (atkārtotībā), nav atbalstāms Latvijas Pašvaldību savienības priekšlikums kā administratīvā soda kvalificējošo pazīmi noteikt atkārtotību.
Vienlaikus, izpildot Ministru kabineta komitejas 2019.gada 15.aprīļa sēdes protokola Nr.9 2.§ 2.2.apakšpunktā doto uzdevumu, Finanšu ministrija 2019.gada 25.aprīlī organizēja sanāksmi ar Tieslietu ministrijas, Latvijas Pašvaldību savienības un Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameras pārstāvjiem, lai atkārtoti izvērtētu institūciju sniegtos iebildumus. Pēc minētās sanāksmes, ievērojot Latvijas Pašvaldību savienības un Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameras izteiktos iebildumus saistībā ar automātisko sodīšanu, Finanšu ministrija precizēja likumprojektu, paredzot, ka administratīvā atbildība par nodokļu un informatīvo deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošanu iestāsies gadījumos, kad nodokļu vai informatīvā deklarācija (izņemot informatīvo deklarāciju par darba ņēmējiem, kura tiek iesniegta par personām, kuras uzsāk darbu) tiek iesniegta, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu, vairāk par 2 dienām.

Tādējādi likumprojektā ietvertais regulējums (proti, jebkuram nodokļu maksātājam administratīvais sods netiks piemērots par deklarācijas iesniegšanu, kavējot 2 dienas no normatīvajos aktos noteiktā iesniegšanas termiņa) šobrīd ir labvēlīgāks kā Latvijas Pašvaldību savienības piedāvātais (proti, administratīvais sods nav piemērojams par neilgu termiņa kavējumu tiem nodokļu maksātājiem, kuriem gada laikā vai vairāku gadu laikā nav kavēta deklarāciju iesniegšana).
	
	

	
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 14.maija atzinums)

LPS joprojām uztur Ministru kabineta komitejas sēdē pausto iebildumu, ka automātiskajiem sodiem par deklarāciju laicīgu neiesniegšanu tomēr būtu jābūt diferencētiem atkarībā no pārkāpuma atkārtošanās biežuma noteiktā laika periodā. Piemēram, ja gada laikā vai vairāku gadu laikā nav kavēta deklarāciju iesniegšana, tad pirmo reizi kavējot deklarācijas iesniegšanu, nesoda, ja vien kavējums nav ļoti ilgs. Ja nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņi kavēti vairākkārtīgi, sodam par atkārtotu pārkāpumu būtu jābūt lielākam nekā gadījumā, ja tas noticis pirmo reizi (vienu reizi). 
	
	
	

	3.
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera

(2019.gada 18.aprīļa atzinums)

Likumprojekts paredz, ka sods par deklarāciju neiesniegšanu nevis pieaug vienmērīgi, atkarībā no nokavēto dienu skaita, bet tiek paredzēti vienādi sodi nokavēto dienu intervāliem: ja tiks nokavētas 3 dienas, tad automātiskais sods ir tāds pats kā gadījumā, ja nokavētas 10 dienas. Tāpat vienāds automātiskais sods paredzēts, ja nokavētas 11 dienas vai 20 dienas. Aicinām izstrādāt tādu likumprojekta redakciju, kas paredzētu vienmērīgu soda apmēra pieaugumu. Šādas kārtības noteikšana sekmētu pēc iespējas ātrāku deklarāciju iesniegšanu.
	Nav ņemts vērā.

Jānorāda, ka likumprojektā ietvertā administratīvā atbildība par nodokļu un informatīvās deklarācijas iesniegšanas termiņa neievērošanu pārkāpējiem būs piemērojama kā ar Valsts ieņēmumu dienesta informācijas sistēmu starpniecību (tā sauktā automātiskā sodīšana), tā arī vispārējā kārtībā, ņemot vērā, ka Valsts ieņēmumu dienesta informācijas sistēmās nav iespējams konstatēt visu nodokļu un informatīvo deklarāciju iesniegšanas termiņu kavējumus (minētais ir attiecināms uz deklarācijām, kuras iesniedz nevis katru mēnesi konkrētā datumā, bet gan iestājoties konkrētiem apstākļiem, piemēram, informatīvā deklarācija par darba ņēmējiem, kura tiek iesniegta par personām, kuras uzsāk darbu. Ņemot vērā, ka darba devējam ir pienākums katru darba ņēmēju reģistrēt Valsts ieņēmumu dienestā ne vēlāk kā vienu dienu pirms persona uzsāk darbu, ja ziņas tiek sniegtas papīra formā, vai ne vēlāk kā vienu stundu, pirms persona uzsāk darbu, ja ziņas tiek sniegtas elektroniski elektroniskajā deklarēšanas sistēmā, šajā gadījumā nebūs iespējama automātiskā sodīšana, ņemot vērā, ka Valsts ieņēmumu dienesta informācijas sistēmā nav iespējams fiksēt deklarācijas iesniegšanas termiņu).

Ievērojot minēto, nav atbalstāms priekšlikums likumprojektā ietverto likuma 125.pantu pielāgot tikai un vienīgi automātiskās sodīšanas regulējumam, to vēl vairāk diferencējot no nokavēto dienu skaita.
Tā kā viens no administratīvā soda mērķiem ir atturēt administratīvo pārkāpumu izdarījušo personu no turpmākas administratīvo pārkāpumu izdarīšanas un ņemot vērā minētā Administratīvās atbildības 164.panta regulējumu, saskaņā ar kuru Valsts ieņēmumu dienestam, fiksējot informācijas sistēmās nodokļu vai informatīvās deklarācijas iesniegšanas termiņa kavējumu, ir tiesības uzsākt administratīvā pārkāpuma procesu saskaņā arī ar vispārīgo regulējumu, gadījumos, kad tiks konstatēts, ka automātiskās sodīšanas ietvaros par pārkāpumiem piemērotie minimālie administratīvie sodi nav atturējuši pārkāpumu izdarījušo personu no turpmākas administratīvo pārkāpumu izdarīšanas, Valsts ieņēmumu dienests būs tiesīgs vispārējā regulējuma ietvaros “regulārajam” pārkāpējam piemērot lielāku soda sankciju, lai tādējādi nodrošinātu administratīvā soda mērķa sasniegšanu, proti, veicināt pēc iespējas ātrāku deklarāciju iesniegšanu.

Vienlaikus jānorāda, ka salīdzinājumā ar šobrīd Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa 159.8 pantā ietverto administratīvo atbildību par nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošanu, ar likumprojektu jau tiek noteikts diferencētāks iedalījums minētajam pārkāpumam, izejot no tā, cik ilgi ir kavēts normatīvajos aktos noteiktais nodokļu deklarācijas iesniegšanas termiņš. Proti, ja Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa 159.8 pants paredz šādus termiņa kavējumus:

•  līdz 15 kalendāra dienām;

•  no 16 līdz 60 kalendāra dienām;

•  vairāk par 30 kalendāra dienām,

tad likumprojektā tiek paredzēts, ka:

▪  administratīvais sods netiek piemērots par termiņa kavējumu līdz 2 dienām;

un administratīvais sods tiek piemērots, izejot no šādiem termiņa kavējumiem:

▪  no 3 līdz 10 dienām;

▪  no 11 līdz 20 dienām;

▪  no 21 līdz 30 dienām;

▪  vairāk par 30 dienām vai neiesniegšana.
Personai, iegūstot nodokļu maksātāja statusu, tiek iegūtas ne tikai normatīvajos aktos paredzētās nodokļu maksātāja tiesības (piemēram, tiesības uz nodokļu pārmaksas atmaksu), bet arī normatīvajos aktos noteiktie nodokļu maksātāja pienākumi, kā piemēram pienākums iesniegt nodokļu administrācijai nodokļu likumos paredzētās nodokļu deklarācijas normatīvajos aktos noteiktajos termiņos.

Kā atzīts tiesību literatūrā, pozitīvās (rakstītās) tiesības ir jārespektē, lai tiktu garantēta tiesiskā drošība un tiesību sistēmas funkcionēšana (skatīt Horns N. Ievads tiesību zinātnē un filozofijā. Likums un Tiesības, decembris, 2000, 354.lpp.). Līdz ar to nodokļu maksātājam ir jārespektē likumdevēja griba, kas pausta normatīvajos aktos, un jāiesniedz nodokļu administrācijai nodokļu likumos paredzētās nodokļu deklarācijas un informatīvās deklarācijas noteiktajos termiņos.

Ievērojot, ka Valsts ieņēmumu dienestam ir būtiski saņemt nodokļu deklarācijas nodokļu likumos noteiktajos termiņos, lai tādējādi veiktu pilnvērtīgu un savlaicīgu kontroli pār nodokļu aprēķināšanas un maksāšanas pareizību, kā arī nodrošinātu, lai visi nodokļu maksātāji iemaksātu nodokļu maksājumus budžetā atbilstošā apjomā un termiņā, nepieciešamības gadījumā uzsākot parādu piedziņas procesu, lai termiņā nesamaksātos nodokļus piedzītu likuma “Par nodokļiem un nodevām” noteiktajā kārtībā, Finanšu ministrija neatbalsta Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameras priekšlikumu par 10 dienu termiņa kavējumu kā administratīvo sodu piemērot tikai brīdinājumu, ņemot vērā, ka šādam pārkāpumam nav tikai formāls raksturs.

Tā, piemēram, nodokļu maksātāja rīcība, neiesniedzot pievienotās vērtības nodokļa deklarāciju vai novēloti to iesniedzot, liedz sadarbības partnera tiesības no valsts budžeta saņemt pārmaksāto pievienotās vērtības nodokļa atmaksu Pievienotās vērtības nodokļa likuma 109.panta paredzētajā termiņā (t.i., 30 dienu laikā pēc nodokļu deklarācijas iesniegšanas dienas). Tādējādi, šāda pārkāpuma rezultātā tiek nodarīti zaudējumi ne tikai nodokļu maksātāja sadarbības partnerim, bet arī valsts budžetam, ņemot vērā, ka Valsts ieņēmumu dienestam ir pienākums aprēķināt atmaksājamās pievienotās vērtības nodokļa summas pārmaksas palielinājumu par katru kavēto dienu, sākot ar 31.dienu pēc nodokļu deklarācijas iesniegšanas termiņa.
	
	

	
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera
(2019.gada 14.maija atzinums)

Likumprojekts paredz, ka sods par deklarāciju neiesniegšanu nevis pieaug vienmērīgi, atkarībā no nokavēto dienu skaita, bet tiek paredzēti vienādi sodi nokavēto dienu intervāliem: ja tiks nokavētas 3 dienas, tad automātiskais sods ir tāds pats kā gadījumā, ja nokavētas 10 dienas. Tāpat vienāds automātiskais sods paredzēts, ja nokavētas 11dienas vai 20 dienas. Aicinām izstrādāt tādu likumprojekta redakciju, kas paredzētu vienmērīgu soda apmēra pieaugumu. Šādas kārtības noteikšana sekmētu pēc iespējas ātrāku deklarāciju iesniegšanu. LTRK ir sagatavojusi iespējamo likuma 125.panta redakciju, kas paredz naudas soda piemērošanu kavējumiem līdz 10 dienām gadījumos, kad deklarāciju iesniegšana kavēta jau iepriekš, bet attiecībā uz pārējiem gadījumiem – pakāpeniskāki naudas soda pieaugumu. 
“125. pants. Nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošana
(1) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 3 līdz 10 dienām, –
izsaka brīdinājumu.
(2) Par šā panta pirmajā daļā paredzēto pārkāpumu, ja tas izdarīti atkārtoti trīs gadu laikā pēc brīdinājuma izteikšanas, –
piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no piecām līdz četrpadsmit naudas soda vienībām.
(3) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 11 līdz 15 dienām, –
piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no piecpadsmit līdz divdesmit divām naudas soda vienībām.
(4) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 16 līdz 20 dienām, –
piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no divdesmit trim līdz trīsdesmit naudas soda vienībām.
(5) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 21 līdz 25 dienām, –
piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no trīsdesmit vienas līdz četrdesmit piecām piecdesmit sešām naudas soda vienībām.
(6) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu no 26 līdz 30 dienām, –
piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no četrdesmit sešām līdz piecdesmit sešām naudas soda vienībām.
(7) Par nodokļu deklarācijas iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu vairāk par 30 dienām, vai neiesniegšanu, –
piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no piecdesmit septiņām līdz simt četrdesmit naudas soda vienībām.”
	
	
	

	4.
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 18.aprīļa atzinums)

Finanšu ministrijas precizētajā likumprojektā joprojām ir paredzēts, ka automātiski sodot par deklarāciju laicīgu neiesniegšanu sods nevis pieaug vienmērīgi, atkarībā no nokavēto dienu skaita, bet tiek paredzēti vienādi sodi nokavēto dienu intervāliem: ja tiks nokavētas 3 dienas, tad automātiskais sods ir tāds pats kā, ja nokavētas 10 dienas. Tāpat vienāds automātiskais sods, ja nokavētas 11dienas vai 20 dienas, utt. LPS ieskatā, šāda pieeja neveicinās pēc iespējas ātrāku deklarāciju iesniegšanu.
	
	
	

	
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 14.maija atzinums)

Finanšu ministrijas precizētajā likumprojektā joprojām ir paredzēts, ka automātiski sodot par deklarāciju laicīgu neiesniegšanu sods nevis pieaug vienmērīgi, atkarībā no nokavēto dienu skaita, bet tiek paredzēti vienādi sodi nokavēto dienu intervāliem: ja tiks nokavētas 3 dienas, tad automātiskais sods ir tāds pats kā, ja nokavētas 10 dienas. Tāpat vienāds automātiskais sods, ja nokavētas 11 dienas vai 20 dienas, utt. LPS ieskatā, šāda pieeja neveicinās pēc iespējas ātrāku deklarāciju iesniegšanu.
	
	
	

	5.
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera

(2019.gada 18.aprīļa atzinums)

Automātiskais sods par nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņa neievērošanu nebūtu jāpiemēro fiziskajām personām, kuras nav izvēlējušās veikt saimniecisko darbību, bet kurām var rasties pienākums iesniegt gada ienākuma deklarāciju gada diferencētā neapliekamā minimuma vai iedzīvotāju ienākuma nodokļa progresīvās likmes regulējuma dēļ. Fiziskās personas var nezināt, ka tām ir radies pienākums iesniegt deklarāciju, tamdēļ automātiska administratīvā soda piemērošana ir nesamērīgs līdzeklis attiecīgās deklarācijas iesniegšanas sekmēšanai.
	Nav ņemts vērā.

Likuma “Par nodokļiem un nodevām” 15.panta pirmās daļas 1., 2. un 3.punktā ietvertie vispārīgie nodokļu maksātāja pienākumi attiecas kā uz juridiskajām personām, tā arī uz fiziskām personām. Tādējādi, ievērojot vienlīdzības principu, nebūtu atbalstāms, ka pret noteiktu nodokļu maksātāju grupu tiek piemēroti atšķirīgi (labvēlīgāki) nosacījumi.
Papildus informējam, ka likumprojektā ietvertais pārejas regulējums paredz, ka administratīvā atbildība par nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošanu attiecībā uz iedzīvotāju ienākuma nodokļa maksātāju pieļautu gada ienākumu deklarācijas iesniegšanas termiņa kavējumu, ja iedzīvotāju ienākuma nodokļa maksātājiem saskaņā ar likumu “Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” pienākums iesniegt gada ienākumu deklarāciju, deklarējot pienākumu piemaksāt iedzīvotāju ienākuma nodokli, ir saistīts vienīgi ar gada diferencētā neapliekamā minimuma piemērošanu vai progresīvās likmes piemērošanu ienākumiem, no kuriem taksācijas gada laikā iedzīvotāju ienākuma nodoklis ieturams ienākuma izmaksas vietā, stājas spēkā 2022. gada 1. janvārī. Uzskatām, ka šāds pārejas periods ir pietiekams, lai iedzīvotāju ienākuma nodokļa maksātāji izprastu  likuma “Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” jauno regulējumu, tajā skaitā, kādos gadījumos tiem iestājās pienākums iesniegt nodokļu administrācijai gada ienākumu deklarāciju.
	
	

	
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera

(2019.gada 14.maija atzinums)

Automātiskais sods par nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņa neievērošanu nebūtu jāpiemēro fiziskajām personām, kuras nav izvēlējušās veikt saimniecisko darbību, bet kurām var rasties pienākums iesniegt gada ienākuma deklarāciju gada diferencētā neapliekamā minimuma vai iedzīvotāju ienākuma nodokļa progresīvās likmes regulējuma dēļ. Fiziskās personas var nezināt, ka tām ir radies pienākums iesniegt deklarāciju, tamdēļ automātiska administratīvā soda piemērošana ir nesamērīgs līdzeklis attiecīgās deklarācijas iesniegšanas sekmēšanai.
	
	
	

	6.
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 18.aprīļa atzinums)

Automātiskais sods par nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņa neievērošanu nebūtu jāpiemēro fiziskajām personām, kuras nav izvēlējušās veikt saimniecisko darbību, bet kurām var rasties pienākums iesniegt gada ienākuma deklarāciju gada diferencētā neapliekamā minimuma vai iedzīvotāju ienākuma nodokļa progresīvās likmes regulējuma dēļ. Fiziskās personas var pat nezināt, ka tām ir radies pienākums iesniegt deklarāciju, tāpēc to sodīšana par deklarāciju neiesniegšanu būtu pieļaujama tikai izvērtējot visus apstākļus, kā arī tikai pie nosacījuma, ja fiziskā persona individuāli ir tikusi informēta par radušos pienākumu iesniegt deklarāciju, nosūtot prasījumu iesniegt deklarāciju vai nu uz personas deklarēto adresi vai oficiālo elektronisko adresi.
	Nav ņemts vērā.

Likuma “Par nodokļiem un nodevām” 15.panta pirmās daļas 1., 2. un 3.punktā ietvertie vispārīgie nodokļu maksātāja pienākumi attiecas kā uz juridiskajām personām, tā arī uz fiziskām personām. Tādējādi, ievērojot vienlīdzības principu, nebūtu atbalstāms, ka pret noteiktu nodokļu maksātāju grupu tiek piemēroti atšķirīgi (labvēlīgāki) nosacījumi.

Papildus informējam, ka likumprojektā ietvertais pārejas regulējums paredz, ka administratīvā atbildība par nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošanu attiecībā uz iedzīvotāju ienākuma nodokļa maksātāju pieļautu gada ienākumu deklarācijas iesniegšanas termiņa kavējumu, ja iedzīvotāju ienākuma nodokļa maksātājiem saskaņā ar likumu “Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” pienākums iesniegt gada ienākumu deklarāciju, deklarējot pienākumu piemaksāt iedzīvotāju ienākuma nodokli, ir saistīts vienīgi ar gada diferencētā neapliekamā minimuma piemērošanu vai progresīvās likmes piemērošanu ienākumiem, no kuriem taksācijas gada laikā iedzīvotāju ienākuma nodoklis ieturams ienākuma izmaksas vietā, stājas spēkā 2022. gada 1. janvārī. Uzskatām, ka šāds pārejas periods ir pietiekams, lai iedzīvotāju ienākuma nodokļa maksātāji izprastu  likuma “Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” jauno regulējumu, tajā skaitā, kādos gadījumos tiem iestājās pienākums iesniegt nodokļu administrācijai gada ienākumu deklarāciju.

Attiecībā par likuma “Par nodokļiem un nodevām” 7.2 panta pirmajās daļas regulējumu, paskaidrojam.
Nodokļu maksātājam, kļūstot par Valsts ieņēmumu dienesta elektroniskās deklarēšanas sistēmas lietotāju, ir jāapzinās, ka  turpmāk atbilstoši minētā likuma 7. panta pirmajai daļai Valsts ieņēmumu dienests informāciju nodokļu maksātājam sniegs, tikai izmantojot minēto sistēmu, ja konkrētais normatīvais akts neparedz citu paziņošanas kārtību.

Tai pašā laikā nodokļu maksātājam, kurš ir Valsts ieņēmumu dienesta elektroniskās deklarēšanas sistēmas lietotājs, atbilstoši likuma “Par nodokļiem un nodevām” 7.2 panta trešajā daļā noteiktajam ir tiesības informēt Valsts ieņēmumu dienestu par citu konkrētā dokumenta paziņošanas veidu.

Līdz ar to, ja fiziskā persona, kura ir Valsts ieņēmumu dienesta elektroniskās deklarēšanas sistēmas lietotāja, saziņai ar Valsts ieņēmumu dienestu turpmāk nevēlas izmantot Valsts ieņēmumu dienesta elektroniskās deklarēšanas sistēmu, tai ir pienākums attiecīgi informēt Valsts ieņēmumu dienestu par tās izvēlēto turpmāko dokumentu saņemšanas veidu, jo savādākā veidā Valsts ieņēmumu dienestam nav iespēju uzzināt par nodokļu maksātāja nodoma maiņu. 
	
	

	
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 14.maija atzinums)

Automātiskais sods par nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņa neievērošanu nebūtu jāpiemēro fiziskajām personām, kuras nav izvēlējušās veikt saimniecisko darbību, bet kurām var rasties pienākums iesniegt gada ienākuma deklarāciju gada diferencētā neapliekamā minimuma vai iedzīvotāju ienākuma nodokļa progresīvās likmes regulējuma dēļ. Fiziskās personas var pat nezināt, ka tām ir radies pienākums iesniegt deklarāciju, tāpēc to sodīšana par deklarāciju neiesniegšanu būtu pieļaujama tikai izvērtējot visus apstākļus, kā arī tikai pie nosacījuma, ja fiziskā persona individuāli ir tikusi informēta par radušos pienākumu iesniegt deklarāciju, nosūtot prasījumu iesniegt deklarāciju vai nu uz personas deklarēto adresi vai oficiālo elektronisko adresi. Papildus norādām, ka atbilstoši likuma “Par nodokļiem un nodevām” 7.2 panta pirmajai daļai Valsts ieņēmumu dienests nelabvēlīgus administratīvos aktus paziņo Elektroniskās deklarēšanas sistēmā, nenosūtot šo aktu uz maksātāja deklarēto dzīvesvietu, arī tajos gadījumos, kad fiziskajai personai nav pienākuma obligāti lietot VID EDS sistēmu, bet fiziskā personā kādreiz brīvprātīgi ir iesniegusi iedzīvotāju ienākuma nodokļa deklarāciju elektroniski vai kādreiz ir bijusi valsts amatpersona, kurai valsts amatpersona bija jāiesniedz VID EDS. Šādos gadījumos VID uzskata, ka fiziskā persona ir VID EDS sistēmas lietotājs, pat gadījumos, kad persona turpmākajos gados nav lietojusi VID EDS, kā arī ir deaktivizējusi tajā laikā norādīto e-pasta adresi vai arī šī e-pasta adrese ir likvidēta. Šādās situācijās fiziskā persona var pat nezināt viņai piemēroto administratīvo sodu līdz pat brīdim, kad VID uzsāks soda nomaksas piedziņu. 
	
	
	

	7.
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera

(2019.gada 18.aprīļa atzinums)

Aicinām izvērtēt nepieciešamību automātiskos sodus piemērot maziem nodokļu maksātājiem, kā arī fiziskām personām – saimnieciskās darbības veicējiem ar neilgu saimnieciskās darbības laiku un nelielu apgrozījumu.
	Nav ņemts vērā.
Saskaņā ar Administratīvās atbildības likuma 27.pantu šis likums nosaka vienotu procesuālo kārtību attiecībā uz visām administratīvā pārkāpuma procesā iesaistītajām personām neatkarīgi no šo personu izcelsmes, sociālā un mantiskā stāvokļa, nodarbošanās, pilsonības, rases un nacionālās piederības, attieksmes pret reliģiju, dzimuma, izglītības, valodas, dzīvesvietas un citiem apstākļiem.

Tādējādi, tādi apstākļi kā neilgs saimnieciskās darbības laiks vai neliels apgrozījums nevar būt kā kritēriji, lai personai, kura pārkāpusi nodokļu likumos noteikto deklarāciju iesniegšanas termiņu, neiestātos likumā paredzētā atbildība.
	
	

	
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera

(2019.gada 14.maija atzinums)

Aicinām izvērtēt iespēju automātiskos sodus nepiemērot maziem nodokļu maksātājiem, kā arī fiziskām personām – saimnieciskās darbības veicējiem ar neilgu saimnieciskās darbības laiku un nelielu apgrozījumu.
	
	
	

	8.
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 18.aprīļa atzinums)

Vienlaikus papildus lūdzam izvērtēt arī LPS iepriekš Finanšu ministrijai norādīto - vai automātiskie sodi būtu jāpiemēro ļoti maziem nodokļu maksātājiem, ja tie kavējuši deklarāciju iesniegšanu ne ilgāk kā 10 dienas, kā arī gados jauniem individuālajiem komersantiem, kas uzsāk savu saimniecisko darbību, kā arī fiziskajām personām – saimnieciskās darbības veicējām ar ļoti mazu saimnieciskās darbības apgrozījumu.
	
	
	

	
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 14.maija atzinums)

Atkārtoti lūdzam izvērtēt jau iepriekš Finanšu ministrijai norādīto – vai automātiskie sodi būtu jāpiemēro ļoti maziem nodokļu maksātājiem, ja tie kavējuši deklarāciju iesniegšanu ne ilgāk kā 10 dienas, kā arī gados jauniem individuālajiem komersantiem, kas uzsāk savu saimniecisko darbību, kā arī fiziskajām personām – saimnieciskās darbības veicējām ar ļoti mazu saimnieciskās darbības apgrozījumu. 

	
	
	

	9.
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera

(2019.gada 14.maija atzinums)

Attiecībā uz likumprojekta anotācijā norādīto par VID izstrādājamām vadlīnijām, vēršam Jūsu uzmanību uz apstākli, ka iestādei (VID) nav tiesību nostiprināt uz āru (komersantiem) saistošas vadlīnijas. Tādējādi lūdzam likumprojekta anotāciju precizēt: 1) nosakot, ka vadlīnijas par automātisko sodu piemērošanu ir saskaņojamas ar ieinteresētajām pusēm, tai skaitā uzņēmēju organizācijām; 2) precizējot automātiskās sodīšanas vadlīniju detalizāciju (pamatprinicpus), kas skaidri iezīmētu vadlīniju saturu, nosakot gadījumus, kuros pieļaujama automātiska sodīšana (atkārtoti, ilgstoši pārkāpumi, utml.).
	Nav ņemts vērā.
Atbilstoši Valsts pārvaldes iekārtas likumam iestādes izstrādātos iekšējo normatīvo aktu projektus nav nepieciešams saskaņot ar ieinteresētajām pusēm kā piemēram nevalstiskajām organizācijām un sociālo partneru organizācijām.

Vienlaikus norādām, ka likumprojekta “Grozījumi likumā “Par nodokļiem un nodevām”” mērķis ir noteikt administratīvos pārkāpumus nodokļu jomā, par tiem piemērojamos sodus un kompetenci sodu piemērošanā. Tā kā Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameras, kā arī Latvijas Pašvaldību savienības izteiktie iebildumi būtībā ir attiecināmi uz administratīvo pārkāpuma procesu (proti, automātisko sodīšanu), kas ir Administratīvās atbildības likuma regulējuma jautājums, Finanšu ministrijas ieskatā, anotācijas uzdevums nav detalizēti atspoguļot jautājumus, kas saistīti ar automātisko sodīšanu, kā piemēram, plānoto vadlīniju saturu, vai laika grafiku pilnas normas iedarbināšanai.

Ņemot vērā, ka Valsts ieņēmumu dienests plāno ieviest automātisko sodīšanu, tikai sākot ar 2022.gada 1.janvāri, ieinteresētajām pusēm ir iespēja līdz minētajam datumam Valsts ieņēmumu dienestam iesniegt savus priekšlikumus par iespējamo vadlīniju saturu un gadījumiem, kuros piemērojama automātiskā lēmuma pieņemšana. 

Savukārt attiecībā uz deklarācijām, par kurām Valsts ieņēmumu dienests varēs automātiski sodīt, paskaidrojam.

Kā jau Finanšu ministrijas (Valsts ieņēmumu dienesta) pārstāvji to norādīja š.g. 25.aprīļa sanāksmē, automātisko sodīšanu piemēros tikai un vienīgi attiecībā uz tām nodokļu un informatīvajām deklarācijām, kuru iesniegšanas termiņa kavējumu var fiksēt Valsts ieņēmumu dienesta informācijas sistēmās. Proti, minētajā sistēmā ne tikai tiek reģistrētas elektroniski iesniegtās deklarācijas, bet tiek veikta arī to plānošana (tā saucamās Q sagataves), kas nodrošina datus – kam un kurā datumā kādas deklarācijas ir jāiesniedz.

	
	

	10.
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 14.maija atzinums)

Lai arī anotācija ir papildināta ar to deklarāciju, par kuru laicīgu neiesniegšanu VID plāno uzsākt automātisko sodīšanu, uzskaitījumu, tomēr LPS ieskatā normatīvā akta anotācijai vai/un normatīvajam aktam ir jābūt izsmeļošam – par kurām deklarācijām vispār varēs automātiski sodīt, par kurām nevarēs, kā arī jāatspoguļo nevis tikai uzsākšanas posms, bet laika grafiks pilnai normas iedarbināšanai.
	
	
	

	11.
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 14.maija atzinums)

Lai arī anotācija ir papildināta ar tekstu pieļāvuma formā, kuros gadījumos VID plāno nepiemērot automātiskos sodus, tomēr šāda pieļāvuma forma neuzliek VID nekādus pienākumus anotācijā rakstīto ievērot. Lai arī anotācija ir papildināta, ka automātiskā sodīšana tikšot realizēta saskaņā ar VID izstrādātajām vadlīnijām, tomēr LPS ieskatā automātiskās sodīšanas kritērijiem ir jābūt skaidri un nepārprotami definētiem ārējā normatīvajā aktā, lai visi nodokļu maksātāji tos laicīgi zinātu un varētu ar tiem rēķināties, kā arī noteiktība ir nepieciešama arī automātiskās sodīšanas sistēmas programmēšanai, tā kā ir paredzēts, ka šis likumprojekts stāsies spēkā vienlaicīgi ar Administratīvās atbildības likumu, tad šādiem kritērijiem ir jābūt definētiem likumprojektā. 
	Nav ņemts vērā.
Likumprojekta “Grozījumi likumā “Par nodokļiem un nodevām”” mērķis ir noteikt administratīvos pārkāpumus nodokļu jomā, par tiem piemērojamos sodus un kompetenci sodu piemērošanā. 

Tā kā atbilstoši Tieslietu ministrijas sniegtajai informācijai š.g. 25.aprīļa sanāksmē nozaru administratīvo pārkāpumu kodifikāciju likumprojektos, tajā skaitā likumprojektā “Grozījumi likumā “Par nodokļiem un nodevām”” nevar būt ietverti jautājumi, kas saistīti ar administratīvo pārkāpuma procesu, Latvijas Pašvaldību savienības iebildums nav ņemts vērā.

	
	

	12.
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

(2019.gada 14.maija atzinums)

Uzsveram, ka fiziskajām personām, kam VID EDS sistēmas lietošana nav obligāta, nav noteikts pienākums regulāri katru mēnesi ielūkoties VID EDS, tāpēc šīm personām VID dokumentus nedrīkst paziņot tikai un vienīgi VID ED sistēmā. Tāpēc lūdzam papildināt likumprojektu ar jaunu pantu šādā redakcijā: 
“7.2 pantā:
Izteikt pirmās daļas pirmo teikumu šādā redakcijā: 
“Valsts ieņēmumu dienests izdoto administratīvo aktu (arī nelabvēlīgu administratīvo aktu) un citus lēmumus, dokumentus un informāciju nodokļu maksātājiem – juridiskai personai vai fiziskajai personai, kas ir reģistrējies kā saimnieciskās darbības veicējs, un kura ir Valsts ieņēmumu dienesta elektroniskās deklarēšanas sistēmas lietotājs, paziņo, izmantojot Valsts ieņēmumu dienesta elektroniskās deklarēšanas sistēmu, vienlaikus par to nosūtot informāciju uz nodokļu maksātāja elektroniskās deklarēšanas sistēmā norādīto elektroniskā pasta adresi un oficiālo elektronisko adresi, ja nodokļu maksātājam ir aktivizēts oficiālās elektroniskās adreses konts.”
Papildināt pantu ar jaunu ceturto daļu šādā redakcijā: 
“(4) Nodokļu maksātājam – fiziskajai personai, kas nav reģistrējusies Valsts ieņēmumu dienestā kā saimnieciskās darbības veicējs, Valsts ieņēmumu dienests izdoto administratīvo aktu (arī nelabvēlīgu administratīvo aktu) un citus lēmumus, dokumentus un informāciju paziņo nosūtot uz personas deklarēto dzīvesvietas adresi vai oficiālo elektronisko adresi, ja fiziskā persona to ir aktivizējusi. Informatīviem nolūkiem Valsts ieņēmumu dienesta izdotie administratīvie akti (arī nelabvēlīgi administratīvie akti) un citi lēmumi, dokumenti un informācija ir pieejama arī Valsts ieņēmumu dienesta Elektroniskās deklarēšanas sistēmā.”
	Nav ņemts vērā.
Likumprojekta “Grozījumi likumā “Par nodokļiem un nodevām”” mērķis ir noteikt administratīvos pārkāpumus nodokļu jomā, par tiem piemērojamos sodus un kompetenci sodu piemērošanā. 

Tā kā likumprojekts neparedz grozījumus Valsts ieņēmumu dienesta izdoto dokumentu paziņošanā, izmantojot elektroniskos sakarus, ņemot vērā, ka minētais jautājums nav saistīts ar  nozaru administratīvo pārkāpumu kodifikācijas sistēmas ieviešanu, Latvijas Pašvaldību savienības iebildums nav ņemts vērā. 

	
	


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	Elektroniskā saskaņošana: 2019.gada 17.aprīlis - 18.aprīlis

	
	Starpinstitūciju sanāksme: 2019.gada 25.aprīlis

	
	Elektroniskā saskaņošana: 2019.gada 8.maijs - 14.maijs

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Tieslietu ministrija, Latvijas Pašvaldību savienība un Latvijas

	  
	Tirdzniecības un rūpniecības kamera


	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) 
	Tieslietu ministrijas, Latvijas Pašvaldību savienības 

	iebildumus  
	un Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameras iebildumus

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai
	

	kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā 
	

	saskaņošanā
	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	
	Latvijas Pašvaldību savienība

Nav izpildīts Ministru kabineta komitejas 15.04.2019.protokola Nr.9 2.§ 2.2.punkts: “kopīgi ar Latvijas Pašvaldību savienību un Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameru atkārtoti izvērtēt izteiktos iebildumus par administratīvo atbildību par nodokļu deklarāciju iesniegšanas termiņa neievērošanu un, ja nepieciešams, attiecīgi precizēt likumprojekta redakciju”. Finanšu ministrija kopā ar LPS atkārtoti neizvērtēja izteiktos iebildumus, kā arī neizvērtēja Ministru kabineta komitejas sēdē paustos ministru viedokļus, kas lielā mērā sakrita ar LPS un Tirdzniecības un rūpniecības kameras izteiktajiem iebildumiem
	Ņemts vērā.
Izpildot Ministru kabineta komitejas 2019.gada 15.aprīļa protokola Nr.9 2.§ 2.2.punktu, Finanšu ministrija 2019.gada 25.aprīlī organizēja saskaņošanas sanāksmi, lai izdiskutētu institūciju sniegtos iebildumus par likumprojektu “Grozījumi likumā “Par nodokļiem un nodevām””.
	

	2.
	122. pants. Neatļautu darījumu veikšana, ja nodokļu maksātājam ir apturēta saimnieciskā darbība vai piemēroti lēmumu izpildes nodrošinājuma līdzekļi

Par neatļautu darījumu veikšanu vai nereģistrējamas kustamas mantas atsavināšanu, ja nodokļu maksātājam ir apturēta saimnieciskā darbība, vai piemēroti lēmumu izpildes nodrošinājuma līdzekļi –
piemēro naudas sodu fiziskajām personām vai valdes loceklim no divdesmit astoņām līdz četrsimt naudas soda vienībām, aizliedzot valdes loceklim ieņemt noteiktus amatus komercsabiedrībās vai bez tā.
	Tieslietu ministrija
Projektā paredzētais 122.pants nav līdz galam korekts. Kā iepriekš minēju, Krimināllikuma 308.pants paredz  kriminālatbildību par apķīlātas, arestētas vai administratīvā pārkāpuma lietvedībā izņemtas mantas izšķērdēšanu, bojāšanu, atsavināšanu, slēpšanu vai iznīcināšanu, kā arī par tās apmainīšanu. Projekta anotācijā pie šīs projekta normas tiek norādīts likuma 26.1 pants, kurā ir paredzēta kustamas mantas apķīlāšana un aizliegumi (ķīlas atzīmes) reģistros. Tādējādi par šiem gadījumiem būs kriminālatbildība un nevar ar administratīvo atbildību veidot normu pretrunu. Tāpēc papildus jādomā par vārdiem “vai piemēroti lēmumu izpildes nodrošinājuma līdzekļi”.
	Ņemts vērā.
	122. pants. Neatļautu darījumu veikšana, ja nodokļu maksātājam ir apturēta saimnieciskā darbība

Par neatļautu darījumu veikšanu vai maksājumu saistību pildīšanu, ja nodokļu maksātājam ir apturēta saimnieciskā darbība –

piemēro naudas sodu fiziskajām personām vai valdes loceklim no divdesmit astoņām līdz četrsimt naudas soda vienībām, aizliedzot valdes loceklim ieņemt noteiktus amatus komercsabiedrībās vai bez tā.


	3.
	123. pants. Skaidrās naudas lietošanas ierobežojumu neievērošana

(…).
	Tieslietu ministrija

Projektā paredzētajam 123.pantam uzlabojams nosaukums, lai tas atbilstu visam panta regulējumam, arī par deklarācijām
	Ņemts vērā.
	123. pants. Skaidrās naudas darījumu deklarēšanas nosacījumu un lietošanas ierobežojumu neievērošana
(…).

	4.
	126. pants. Informatīvo deklarāciju iesniegšanas termiņu neievērošana

(1) Par informatīvās deklarācijas (izņemot par  informatīvās deklarācijas par darba ņēmējiem, kura tiek iesniegta par personām, kuras uzsāk darbu) iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu līdz 2 dienām, –

piemēro brīdinājumu fiziskajām un juridiskajām personām.

(2) Par informatīvās deklarācijas (izņemot šā panta trešajā daļā minētās informatīvās deklarācijas) iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu vairāk par 2 dienām, vai neiesniegšanu, –

piemēro naudas sodu fiziskajām un juridiskajām personām no trīs līdz trīsdesmit naudas soda vienībām.

(3) Par informatīvās deklarācijas par darba ņēmējiem, kura tiek iesniegta par personām, kuras uzsāk darbu, iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu, vai neiesniegšanu, kā arī par paziņojuma par fiziskajai personai izmaksātajām summām iesniegšanu, pārkāpjot nodokļu normatīvajos aktos noteikto iesniegšanas termiņu vairāk par 2 dienām, vai neiesniegšanu –

piemēro naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit astoņām līdz simt naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no septiņdesmit līdz tūkstoš četrsimt divdesmit naudas soda vienībām.
	Tieslietu ministrija

Projektā paredzētajam 126.pantam uzlabojama pirmā daļa, jo to vajag attiecināt gan uz otro, gan trešo daļu, jo arī trešajā daļā naudas sods ir virs 2 dienām. Otrajā daļā nav nepieciešamas iekavas, jo palīgteikumi vai divdabja teicieni nav jāliek iekavās, bet jānodala ar komatiem, arī citur tā. 

Skatot 126.panta trešo daļu kopsakarā ar 128.panta otro daļu, var saprast, ka regulējums izriet no Iedzīvotāju ienākuma nodokļa likuma, kurā administratīvā atbildība netiks noteikta, bet būs vajadzīgi grozījumi lai izslēgtu regulējumu par administratīvo atbildību LAPK. Vienlaikus atceroties Saeimas Juridiskā biroja atzinumu ar neizpratni, kādos likumos vēl būs nodokļu pārkāpumu sodi, ierosinām aizpildīt anotācijas IV sadaļu, kurā tad uzskaitītu visus citu nodokļu likumu grozījumus, kuri būs saistībā ar administratīvo atbildību. 
	Ņemts vērā.
Vienlaikus ar Tieslietu ministriju atsevišķi saskaņota likumprojektā ietvertā likuma 126.panta pirmā daļā, tajā ietverot kā izņēmumu informatīvo deklarāciju par darba ņēmējiem, kura tiek iesniegta par personām, kuras uzsāk darbu.
	Skatīt likumprojektu.

	5.
	127. pants. Neziņošana par aizdomīgiem darījumiem

(1) Par neziņošanu Valsts ieņēmumu dienestam par aizdomīgiem darījumiem, ja to izdarījis Noziedzīgi iegūtu līdzekļu legalizācijas un terorisma finansēšanas novēršanas likuma subjekts, –

piemēro naudas sodu fiziskajām personām un juridiskajām personām līdz desmit procentiem no aizdomīgo darījumu summas.


	Tieslietu ministrija

Projektā paredzētais 127.pants ir palicis ļoti kompakts, tāpēc viegli pārskatāms  un var izsaukt lielas diskusijas. Vēršam uzmanību, ka panta nosaukums ir “Neziņošana par … ”. Vai neziņošanu var interpretēt kā pārkāpumu finanšu vai nodokļu jomā un paredzēt tik lielu % sodu no darījuma summas. Turklāt LAPK esošie 5% ir pārvērtušies projektā par 10%. Vai tam ir pamatojums? Tieslietu ministrijas sākotnējais iebildums bija par to, ka otro daļu jāveido apmēram šādi –

“(2) Par šā panta pirmajā daļā paredzēto pārkāpumu, ja aizdomīgā darījuma summa pārsniedz XXXXXXX euro, –”. Tādejādi nosakot paaugstinātu bīstamību un arī sankciju par neziņošanu par lieliem darījumiem. Tad arī vieglāk saistīt naudas soda % no darījuma ar “neziņoto darījumu”.  

Vienlaikus arī pirmo daļu varētu izteikt precīzāk, lai novērstu diskusijas, kurā likumā jābūt regulējumam – 

“Par neziņošanu Valsts ieņēmumu dienestam par šā likuma 22.2 pantā noteiktajiem aizdomīgiem darījumiem, ja to izdarījis Noziedzīgi iegūtu līdzekļu legalizācijas un terorisma finansēšanas novēršanas likuma subjekts,”.

Vēršam uzmanību, ka šai normā ir ziņošanas pienākums tikai par Latvijas rezidentiem, nevis visiem gadījumiem. 
	Starpinstitūciju sanāksmē panākta vienošanās par normas redakciju.
	127. pants. Neziņošana par aizdomīgu darījumu 

Par neziņošanu Valsts ieņēmumu dienestam par šā likuma 22.2 pantā noteikto aizdomīgu darījumu, –

piemēro naudas sodu fiziskajām personām un juridiskajām personām līdz desmit procentiem no aizdomīgo darījumu summas.

	Atbildīgā amatpersona
	  

	
	(paraksts)*


Piezīme. * Dokumenta rekvizītu "paraksts" neaizpilda, ja elektroniskais dokuments ir sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu.
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