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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem
Ministru kabineta noteikumu projektam “Latvijas Zinātnes padomes ekspertu tiesību piešķiršanas un ekspertu komisiju izveides kārtība”

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	
	
	
	NAV
	
	

	
	
	
	
	
	


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	2019.gada 18.jūnijs

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Tieslietu ministrija, Finanšu ministrija, Latvijas Zinātnes padome

	  
	

	
	
	

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	
	Tieslietu ministrija

	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	

	  
	

	  
	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	
	
	Tieslietu ministrija
	
	

	1.
	“Noteikumi par Latvijas Zinātnes padomes ekspertiem un ekspertu komisijām”


	Vēršam uzmanību, ka projekta nosaukums neatbilst Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 „Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi” 90., 91. un 92. punktam, kas noteic, ka noteikumu projekta nosaukumu veido atbilstošu likumā noteiktajam pilnvarojumam Ministru kabinetam un noteikumu saturam, vārdus “kārtība”, “noteikumi” vai tml. raksta kā nosaukuma pēdējo vārdu un ka nosaukumu ar vārdiem “Noteikumi par” iesāk tikai retos izņēmuma gadījumos. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta nosaukumu.
	Ņemts vērā.
	“Latvijas Zinātnes padomes ekspertu tiesību piešķiršanas un ekspertu komisiju izveides kārtība”

	2.
	2.4. recenzēta zinātniskā monogrāfija par vienu zinātnisku tēmu vai problēmu, un tā satur bibliogrāfiju. Ja tā ir publicēta latviešu valodā vai valodā, kas nav Eiropas Savienības oficiālā valoda, tā satur kopsavilkumu vienā no Eiropas Savienības oficiālajām valodām.


	2. Projekta 2.4. apakšpunkts noteic, ka zinātniekam, lai piešķirtu eksperta tiesības zinātnes nozarē ir jāsasniedz viens no šādiem zinātniskās darbības rezultātiem: "recenzēta zinātniskā monogrāfija par vienu zinātnisku tēmu vai problēmu, un tā satur bibliogrāfiju. Ja tā ir publicēta latviešu valodā vai valodā, kas nav Eiropas Savienības oficiālā valoda, tā satur kopsavilkumu vienā no Eiropas Savienības oficiālajām valodām". No minētā nav saprotams, kāpēc monogrāfijai, kas ir sarakstīta latviešu valodā, ir nepieciešams kopsavilkums vēl kādā no Eiropas Savienības oficiālajām valodām (kura varētu būt arī latviešu valodā). Ievērojot minēto, lūdzam sniegt projekta anotācijā skaidrojumu par šāda kritērija ietveršanu projektā.

	Ņemts vērā.
	2.4. recenzēta zinātniskā monogrāfija par vienu zinātnisku tēmu vai problēmu, un tā satur bibliogrāfiju. Ja recenzēta zinātniskā monogrāfija ir publicēta latviešu valodā, tā satur kopsavilkumu vismaz vienā no citām Eiropas Savienības oficiālajām valodām vai, ja recenzēta zinātniskā monogrāfija ir publicēta valodā, kas nav Eiropas Savienības oficiālā valoda, tā satur kopsavilkumu vismaz vienā no Eiropas Savienības oficiālajām valodām.

	3.
	4. Zinātniekam ir tiesības iegūt eksperta tiesības vairāk kā vienā zinātnes nozarē. Šo noteikumu 3. punktā noteiktie eksperta kvalifikācijas kritēriji ir izpildāmi katrā zinātnes nozarē, ievērojot, ka vienas zinātnes nozarē sasniegtie zinātniskās darbības rezultāti nedublējas ar otras zinātnes nozarē sasniegtajiem zinātniskās darbības rezultātiem.
	3. Lūdzam novērst Zinātniskās darbības likuma (turpmāk – Likums) dublēšanu un svītrot projekta 4. punkta pirmo teikumu, jo attiecīgo jautājumu regulēs Likuma 18. panta septītā daļa.


	Ņemts vērā.
	4. Zinātnieks izpilda kvalifikācijas kritērijus katrā zinātnes nozarē, ja vēlas iegūt eksperta tiesības vairāk kā vienā zinātnes nozarē, ievērojot, ka vienas zinātnes nozarē sasniegtie zinātniskās darbības rezultāti nedublējas ar otras zinātnes nozarē sasniegtajiem zinātniskās darbības rezultātiem.

	4.
	
	4. Projekta 5. un 10. punktā paredzēts, ka zinātnieks iesniedz pieteikuma formu Latvijas Zinātnes padomei (turpmāk – Padome) Nacionālajā zinātniskās darbības informācijas sistēmā (turpmāk – informācijas sistēma), kurā cita starpā norāda personas kodu.


Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprīļa Regulā (ES) 2016/679 par fizisku personu datu aizsardzību attiecībā uz personas datu apstrādi un šādu datu brīvu apriti un ar ko atceļ Direktīvu 95/46/EK (Vispārīgā datu aizsardzības regula) (turpmāk – Datu regula) 5. panta 1. punkta a) apakšpunktā ir noteikts datu apstrādes likumības un godprātības princips, proti, jebkurai personas datu apstrādei ir jābūt tiesiskam pamatam. Savukārt pārzinim, veicot personas datu apstrādi, ir jānodrošina godprātīga attieksme pret personas datiem. Godprātības princips būtībā ietver arī visus pārējos principus (likumīgumu, pārredzamību, nolūka ierobežojumu, datu minimizēšanu, precizitāti, glabāšanas ierobežojumu, integritāti un konfidencialitāti, pārskata atbildību, jo tie visi ir vērsti uz to, lai pārzinis nodrošinātu godīgu attieksmi pret datu subjektu – personu, kuras dati tiek apstrādāti).

Ievērojot, ka par personas datu apstrādes atbilstību Datu regulai ir atbildīgs pārzinis, pārzinim katrā konkrētā gadījumā būtu jāvērtē, vai pastāv tiesisks mērķis plānotajai personas datu apstrādei, vai šo mērķi var sasniegt ar iecerēto personas datu apstrādi un vai šo mērķi nav iespējams sasniegt, apstrādājot personas datus mazākā apjomā citā veidā vai arī neapstrādājot tos vispār.

Lai būtu izprotams attiecīgo personas datu apstrādes tiesiskais pamats, lūdzam to detalizētāk aprakstīt projekta anotācijā, norādot, kādam mērķim nepieciešams apstrādāt attiecīgo personas datu kategoriju, izvērtējot, vai tiek apstrādāts samērīgs datu daudzums.
	Ņemts vērā.
Papildināts anotācijas I sadaļas 2.punkts.
	

	5.
	7. Zinātniskās ekspertīzes komisija (turpmāk – ekspertīzes komisija) izvērtē  eksperta pieteikuma atbilstību šiem noteikumiem un sniedz priekšlikumu padomei par eksperta tiesību piešķiršanu vai atteikumu piešķirt eksperta tiesības.

Padome apstiprina ekspertīzes komisijas sastāvu un tās darbības nolikumu. 


	5. Lūdzam projekta anotācijā skaidrot projekta 7. punktā paredzēto zinātniskās ekspertīzes komisijas statusu un darbības tiesisko pamatu. Vienlaikus aicinām izvērtēt šāda skaidrojuma iekļaušanu projektā. 



	Izskatīts iebildums pēc būtības un secināts, ka zinātniskās ekspertīzes komisija ir LZP veidota iekšēja struktūra, kas nodrošina LZP darba organizāciju lēmumu pieņemšanā.
Projekta 7.punkts svītrots.

Zinātniskās darbības likums un LZP nolikums
 neparedz šādas zinātniskās ekspertīzes veikšanu un šādas komisijas izveidi.

Lai dotu iespēju LZP pašai noteikt, kas veiks atbalsta darbības (konsultācijas, vērtēšanas u.c. darbības par LZP ekspertu pieteikumu uz tiesību piešķiršanu izvērtējumu), vai tā būs komisija, vai darba grupa, vai LZP nodarbinātie vai paši LZP locekļi, tad šī norma tiek svītrota, atstājot LZP pašai noteikt, kādā veidā izskata zinātnieku pieteikumus uz eksperta tiesībām, kurus izskata un attiecīgu lēmumu pieņem LZP padome.

LZP kā tiešās pārvaldes iestāde atbilstoši Valsts pārvaldes iekārta likuma 72.panta pirmās daļas 2.punktam var izdot iekšējos normatīvus pēc savas iniciatīvas savas kompetences jautājumos.

Ievērojot minēto, projekta 7.punkts svītrots. 
	

	6.
	8. Padome, balstoties uz ekspertīzes komisijas priekšlikumu, šo noteikumu 6.punktā minētajā termiņā pieņem lēmumu:

8.1. par eksperta tiesību piešķiršanu zinātnes nozarē, kuru norāda padomes sēdes protokolā, izdara atzīmi informācijas sistēmā par eksperta tiesību piešķiršanu  un informē elektroniski eksperta pieteikuma iesniedzēju;

8.2. par atteikumu piešķirt eksperta zinātnes nozarē, kuru norāda padomes sēdes protokolā, noformē kā administratīvu aktu un paziņo to piecu darbdienu laikā no tā pieņemšanas dienas informācijas sistēmā, vienlaikus informē elektroniski eksperta pieteikuma iesniedzēju. 


	6. Projekta 8.2. apakšpunktā norādīts, ka Padome lēmumu par atteikumu piešķirt eksperta tiesības zinātnes nozarē noformē kā administratīvo aktu un paziņo to piecu darbdienu laikā no tā pieņemšanas dienas informācijas sistēmā, vienlaikus informējot elektroniski eksperta pieteikuma iesniedzēju.


Norādām, ka saskaņā ar Administratīvā procesa likuma 70. panta otro daļu administratīvo aktu paziņo adresātam atbilstoši Paziņošanas likumam. Paziņošanas likuma 3. pants paredz šādus paziņošanas veidus:

1) uz vietas iestādē vai piegādājot ar tās norīkota darbinieka vai ziņneša starpniecību;

2) izmantojot pasta pakalpojumus;

3) izmantojot elektroniskos sakarus;

4) publiski.


Neviens no minētajiem paziņošanas veidiem neparedz paziņošanu valsts informācijas sistēmā. Ievērojot minēto, lūdzam projekta 8.2. apakšpunktā paredzēto administratīvā akta paziņošanas veidu neminēt, jo to regulē Administratīvā procesa likums, vai arī noteikt konkrētu paziņošanas veidu atbilstoši Paziņošanas likuma regulējumam (skatīt šā likuma 3. panta otro daļu).



	Ņemts vērā.
Ievērojot iebildumā minēto, ir precizēta projekta III nodaļa.
	6. Padome:

6.1. izvērtē eksperta pieteikuma atbilstību kvalifikācijas kritērijiem un mēneša laikā no eksperta pieteikuma iesniegšanas dienas informācijas sistēmā pieņem šādu lēmumu, norādot to padomes sēdes protokolā:

6.1.1. par eksperta tiesību piešķiršanu zinātnes nozarē;

6.1.2. par atteikumu piešķirt eksperta tiesības zinātnes nozarē, kuru noformē kā administratīvo aktu un paziņo to eksperta pieteikuma iesniedzējam piecu darbdienu laikā no šī lēmuma pieņemšanas dienas; 

6.2. objektīvu iemeslu dēļ var pagarināt šo noteikumu 6.1.apakšpunktā minēto termiņu ne ilgāku par trīs mēnešiem no eksperta pieteikuma iesniegšanas dienas informācijas sistēmā, paziņojot par to eksperta pieteikuma iesniedzējam.

7. Padome reģistrē ekspertu Latvijas Zinātnes padomes ekspertu datu bāzē piecu darbdienu laikā no šo noteikumu 6.1.1.apakšpunktā minētā lēmuma pieņemšanas dienas.
8. Šo noteikumu 6.1.2. apakšpunktā minēto lēmumu var pārsūdzēt zinātniskās darbības likuma paredzētajā kārtībā.



	7.
	8. Padome, balstoties uz ekspertīzes komisijas priekšlikumu, šo noteikumu 6.punktā minētajā termiņā pieņem lēmumu:

8.1. par eksperta tiesību piešķiršanu zinātnes nozarē, kuru norāda padomes sēdes protokolā, izdara atzīmi informācijas sistēmā par eksperta tiesību piešķiršanu  un informē elektroniski eksperta pieteikuma iesniedzēju;

8.2. par atteikumu piešķirt eksperta zinātnes nozarē, kuru norāda padomes sēdes protokolā, noformē kā administratīvu aktu un paziņo to piecu darbdienu laikā no tā pieņemšanas dienas informācijas sistēmā, vienlaikus informē elektroniski eksperta pieteikuma iesniedzēju. 
	7. Personai paredzēto procesuālo tiesību pārskatāmības nolūkā lūdzam papildināt projekta 8. punktu ar norādi, ka projekta 8.2. apakšpunktā paredzēto Padomes lēmumu var pārsūdzēt Likumā paredzētajā kārtībā. 
	Ņemts vērā.
Precizēta projekta III nodaļa, tostarp projekta 8.punkts izteikts jauna redakcijā, ievērojot iebildumā minēto.
	8. Šo noteikumu 6.1.2. apakšpunktā minēto lēmumu var pārsūdzēt zinātniskās darbības likuma paredzētajā kārtībā.

	8.
	11. Eksperts var būt tikai vienas ekspertu komisijas loceklis.  


	8. Lūdzam novērst Likuma dublēšanu un svītrot projekta 11. punktu, jo attiecīgo jautājumu regulēs Likuma 18. panta trešā daļa.
	Ņemts vērā.
Precizēts projekta 11.punkts. 
	11. Eksperts norāda kandidāta pieteikumā tikai vienu ekspertu komisiju, uz kuru kandidē vēlēšanās.

	9.
	23. Ja balsis uz vakanto ekspertu komisijas locekļa amatu ir sadalījušās vienādi, priekšroka ir ekspertu komisijas locekļa kandidātam, kuram pēdējo triju gadu laikā, rēķinot no dienas, kad eksperts piesaka savu dalību vēlēšanās saskaņā ar šiem noteikumiem, ir vairāk šādu zinātniskās darbības rezultātu, ievērojot attiecīgo zinātnes nozari un šo noteikumu 10.5. apakšpunktā noteikto :

23.1. dabaszinātnes nozarēs, inženierzinātnes un tehnoloģiju nozarēs, medicīnas un veselības nozarēs, lauksaimniecības, meža un veterinārās zinātnes nozarēs – šo noteikumu 2.1. apakšpunktā minētās publikācijas;

23.2. sociālās zinātnes nozarēs - šo noteikumu 2.2. apakšpunktā minētās publikācijas vai 2.4. apakšpunktā minētās monogrāfijas;

23.3. humanitārajās un mākslas zinātnes nozarēs - šo noteikumu 2.2. vai 2.3. apakšpunktā minētās publikācijas vai šo noteikumu 2.4. apakšpunktā minētās monogrāfijas.
	9. Projekta 23. punktā ir paredzēti kritēriji, pēc kuriem vadīties gadījumos, ja balsis uz vakanto ekspertu komisijas locekļa amatu ir sadalījušās vienādi. Vēršam uzmanību, ka minētajā normā ir pretrunīgs regulējums, jo tā paredz ievērot projekta 10.5. apakšpunktā noteikto un vienlaikus uzskaita kritērijus, kas atšķiras no projekta 9. punktā uzskaitītajiem kritērijiem, kas norādāmi atbilstoši projekta 10.5. apakšpunktam. Lūdzam precizēt projekta 23. punktu, novēršot minēto pretrunu.


	Ņemts vērā.

Precizēts projekta 23.punkts.


	23. Ja balsis uz vakanto ekspertu komisijas locekļa amatu ir sadalījušās vienādi, priekšroka ir ekspertu komisijas locekļa kandidātam, kuram papildus kvalifikācijas kritērijs ir skaitliski lielāks.



	10.
	
	10. Ievērojot Ministru kabineta 2019. gada 3. decembra instrukcijas “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” prasības, lūdzam projekta anotācijas IV sadaļā ietverto informāciju pārnest uz anotācijas I sadaļas 2. punktu. 
	Ņemts vērā.
Anotācijas I sadaļas 4.punktā noradīta informācija ir pārcelta uz šīs sadaļas 2.punktu.
	

	(par projektu atbildīgās amatpersonas vārds un uzvārds)

	Anita Depkovska, juriskonsulte

	(amats) 

	Tel.67047772

	(tālruņa un faksa numurs)

	Anita.depkovska@izm.gov.lv 

	(e-pasta adrese)


�09.05.2006. MK noteikumi Nr.383 “Latvijas Zinātnes padomes nolikums”
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