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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem

	par Likumprojektu
 “Grozījumi Uzņēmumu ienākuma nodokļa likumā”


I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	 Nr.
 p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	
	
	
	
	
	


Informācija par starpministriju sanāksmi
	Datums
	09.08.2019 un 26.08.2019 (elektroniskā saskaņošana)

	Saskaņošanas dalībnieki
	Ekonomikas ministrija, Zemkopības ministrija, Tieslietu ministrija, Latvijas Darba devēju konfederācija, Latvijas Brīvo arodbiedrību savienībai

	Saskaņošanas sanāksmes dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrijas un Zemkopības ministrijas

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta

	 Nr.
 p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	Papildināt 2.pantu ar 3.1 daļu šādā redakcijā:

“(31) Šā panta otrās daļas 5. un 6. punktā minētās personas šā likuma 7.1 panta 12. daļas piemērošanai ir uzskatāmas par uzņēmumu ienākuma nodokļa maksātāju un piemēro šā likuma 4. panta otrās daļas 2. punkta “j”  apakšpunktu un 4. panta piekto daļu.”
	Tieslietu ministrija
Norādām, ka likumprojekta 1.pantā izteiktā Uzņēmumu ienākuma nodokļa likuma (turpmāks – likums) 2. panta 3.1daļa ir smagnēja un grūti uztverama, jo satur vairākas iekšējas atsauces, kuras varētu aizstāt ar attiecīgo regulējumu, tādējādi atvieglojot likumprojekta piemērošanu praksē. Attiecīgi lūdzam precizēt likumprojektu. Minētais attiecas arī uz līdzīgu regulējumu citviet likumprojektā.


	Ņemts vērā. 
	“(31) Neatkarīgi no šā panta otrās daļas 5. un 6.punkta, privātie pensiju fondi, ieguldījumu fondi un alternatīvie ieguldījumu fondi maksā uzņēmumu ienākuma nodokli atbilstoši šā likuma 4. panta otrās daļas 2. punkta “k”  apakšpunktam un piektajai daļai, ja tie saskaņā ar šā likuma 7.1panta divpadsmitās daļas normām ir uzskatāmi par hibrīdajām vienībām.”

	2.
	papildināt pantu ar 13.1daļu šādā redakcijā:

“(131) Piemērojot šā panta otrās daļas 2.punkta “i” apakšpunktu, ja pastāvīgā pārstāvniecība pārceļ savu saimnieciskās darbības veidu uz  galveno uzņēmumu, vai uz galvenā uzņēmuma citu pastāvīgo pārstāvniecību, ar uzņēmumu ienākuma nodokli apliekamajā bāzē iekļauj pārvesto aktīvu tirgus vērtību to nodošanas brīdī, no kuras atņemta uz šiem aktīviem attiecināmo saistību summa, kuras reorganizācijas procesā tiek nodotas kopā ar aktīviem (izņemot uzkrātās saistības, kas attiecināmas uz nākotnes izdevumiem).” 
	Tieslietu ministrija

Lūdzam precizēt likumprojekta 2. pantā izteikto 4. panta 13.1 daļu, svītrojot pieturzīmes iekavas, jo tajās ietvertais teksts ir būtisks tiesību normas piemērošanā, un lūdzam aizstāt pieturzīmi iekavas ar pieturzīmi komats. Norādām, ka iekavās ietvertie skaidrojumi un precizējumi var padarīt tiesību aktu neskaidru un var sašaurināt vai paplašināt normas tvērumu.

Līdzīgi lūdzam precizēt arī likumprojekta 5. pantā izteikto 7.1 panta otro daļu un sestās daļas 3. punktu; 9. pantu un 13. pantā izteiktā 18. panta pirmo un 1.1 daļu.
	Ņemts vērā
	papildināt pantu ar 13.1daļu šādā redakcijā:

“(131) Piemērojot šā panta otrās daļas 2.punkta “j” apakšpunktu, ja pastāvīgā pārstāvniecība pārceļ savu saimnieciskās darbības veidu uz galveno uzņēmumu vai uz galvenā uzņēmuma citu pastāvīgo pārstāvniecību, ar uzņēmumu ienākuma nodokli apliekamajā bāzē iekļauj pārvesto aktīvu tirgus vērtību to nodošanas brīdī, no kuras atņemta uz šiem aktīviem attiecināmo saistību summa, kas reorganizācijas procesā tiek nodotas kopā ar aktīviem, izņemot uzkrātās saistības, kas attiecināmas uz nākotnes izdevumiem.” 



	3.
	aizstāt ceturtajā daļā skaitļus un vārdu “1. un 2.” ar skaitļiem un vārdu “1., 2. un 4.”;


	Tieslietu ministrija

Ar likumprojekta 3. pantu veicot grozījumus likuma 5. pantā, lūdzam papildus precizēt spēkā esošajā likuma 5. panta ceturtajā daļā atsauci uz “Ministru kabineta noteikto kārtību”, jo pašlaik nav viennozīmīgi skaidrs, vai tas uzskatāms par pilnvarojumu Ministru kabinetam vai atsauci uz konkrētiem Ministru kabineta noteikumiem. Minēto precizējumu lūdzam veikt, ievērojot Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 47. vai 63. punkta nosacījumus.
13.08.2019

Atbilstoši juridiskās tehnikas prasībām lūdzam pilnvarojumu Ministru kabinetam izteikt atsevišķā normā, vienlaikus papildinot likumprojekta anotācijas IV sadaļu. Vienlaikus nepieciešamības gadījumā papildinot arī likumprojektā izteiktos pārejas noteikumus.

	Ņemts vērā.
	Izteikt likuma 5.panta ceturto daļu šādā redakcijā:

“(4) Nodokļa maksātājs, kas ir Eiropas Savienības dalībvalsts rezidents vai tādas valsts rezidents, ar kuru Latvijai ir noslēgta un stājusies spēkā konvencija par nodokļu dubultās uzlikšanas un nodokļu nemaksāšanas novēršanu, un kas guvis šā panta pirmās daļas 1., 2. un 4. punktā minēto ienākumu, ir tiesīgs Valsts ieņēmumu dienestam iesniegt pārskatu, kā arī  dokumentus, kas pierāda ar gūto ieņēmumu saistīto izdevumu apmēru, aprēķinātajam ar uzņēmumu ienākuma nodokli apliekamajam ienākumam piemērojot 20 procentu nodokļa likmi. Minētā pārskata aizpildīšanas kārtību nosaka Ministru kabinets.”



	4
	
	Priekšlikums iesniegts saskaņošanas procesā.
	Ņemts vērā
	Papildināts 5.pants ar 7.2daļu šādā redakcijā:

“(72) Šā panta pirmās daļas 4.punkts nav piemērojams maksājumiem, ko veic ieguldījumu fonds vai alternatīvo ieguldījumu fonds tā dalībniekam – privātajam pensiju fondam, ieguldījumu fondam vai alternatīvajam ieguldījumu fondam, kuri reģistrēti un tiek uzraudzīti Eiropas Savienības dalībvalsts, vai valsts ar kuru Latvijai ir noslēgta un stājusies spēkā konvencija par nodokļu dubultās uzlikšanas un nodokļu nemaksāšanas novēršanu, normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā.”

	5.
	Papildināt 6.1panta devīto daļu pēc vārdiem “vai uz tur esošu pastāvīgo pārstāvniecību” ar vārdiem “vai arī uz ārvalstu sabiedrību, kuras neīstos darījumus audita laikā ir konstatējusi nodokļu administrācija.” 


	Tieslietu ministrija

Lūdzam likumprojekta 4. pantā un citviet likumā precizēt vārdu savienojumu “neīsts darījums”. Proti, likuma 6.1 panta septītajā daļā minētais vārdu savienojums skaidrots, tomēr atbilstoši skaidrojumam šis darījums nav uzskatāms par nenotikušu vai fiktīvu. Attiecīgi uzskatām, ka darījumu likuma izpratnē nevar uzskatīt par “neīstu”. Līdz ar to nepieciešams precizēt likumprojektu, kā arī papildināt likumprojektu ar attiecīgiem grozījumiem likumā.
	Ņemts vērā.
	6.1 pantā:
aizstāt panta pirmajā daļā vārdu “neīstiem” ar vārdiem “mākslīgi veidotiem”;
aizstāt panta septītajā daļā vārdu “neīstu” ar vārdiem “mākslīgi veidotu”;

Papildināt panta devīto daļu pēc vārdiem “vai uz tur esošu pastāvīgo pārstāvniecību” ar vārdiem “vai arī uz ārvalstu sabiedrību, kuras mākslīgi veidotus darījumus audita laikā ir konstatējusi nodokļu administrācija.” 



	6.
	
	Tieslietu ministrija
Norādām, ka daudzviet likumprojektā, piemēram, likumprojekta 5. pantā izteiktajā likuma 7.1 panta pirmajā daļā, ietverti terminu skaidrojumi. Vēršam uzmanību, ka terminu skaidrojumus atbilstoši juridiskās tehnikas prasībām ietver likuma sākumā, kā tas jau izdarīts pašreizēja likuma 1. panta redakcijā. Attiecīgi lūdzam “pārcelt” likumprojektā ietvertos terminu skaidrojumus uz likuma 1. pantu, tādējādi ievērojot sistēisku likuma izstrādi.

Vienlaikus vēršam uzmanību, ka vairāki terminu skaidrojumi ir precizējami, ņemot vērā, ka terminu skaidrojumi neatbilst terminu būtībai. Piemēram,  termins “hibrīdsabiedrība” tiek definēts kā situācija, nevis noteikts objekts, līdzīgi termins “pārstāvniecība” tiek skaidrota kā pasākumu kopums un tamlīdzīgi. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt likumprojektu.

Visbeidzot likumprojekta 5.pantā izteiktajā likuma 7.1 panta sestās daļas 5. punktā termins “persona” skaidrots kā fiziska persona vai vienība. Uzsveram, ka Latvijas tiesību sistēmā personas tvērums ir plašāks, iekļaujot arī, piemēram, juridiskās personas un zvejnieku saimniecības. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt terminus vai nodrošināt terminu skaidrojumus atbilstoši Latvijas tiesību sistēmai.
13.08.2019

Uzturam iebildumu attiecībā uz to, vairāki terminu skaidrojumi ir precizējami, ņemot vērā, ka terminu skaidrojumi neatbilst terminu būtībai. Piemēram,  termins “hibrīdsabiedrība” tiek definēts kā situācija, nevis noteikts objekts. Attiecībā uz argumentu, ka minētie skaidrojumi izriet no Eiropas Savienības direktīvas norādām, ka atbilstoši Līguma par Eiropas Savienības darbību 288. panta izriet, ka nepieciešams sasniegt direktīvas mērķi un ne vienmēr nepieciešams attiecīgo skaidrojumu pārņemt “vārds vārdā”.
	Saskaņots, veicot elektronisko saskaņošanu.
Saskaņā ar 2009.gada 3.februāra Ministru kabineta noteikumu Nr.108  “Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi” 42.punktu, kas paredz, ka gadījumos, kad terminu nepieciešams skaidrot saistībā ar likumprojekta vienību, termina skaidrojumu ietver attiecīgajā likumprojekta vienībā. Pamatojoties uz iepriekš minēto kā arī ņemot vērā, ka likumprojekta 5. panta izteiktajā likuma 7.1 panta sestajā daļā terminu skaidrojumi ir piemērojami un attiecināmi tikai šī panta piemērošanai, uzskatām, ka šos skaidrojumus nav lietderīgi pārcelt uz likuma 1.pantu.  

Attiecībā uz terminu skaidrojumiem citviet pantā jānorāda, ka tie skaidroti atbilstoši Direktīvā paredzētajam, tādējādi nodrošinot tās atbilstošu pārņemšanu un piemērojami tikai attiecībā uz likuma 7.1 pantu.
Attiecībā uz termina “persona” skaidrojumu, kā jau iepriekš norādīts,  tas ir definēts tikai un vienīgi  šī panta piemērošanai, kā tas norādīts šī panta sestajā daļā. 
Saskaņots, veicot elektronisko saskaņošanu 

Attiecībā uz terminu skaidrojumiem, norādām, ka tiek saglabāta to esošā redakcija, jo tikai tādējādi ir iespējams sasniegt Direktīvā noteikto mērķi. Piemēram, Direktīvas piemērošanai, termins “hibrīdā vienība” ietver arī situāciju ne tikai objektu. 
	

	7.
	Likuma 9.pants

“(7) Šā panta pirmās daļas 1.punktu nepiemēro debitoru parādu summai, par kuru izveidots uzkrājums nedrošajiem parādiem atbilstoši starptautiskajiem grāmatvedības standartiem Nr.9 “Finanšu instrumenti”, ja ievērotas šādas prasības:

1) zvērināts revidents sniedzis ziņojumu par pārskata gadā nedrošajiem parādiem izveidoto uzkrājumu uzskaites atbilstību starptautisko grāmatvedības standartu prasībām;

2) nodokļa maksātājs nodrošina katra uzkrājumos iekļautā debitora parāda izsekojamību;

3)  noteikta politika uzkrājumos iekļautā debitora parāda atgūšanai un norakstīšanai.”
	Tieslietu ministrija

Likumprojekta 7. pantā izteiktā likuma 9. panta septītajā daļā norādīta atsauce uz starptautiskajiem grāmatvedības standartiem. Lūdzam sniegt skaidrojumu, vai minētie standarti pieejami latviešu valodā un tie pieejami bez maksas, tādējādi nodrošinot likumprojekta 7. panta atbilstību Latvijas Republikas Satversmes 4. un 90. pantam. Ja minēto skaidrojumu nav iespējams sniegt, lūdzam izslēgt vai precizēt minēto atsauci.

Vienlaikus minētās likumprojekta vienības 3. punktā norādīts, ka  jāievēro “noteikta politika” debitora parāda atgūšanai un norakstīšanai. Uzsveram, ka minētā prasība ir neskaidra un apšaubām, vai iespējams to korekti piemērot praksē. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt likumprojektu.
	Ņemts vērā.

Norma izslēgta no likumprojekta, jo nav panākta vienošanās ar nozares pārstāvjiem. 
	

	8.
	papildināt pantu ar 14.1daļu šādā redakcijā:

“(141) Piemērojot šā panta ceturto daļu, nodokļa maksātājs palielina  taksācijas periodā ar nodokli apliekamajā bāzē iekļauto dividenžu apmēru tādā apjomā, kas atbilst likuma 4.panta 8.1pantā noteiktajam ar nodokli apliekamajam objektam par kuru laika posmā pēc aktīva nodošanas  ir ticis  samazināts pastāvīgās pārstāvniecības apliekamais ienākums.” 
	Tieslietu ministrija

Norādām, ka likumprojekta 10. pantā neprecīzi norādīts uz likuma 15. panta 14.1 daļu. Attiecīgi lūdzam precizēt likumprojektu.
	Ņemts vērā.
	papildināt pantu ar 4.1daļu šādā redakcijā:

“(41) Šā panta ceturto daļu piemēro, ja nodokļa maksātāja ārvalsts pastāvīgās pārstāvniecības aktīvus un pasīvus un ar tās darbību saistītos ieņēmumus un izdevumus uzņēmumu ienākuma nodokļa vajadzībām uzskaita dalīti.”.

	9.
	Papildināt pārejas noteikumus ar 41. un 42. punktu šādā redakcijā:
	Tieslietu ministrija

Lūdzam precizēt likumprojekta 14. pantā ietverto pārejas noteikumu numerāciju atbilstoši pašreizējai likuma pārejas noteikumu numerācijai.
	Ņemts vērā
	papildināt ar 42., 43., 44. un 45. punktu šādā redakcijā:

	10.
	Likuma 17.pants

papildināt pantu ar divdesmito daļu šādā redakcijā:

“(20) Ja nodokļa maksātājs — neatkarīgi no tā, vai viņš ir rezidents vai nav, — beidz maksāt nodokli saskaņā ar šā likuma prasībām, tās tiek piemērotas tikai par laiku no gada sākuma līdz brīdim, kad attiecīgais maksātājs beidz maksāt  nodokli, saglabājot maksātāja atbildību attiecībā uz visām šā likuma normām par šo periodu.”


	Zemkopības ministrija

Lūdzam precizēt likumprojekta 12.punktu, kas paredz likuma 17.pantu papildināt ar jaunu divdesmito daļu, jo šobrīd šī tiesību norma nav pietiekoši skaidri izprotama. Paskaidrojam, ka 17.panta divdesmitajā daļā noteikts, ja nodokļa maksātājs beidz maksāt nodokli saskaņā ar šā likuma prasībām, tās tiek piemērotas tikai par laiku  no gada sākuma līdz brīdim, kad attiecīgais maksātājs beidz maksāt nodokli, saglabājot maksātāja atbildību uz visām šā likuma normām par šo periodu. Savukārt likumprojekta anotācijā skaidrots, ka atbilstoši likuma 17.panta divdesmitajai daļai nodokļa maksātājam, izbeidzot nodokļa maksātāja statusu, jāveic uzņēmumu ienākuma nodokļa (turpmāk – UIN) aprēķins un jānokārto visas saistības, kas radušās UIN maksātāja statusa laika posmā no nodokļa maksātāja statusa iegūšanai līdz tas izbeidzis šī nodokļa maksātāja statusus. Tāpat nav skaidrs, kā būs jārīkojas gadījumā, ja nodokļa maksātājs, kļūs par iedzīvotāju ienākuma nodokļa maksātāju (turpmāk – IIN) un peļņu, kas gūta UIN maksātāja statusā sadalīs IIN maksātāja statusā. Norādām, ka dividendēm pielīdzināmais ienākums attiecas tikai uz UIN maksātāju, nevis IIN maksātāju.
	Ņemts vērā.
Ņemot vērā, ka IIN tiek rēķināts no gūtās peļņas, tad arī ZS pārejot no UIN uz IIN jāaprēķina UIN par uzkrātajiem aktīviem (t.i., par gūto peļņu) UIN. Nav pamata aprēķinot IIN, piemēram, samazināt IIN par nolietojumu no tāda pamatlīdzekļa, kurš iegādāts pirms nodokļa nevis pēc nodokļa ieturēšanas.
	papildināt pantu ar divdesmito daļu šādā redakcijā:

“(20) Neatkarīgi no tā vai nodokļa maksātājs beidz maksāt nodokli likvidācijas procesa ietvaros, izņemot reorganizāciju, vai neveicot likvidāciju, šā likuma prasības, attiecībā uz aktīviem, kuri nav aplikti ar nodokli, tiek piemērotas tā it kā nodokļu maksātājs beigtu pastāvēt, veicot likvidāciju.”


	11.
	
	Tieslietu ministrija

Likumprojekta anotācijas V sadaļas 1. tabulā (turpmāk – Tabula) norādīts, ka Padomes 2016. gada 12. jūlija Direktīvas (ES) 2016/1164, ar ko paredz noteikumus tādas nodokļu apiešanas prakses novēršanai, kas tieši iespaido iekšējā tirgus darbību, 5. panta pirmās daļas a) apakšpunkts pilnībā pārņemts vairākās likumprojekta vienībās. Vēršam uzmanību, ka minētās direktīvas vienības a) apakšpunkta i) apakšpunkts paredz, ka “nodokļu maksātāja pašu kapitāla īpatsvaru tā kopējos aktīvos uzskata par vienādu ar līdzvērtīgo īpatsvaru visai grupai, ja tas ir zemāks par ne vairāk kā diviem procentu punktiem”, kas likumprojektā nav norādīts. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt Tabulu vai likumprojektu.
	Saskaņots, veicot elektronisko saskaņošanu.

Likumprojektā tiek pārņemtas Direktīvas (ES) 2016/1164 5.panta normas. Savukārt, 9.iebildumā minētais “a” apakšpunkta “i” apakšpunkts minēts Direktīvas 4.pantā, kurš jau 2018.gadā tika pārņemts. Vienlaikus atzīmējam, ka Latvija ir izvēlējusies piemērot šīs direktīvas 7.panta otrās daļas b) punktu.
Tādējādi Precizējumi netiek veikti.
	Precizējumi netiek veikti.

	12.
	
	Tieslietu ministrija

Lūdzam precīzi aizpildīt Tabulu attiecībā uz Eiropas Savienības direktīvu vienību norādīšanu, piemēram, attiecībā  uz Padomes 2017. gada 29. maija Direktīvas (ES) 2017/952, ar ko attiecībā uz hibrīdneatbilstībām ar trešām valstīm groza Direktīvu (ES) 2016/1164, ceturtās daļas 1. un 2. punkta pārņemšanu likumprojektā.
	Ņemts vērā
Precizēta likumprojekta anotācijas V sadaļas 1. tabula attiecībā uz  Direktīvas (ES) 2017/952 ceturtās daļas 1. un 2. punkta pārņemšanu likumprojektā.
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