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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem

	Ministru kabineta noteikumu projekts "Grozījumi Ministru kabineta 2011. gada 1. novembra noteikumos Nr. 841 "Kārtība, kādā tiek vākta un apkopota informācija par lauksaimniecības produktu cenām un tirdzniecības apjomiem noteiktā pārskata periodā""


(dokumenta veids un nosaukums)

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) saskaņošanu

Datums: 

Saskaņošanas dalībnieki: 

Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus: 
II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	Tieslietu ministrija (atzinums 04.04.2019.)

	1.
	1.
Papildināt noteikumus ar 4.2 punktu šādā redakcijā:

“4.2 Šo noteikumu 3., 4. un 4.1 punktā noteikto informācijas sniedzēju iekļaušanu informācijas sniedzēju kopā institūts, centrs un dienests noformē, izdodot atsevišķu administratīvo aktu par katru informācijas sniedzēju saskaņā ar Administratīvā procesa likumu.”
	1. Projekta 1. punktā paredzētais Ministru kabineta 2011. gada 1. novembra noteikumu Nr. 841 "Kārtība, kādā tiek vākta un apkopota informācija par lauksaimniecības produktu cenām un tirdzniecības apjomiem noteiktā pārskata periodā" (turpmāk – noteikumi) 4.2 punkts paredz, ka šo noteikumu 3., 4. un 4.1 punktā noteikto informācijas sniedzēju iekļaušanu informācijas sniedzēju kopā Agroresursu un ekonomikas institūts, Lauksaimniecības datu centrs un Lauku atbalsta dienests noformē, izdodot atsevišķu administratīvo aktu par katru informācijas sniedzēju saskaņā ar Administratīvā procesa likumu.

Lauksaimniecības un lauku attīstības likuma (turpmāk – likums) 13. panta pirmā daļa paredz likumdevēja pilnvarojumu Ministru kabinetam noteikt kārtību, kādā veicama un apkopojama informācija par lauksaimniecības produktu cenām un tirdzniecības apjomiem. Vēršam uzmanību, ka Ministru kabinetam, izdodot noteikumus, ir pienākums rīkoties atbilstoši pilnvarojumam. Savukārt pilnvarojumā minētā vārda "kārtība" lietošana nepārprotami norāda uz Ministru kabineta noteikumu procesuālo raksturu, proti, noteiktas procedūras izstrādāšanu. Līdz ar to noteikumos nevar būt iekļautas tiesību normas, kas veidotu pilnvarojumā neparedzētu tiesisko regulējumu. Ievērojot minēto, lūdzam svītrot projekta 1. punktā paredzēto noteikumu 4.2 punktu.


	Ņemts vērā.
Kā norādīts Tieslietu ministrijas atzinumā, Lauksaimniecības un lauku attīstības likuma 13.panta pirmās daļas pilnvarojumā minētais vārds „kārtība” norāda uz noteikumu procesuālo raksturu. Pilnvarojums paredz izstrādāt procedūru, kādā vācama un apkopojama informācija par lauksaimniecības produktu cenām un tirdzniecības apjomiem noteiktā pārskata periodā. Tā kā arī Administratīvā procesa likums satur procesuālās tiesību normas, norāde Tieslietu ministrijas atzinumā, ka noteikumos nevar iekļaut tiesību normas, kas neatbilst likumā paredzētajam pilnvarojumam, nav pamatota. Ja noteikumi var noteikt informācijas vākšanas un apkopošanas procesu, tad nav pamata apgalvot, ka, lai panāktu paredzēto informācijas sniedzēju pienākumu izpildi, noteikumos nevarētu ietvert procesuālu normu, kas paredz, ka statistikas iestādes informācijas sniedzēju iekļaušanu kopā noformē, izdodot administratīvo aktu. Lai panāktu efektīvāku noteikumos paredzēto informācijas sniedzēju pienākumu izpildi, institūtam, dienestam un centram, vācot un apkopojot informāciju par dažādām lauksaimniecības produktu grupām un to tirdzniecības apjomiem, ir nepieciešams izmantot tiesiskās piespiešanas līdzekli, kas šajā gadījumā ir administratīvais akts ar visām no tā izrietošajām tiesiskajām konsekvencēm – piespiedu izpildi un iespējamu apstrīdēšanu augstākā iestādē un pārsūdzēšanu tiesā. 

Turklāt jānorāda, ka likuma pilnvarojumā Ministru kabinetam izdot noteikumus parasti neiekļauj tiešu norādi uz to, ka saskaņā ar noteikumu regulējumu iestādei ir tiesības izdot administratīvos aktos un piemērot to piespiedu izpildi.     
	1.
Papildināt noteikumus ar 4.2 punktu šādā redakcijā:

“4.2 Šo noteikumu 3., 4. un 4.1 punktā noteikto informācijas sniedzēju iekļaušanu informācijas sniedzēju kopā institūts, centrs un dienests noformē, izdodot atsevišķu administratīvo aktu par katru informācijas sniedzēju saskaņā ar Administratīvā procesa likumu.”
(Attiecīgās normas redakcija uz 04.04.2019., kas bija aktuāla, pirms noteikumu projekta atkārtotajā saskaņošanā tika saņemti jauni saskaņošanas dalībnieka iebildumi)


	2.
	4. Izteikt 14. un 15. punktu šādā redakcijā:

„14. Institūts, centrs un dienests saskaņā ar Administratīvā procesa likumu var piemērot administratīvā akta piespiedu izpildi pret tiem informācijas sniedzējiem, kas nav iesnieguši nepieciešamo informāciju vai ir iesnieguši nepilnīgu informāciju oficiālās statistikas nodrošināšanai. 

15. Institūta, centra un dienesta izdotos administratīvos aktus oficiālās statistikas nodrošināšanas jomā var apstrīdēt Centrālās statistikas pārvaldei atbilstoši Statistikas likuma 4. panta ceturtajai daļai.”
	2. Projekta 4. punktā paredzēts izteikt noteikumu 14. un 15. punktu jaunā redakcijā, paredzot, ka Agroresursu un ekonomikas institūts, Lauksaimniecības datu centrs un Lauku atbalsta dienests saskaņā ar Administratīvā procesa likumu var piemērot administratīvā akta piespiedu izpildi pret tiem informācijas sniedzējiem, kas nav iesnieguši nepieciešamo informāciju vai iesnieguši to nepilnīgi, papildus nosakot, ka administratīvos aktus iespējams apstrīdēt Centrālās statistikas pārvaldei.

Vēršam uzmanību, ka likuma 13. panta pirmajā daļā noteiktais pilnvarojums neparedz Ministru kabineta tiesības noteikt piespiedu līdzekļus, kuri izmantojami gadījumos, ja informācija nav iesniegta vai iesniegta nepilnīgi. 

Papildus norādām, ka personas pienākums ievērot likumu vēl nenodibina administratīvās tiesiskās attiecības. Administratīvajām tiesiskajām attiecībām ir atšķirīgs rašanās pamats, proti, tās rodas uz ar likumu pieļautu pārvaldes darbības formu pamata (Paine J.F. Vācijas vispārīgās administratīvās tiesības. Rīga: Tiesu namu aģentūra, 2002, 81. lpp.). Ievērojot minēto, ja pienākums iesniegt noteiktu informāciju izriet no likuma, tas vēl nenodibina administratīvās tiesiskās attiecības. Savukārt gadījumā, ja persona nepilda tai ar administratīvo aktu noteiktu pienākumu iesniegt šādu informāciju, iestāde saskaņā ar Administratīvā procesa likumu var veikt administratīvā akta piespiedu izpildi. 

Ievērojot minēto, lūdzam svītrot projekta 4. punktā paredzēto noteikumu 14. punktu, attiecīgi svītrojot arī projekta 4. punktā paredzēto noteikumu 15. punktu.
	Ņemts vērā.

Pamatojoties uz to, ka institūta, centra un dienesta apkopotā informācija atbilstoši noteikumiem ir klasificējama kā oficiālā statistika, to izdotos administratīvos aktus oficiālās statistikas nodrošināšanas jomā var apstrīdēt CSP atbilstoši Statistikas likuma 4. panta ceturtajai daļai.
Tāpat arī norādām, ka šāds regulējuma formulējums ļaus efektīvāk panākt noteikumos ietvertās normas mērķi, t.i., šo noteikumu adresāti – statistiskās informācijas sniedzēji – būs vairāk motivēti iesniegt iestādēm nepieciešamo informāciju, jo noteikumos uzskatāmi noteiktas juridiskās sekas, kas iestāsies, ja attiecīgā informācija netiks iesniegta.
	4. Izteikt 14. un 15. punktu šādā redakcijā:

„14. Institūts, centrs un dienests saskaņā ar Administratīvā procesa likumu var piemērot administratīvā akta piespiedu izpildi pret tiem informācijas sniedzējiem, kas nav iesnieguši nepieciešamo informāciju vai ir iesnieguši nepilnīgu informāciju oficiālās statistikas nodrošināšanai. 

15. Institūta, centra un dienesta izdotos administratīvos aktus oficiālās statistikas nodrošināšanas jomā var apstrīdēt Centrālās statistikas pārvaldei atbilstoši Statistikas likuma 4. panta ceturtajai daļai.”
(Attiecīgās normas redakcija uz 04.04.2019., kas bija aktuāla, pirms noteikumu projekta atkārtotajā saskaņošanā tika saņemti jauni saskaņošanas dalībnieka iebildumi)

	Tieslietu ministrija (atzinums 09.05.2019.)

	3.
	1.
Papildināt noteikumus ar 4.2 punktu šādā redakcijā:

“4.2 Šo noteikumu 3., 4. un 4.1 punktā noteikto informācijas sniedzēju iekļaušanu informācijas sniedzēju kopā institūts, centrs un dienests noformē, izdodot atsevišķu administratīvo aktu par katru informācijas sniedzēju saskaņā ar Administratīvā procesa likumu.”
	1. Attiecībā par projekta 1. punktā paredzēto noteikumu 4.2 punktu norādām, ka Administratīvā procesa likuma 1. panta trešā daļa noteic, kas ir administratīvais akts un kādas ir tā obligātās administratīvā akta pazīmes. Tiesību aktu var atzīt par administratīvo aktu tikai tad, ja tas atbilst visām šīm pazīmēm (tajā skaitā, ja konkrētais tiesību akts nodibina, groza, izbeidz, vai konstatē tiesiskās attiecības vai konstatēto faktisko situāciju). 
Noteikumu 3., 4., 4.1 punkts paredz, ka, lai nodrošinātu informācijas reprezentativitāti, informācijas sniedzēju kopā iekļauj tādu informāciju, kā, piemēram, informāciju par graudu tirgotājiem. Vēršam uzmanību, ka nav skaidrs, vai šajā gadījumā, iestādei iekļaujot attiecīgo informāciju informācijas sniedzēju kopā tiek radītas tiesiskas sekas. Iestādes lēmums ir administratīvais akts tikai tad, ja tas rada tiesiskas sekas (ir tiesību akts) (J.Briede, E.Danovskis, A.Kovaļevska. Administratīvās tiesības. Mācību grāmata. Rīga: tiesu nama aģentūra, 2016, 100.lpp). 
Ievērojot minēto, lūdzam skaidrot, vai minētās informācijas iekļaušana informācijas sniedzēju kopā rada konkrētas tiesiskās sekas un vai šis lēmums atbilst visām administratīvā akta pazīmēm. 
	Ņemts vērā:

Noteikumu projekta 1. punktā paredzētajā 4.2 punktā minētais administratīvais akts atbilst visām administratīvā akta pazīmēm: a) tas ir tiesību akts; b) izdots publisko tiesību jomā; c) to izdod iestāde; d) tas attiecas uz individuālu personu vai personām; e) tas nodibina konkrētas tiesiskās attiecības.  

Administratīvie akti valsts vārdā fiksē noteiktu personu subjektīvās tiesības, pienākumus vai tiesiskās atbildības līdzekli, tas ir, tie izpilda individuālo tiesisko attiecību regulēšanas funkciju publisko tiesību jomā. Administratīvā akta rezultātā attiecībā uz individuālu personu tiek nodibinātas, grozītas, konstatētas vai izbeigtas konkrētas tiesiskas attiecības, tas ir, tiek radītas tiesiskas sekas.

Tiesiskās sekas, kas tieši izriet no administratīvā akta definīcijas, iedalāmas četrās grupās: a) tiesisko attiecību nodibināšana; b) tiesisko attiecību grozīšana; c) tiesisko attiecību izbeigšana; d) tiesisko attiecību konstatēšana (Jautrīte Briede. Administratīvais akts. Rīga: Latvijas Vēstnesis, 2003, 122., 123. lpp.).

Ievērojot iepriekšminēto, pilnīgi noteikti var apgalvot, ka noteikumos Nr. 841 minētās informācijas iekļaušana kopā rada informācijas sniedzējam konkrētas tiesiskās sekas, kas šajā gadījumā izpaužas kā informācijas sniedzēja pienākums sniegt institūtam, dienestam un centram noteikumos Nr.841 minēto statistisko informāciju, t.i., institūts, dienests un centrs nodibina konkrētas tiesiskās attiecības ar informācijas sniedzēju.
Tāpat nav pamata apšaubīt institūta, dienesta un centra tiesības izdot administratīvos aktus par informācijas sniedzēju iekļaušanu kopā noteikumu Nr.841 kontekstā, jo atbilstoši Statistikas likuma 4. panta ceturtajai daļai statistikas iestādēm ir tiesības izdot administratīvos aktus oficiālās statistikas nodrošināšanas jomā. Institūts, dienests un centrs ir statistikas iestādes Statistikas likuma izpratnē.
	1.
Papildināt noteikumus ar 4.2 punktu šādā redakcijā:

“4.2 Šo noteikumu 3., 4. un 4.1 punktā noteikto informācijas sniedzēju iekļaušanu informācijas sniedzēju kopā institūts, centrs un dienests noformē, izdodot atsevišķu administratīvo aktu par katru informācijas sniedzēju saskaņā ar Administratīvā procesa likumu.”
(Attiecīgās normas redakcija uz 09.05.2019., kas bija aktuāla, pirms noteikumu projekta atkārtotajā saskaņošanā tika saņemti jauni saskaņošanas dalībnieka iebildumi)


	4.
	4. Izteikt 14. un 15. punktu šādā redakcijā:

„14. Institūts, centrs un dienests saskaņā ar Administratīvā procesa likumu var piemērot administratīvā akta piespiedu izpildi pret tiem informācijas sniedzējiem, kas nav iesnieguši nepieciešamo informāciju vai ir iesnieguši nepilnīgu informāciju oficiālās statistikas nodrošināšanai. 

15. Institūta, centra un dienesta izdotos administratīvos aktus oficiālās statistikas nodrošināšanas jomā var apstrīdēt Centrālās statistikas pārvaldei atbilstoši Statistikas likuma 4. panta ceturtajai daļai.”
	2. Projekta 4. punktā paredzēts izteikt noteikumu 14. un 15. punktu jaunā redakcijā, paredzot, ka Agroresursu un ekonomikas institūts, Lauksaimniecības datu centrs un Lauku atbalsta dienests saskaņā ar Administratīvā procesa likumu var piemērot administratīvā akta piespiedu izpildi pret tiem informācijas sniedzējiem, kas nav iesnieguši nepieciešamo informāciju vai iesnieguši to nepilnīgi, papildus nosakot, ka administratīvos aktus iespējams apstrīdēt Centrālās statistikas pārvaldei. 
Norādām, ka informācijas sniegšanas pienākumu nosaka normatīvais akts. Tādējādi nav tiesiska pamata šajā gadījumā izdot administratīvo aktu un veikt tā piespiedu izpildi. Ievērojot minēto, lūdzam svītrot projekta 4. punktu. 


	Ņemts vērā. 

Projekta 4.punkts svītrots. 

Precizēts anotācijas I sadaļas 2.punkts.
	 

	Tieslietu ministrija (atzinums 15.07.2019.)

	5.
	1.
Papildināt noteikumus ar 4.2 punktu šādā redakcijā:

“4.2 Šo noteikumu 3., 4. un 4.1 punktā noteikto informācijas sniedzēju iekļaušanu informācijas sniedzēju kopā institūts, centrs un dienests noformē, izdodot atsevišķu administratīvo aktu par katru informācijas sniedzēju saskaņā ar Administratīvā procesa likumu.”
	Attiecībā par projekta 1. punktā paredzēto noteikumu 4.2 punktu, izziņā pēc Tieslietu ministrijas iebilduma (skaidrot, vai, iekļaušana informācijas sniedzēju kopā rada tiesiskas sekas un atbilst administratīvā akta pazīmēm) ir norādīts, ka "viennozīmīgi var apgalvot, ka noteikumos Nr.841 minētās informācijas iekļaušana kopā rada informācijas sniedzējam konkrētas tiesiskās sekas, kas šajā gadījumā izpaužas kā informācijas sniedzēja pienākums sniegt institūtam, dienestam un centram noteikumos Nr.841 minēto statistisko informāciju, t.i., institūts, dienests un centrs nodibina konkrētas tiesiskās attiecības ar informācijas sniedzēju. 

Norādām, ka nav precīzs apgalvojums, ka personai šajā gadījumā tiek radītas konkrētas tiesiskās sekas, jo tai ir normatīvajos aktos noteikts pienākums sniegt k informāciju. Gadījumā, ja personai noteiktais pienākums sniegt informāciju ir atrodams normatīvajā aktā, tad šīs informācijas iekļaušana informācijas kopā var pimšķietami tikt uzskatīta par tehnisku darbību, nevis administratīvo aktu.  Proti, no Jūsu  sniegtās informācijas izriet, ka, iekļaujot šo informāciju informācijas sniedzēju kopā, netiek mainīts personu tiesību vai pienākumu apjoms, jo informācijas sniegšanas pienākums jau izriet no normatīvajiem aktiem. 

Ievērojot minēto, lūdzam anotācijā norādīt: 

1.
Normatīvo aktu (tā pantu/daļu), kurā ir noteikts minētais pienākums sniegt informāciju; 

2.
Kā tiek mainīts tiesību apjoms vai tiek radīti pienākumi, ja iepriekš minētā informācija tiek iekļauta šajā informācijas sniedzēju kopā. 

Attiecīgi lūdzam precizēt  vai svītrot projekta 1. punktu.
	Ņemts vērā.
Anotācijas I daļas 2.punkts papildināts ar skaidrojumu:
“Ministru kabineta 2011. gada 1. novembra noteikumu Nr. 841 „Kārtība, kādā tiek vākta un apkopota informācija par lauksaimniecības produktu cenām un tirdzniecības apjomiem noteiktā pārskata periodā” 16.punktā noteikts informācijas sniegšanas pienākums informācijas sniedzēja kopai.
Šo pašu noteikumu 3., 4. un 4.1 punktā tiek noteikts, kurus ražotājus, pārstrādātājus, tirgotājus un savākšanas centrus attiecīgi institūts, centrs un dienests iekļauj informācijas kopā. 
Administratīvais akts attiecas uz individuāli noteiktu personu vai personām, ietekmējot konkrētas tiesiskās attiecības. Tā kā administratīvie akti ir individuālie akti, tas ir, adresēti konkrētām personām, tie atšķiras no normatīvajiem aktiem, kas adresēti abstraktam personu lokam.
Normatīvajam aktam ir vispārējs raksturs, tas regulē noteiktu sabiedrisko attiecību loku, attiecas uz abstraktu personu loku abstraktos apstākļos. Administratīvajam aktam ir individuāls raksturs, tas regulē konkrētas tiesiskās attiecības, attiecas uz konkrētām personām, tā darbība attiecas uz konkrētu gadījumu. Administratīvais akts realizē normatīvajā aktā iekļautos priekšrakstus, tas tiek lietots kā līdzeklis, ar kuru vispārobligātie normatīvie priekšraksti tiek iedzīvināti konkrētās dzīves situācijās un piemēroti attiecībā uz konkrētiem cilvēkiem (Jautrīte Briede. Administratīvais akts. Rīga: Latvijas Vēstnesis, 2003., 106. lapa).
Ievērojot iepriekšminēto, lai noteikumu Nr. 841 16.punktā minētā pienākuma neizpildes gadījumā personai varētu iestāties negatīvas juridiskas sekas, ir nepieciešams administratīvais akts.”
	1.
Papildināt noteikumus ar 4.2 punktu šādā redakcijā:

“4.2 Šo noteikumu 3., 4. un 4.1 punktā noteikto informācijas sniedzēju iekļaušanu informācijas sniedzēju kopā institūts, centrs un dienests noformē, izdodot atsevišķu administratīvo aktu par katru informācijas sniedzēju saskaņā ar Administratīvā procesa likumu.”
(Attiecīgās normas redakcija uz 15.07.2019., kas bija aktuāla, pirms noteikumu projekta atkārtotajā saskaņošanā tika saņemti jauni saskaņošanas dalībnieka iebildumi)


	Tieslietu ministrija (atzinums 14.10.2019.)

	6.
	1.
Papildināt noteikumus ar 4.2 punktu šādā redakcijā:

“4.2 Šo noteikumu 3., 4. un 4.1 punktā noteikto informācijas sniedzēju iekļaušanu informācijas sniedzēju kopā institūts, centrs un dienests noformē, izdodot atsevišķu administratīvo aktu par katru informācijas sniedzēju saskaņā ar Administratīvā procesa likumu.”
	Norādām, ka Tieslietu ministrija joprojām neatbalsta projekta 1. punktā paredzētā noteikumu 4.2 punkta iekļaušanu Ministru kabineta noteikumos. Vēršam uzmanību, ka norādēm, par to, ka lēmums ir atzīstams par administratīvo aktu, nav juridiskas nozīmes, vērtējot, vai lēmums ir vai nav administratīvais akts (sk. J. Briede, E. Danovskis. A. Kovaļevska. Administratīvās tiesības. Mācību grāmata.-Rīga: Tiesu namu aģentūra, 2016, 93.lpp.) 

Tāpat norādām, ka joprojām netiek skaidrota minētā lēmuma "iekļaut informācijas sniedzēju informācijas kopā" tiesiskā daba un atbilstība visām administratīvā akta pazīmēm. Anotācijā tiek skaidrota tikai normatīvā akta un individuālā akta būtība. Norādām, ka tiesību aktu varēs atzīst par administratīvo aktu tikai tad, ja tas atbildīs visām administratīvā akta pazīmēm. 

Ievērojot minēto, atkārtoti lūdzam, svītrot projekta 1. punktā paredzēto noteikumu 4.2 punktu.
	Ņemts vērā.
Svītrots projekta 1. punktā paredzētais noteikumu 4.2 punkts.
Vienlaikus anotācijas I sadaļas 2. punkts papildināts ar šādu skaidrojumu:
“Ievērojot iepriekšminēto, lai noteikumu Nr. 841 16. punktā minētā pienākuma neizpildes gadījumā noteikumos Nr. 841 minētās statistikas iestādes (dienests, centrs un institūts) varētu iegūt statistisko informāciju, ir nepieciešams administratīvais akts.  

Ar administratīvo aktu noteikumos Nr.841 paredzētais pienākums sniegt statistisko informāciju par noteiktiem lauksaimniecības produktiem tiek individualizēts attiecībā uz konkrētu subjektu. Tādējādi attiecīgajam adresātam ar administratīvo aktu tiek radītas individualizētas tiesiskās sekas (nodibinātas konkrētas tiesiskās attiecības), kas tieši šim subjektam uzliek pienākumu sniegt statistisko informāciju, un pienākumu neizpildes gadījumā iestāde var izmantot tiesiskās ietekmēšanas līdzekļus, lai informācijas sniedzēji, kas nav iesnieguši nepieciešamo informāciju vai ir iesnieguši nepilnīgu informāciju, tomēr sniegtu visu nepieciešamo informāciju. 

Saskaņā ar Statistikas likuma 4. panta ceturto daļu dienesta, centra un institūta izdotos administratīvos aktus oficiālās statistikas nodrošināšanas jomā var apstrīdēt CSP.
	

	Atbildīgā amatpersona
	  

	
	(paraksts)*


Piezīme. * Dokumenta rekvizītu "paraksts" neaizpilda, ja elektroniskais dokuments ir sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu.
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