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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem

	Informatīvajam ziņojumam „Par valsts līdzdalības pārvērtēšanu valsts sabiedrībā ar ierobežotu atbildību „Šampētera nams”” (VSS-52)


I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta
	Nr.

p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija


	1
	2
	3
	4
	5
	6

	-
	-
	-
	-
	-
	-


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	Izsludināts VSS 24.01.2019. (prot. Nr. 3, 19.§)
Saskaņošana 01.11.2019. līdz 08.11.2019.
Saskaņošanas sanāksme 21.11.2019.

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Tieslietu ministrija, Pārresoru koordinācijas centrs, Finanšu ministrija, Konkurences padome, biedrība „Latvijas nekustamo īpašumu darījumu asociācija LANĪDA”

	  

	

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrijas, Finanšu ministrijas 

	  

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	Biedrība „Latvijas nekustamo īpašumu darījumu asociācija LANĪDA” 


	

	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās panākta

	Nr.

p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija


	1
	2
	3
	4
	5

	1. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Tieslietu ministrija (06.02.2019.)
Atbilstoši informatīvajā ziņojumā norādītajai informācijai valsts sabiedrība ar ierobežotu atbildību "Šampētera nams" (turpmāk – Šampētera nams) pārsvarā veic nekustamo īpašumu pārvaldīšanas un apsaimniekošanas darbības, ko pēc būtības var veikt ikviens privāto tiesību subjekts konkurences apstākļos. Līdz ar to būtu izvērtējama iespēja veidot vienotu publiskās personas nekustamo īpašumu apsaimniekotāju (pārvaldnieku), piemēram, pievienojot Šampētera namu valsts akciju sabiedrībai "Valsts nekustamie īpašumi". Informatīvajā ziņojumā šāda iespēja vispār netiek analizēta. No informatīvā ziņojuma nav saprotams, kāpēc katrai ministrijai vajadzētu savu kapitālsabiedrību, kas veic īpašumu apsaimniekošanu. Nepastāv nekāds pamats apgalvojumam, ka jebkurš privātais tiesību subjekts (profesionāls apsaimniekotājs) vai vēl jo vairāk centralizētā valsts akciju sabiedrība "Valsts nekustamie īpašumi" (kuram reorganizācijas rezultātā pievienotos arī attiecīgi speciālisti ar vēsturisko atmiņu) nespētu nodrošināt kvalitatīvu pakalpojumu sniegšanu arī specializētajās telpās (t. sk. cilvēkiem ar īpašām vajadzībām). Līdz ar to lūdzam informatīvajā ziņojumā norādīt pamatojumu, ja tāds ir, kāpēc nav lietderīgi Šampētera namu pievienot vienotam (centralizētam) valsts nekustamo īpašumu apsaimniekotājam. Ja netiks sniegti kvalitatīvi un pārliecinoši argumenti, tad uzskatāms, ka Šampētera nams ir reorganizējams, pievienojot to valsts akciju sabiedrībai "Valsts nekustamie īpašumi".
	Ņemts vērā

	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	2. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija 
	Tieslietu ministrija (06.02.2019.)
Informatīvajā ziņojumā norādīts (8. lp.), ka pārvaldīšanas pakalpojumi tiek sniegti par pašizmaksu, nepiemērojot peļņas procentu, jo veicamie uzdevumi nav komerciāla rakstura, kā arī konkurence faktiski nepastāv, jo tie nav peļņu nesoši. Šādiem apgalvojumiem nevar piekrist, jo Šampētera nama sniegtie pārvaldīšanas pakalpojumi ir komercdarbība, ko var sniegt jebkurš tiesību subjekts konkurences apstākļos. Situācija, ka Šampētera nams kaut kādu iemeslu dēļ neprasa maksu atbilstoši tirgus apstākļiem, bet atbilstoši pašizmaksai, ir paša Šampētera nama izvēle. Turklāt, ja ar šādu rīcību Šampētera namam ilgtermiņā tiek radīti zaudējumi, tad tā, iespējams, ir arī valdes atbildība par neizdevīgu darījumu noslēgšanu vai zaudējumu nodarīšanu Šampētera namam. Vienlaikus nevar izslēgt iespēju, ka jebkura cita privātpersona pārvaldīšanas un apsaimniekošanas pakalpojumus spētu sniegt efektīvāk un samazināt pašizmaksu, tādejādi vairojot arī peļņu. Līdz ar to lūdzam precizēt informatīvā ziņojuma tekstu, izslēdzot apgalvojumus, kas liecinātu, ka pārvaldīšanas pakalpojumi nav komerciāla rakstura un nepastāv konkurence.

	Ņemts vērā
No informatīvā ziņojuma svītrots apgalvojums, ka nepastāv konkurence.
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	3. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Tieslietu ministrija  (06.02.2019.)
Informatīvajā ziņojumā norādīts (9. un 13. lp.), ka atbilstoši Ministru kabineta 2018. gada 20. februāra noteikumiem Nr. 97 "Publiskas personas mantas iznomāšanas noteikumi" Šampētera nams pakalpojumus sniedz par minimālo nomas maksu, neiznomājot par tirgus nomas maksu, un nepiemēro peļņas procentu. Vienlaikus no informatīvā ziņojuma noprotams, ka Šampētera nams pārsvarā apsaimnieko valstij (Labklājības ministrijas vārdā) piederošos nekustamos īpašumus un 98 % gadījumu nekustamo īpašumu "iznomā" publiskajai personai – Labklājības ministrijai vai tās padotības iestādēm. Vēršam uzmanību, ka no Civillikuma viedokļa persona pati sev nevar iznomāt nekustamo īpašumu. Ja nekustamais īpašums pieder valstij un to lieto ministrija, valsts iestāde vai cita sākotnējā publiskā persona, tad no Civillikuma viedokļa nepastāv nomas attiecības. Iepriekš minētajos Ministru kabineta noteikumos termins "noma" ir lietots citā izpratnē un faktiski raksturo izdevumu segšanu no dažādu publisko personu piešķirtajiem budžeta līdzekļiem. Tas arī ir pašsaprotami, ka šādai "nomai" nevar piemērot tirgus nosacījumus, jo juridiski šajā situācijā vispār neveidojas nomas tiesiskās attiecības Civillikuma izpratnē. No Šampētera nama viedokļa šādas "nomas" attiecības palīdz identificēt to, kura konkrētā publiskā persona faktiski apmaksās pārvaldīšanas un apsaimniekošanas izmaksas. Arī minēto Ministru kabineta noteikumu 69. punkts liecina, ka "iznomātājam" pārvaldīšanas izdevumi tiek segti jebkurā gadījumā pilnā apmērā. Līdz ar to lūdzam precizēt informatīvajā ziņojumā norādīto informāciju, izslēdzot jebkādu analīzi vai norādi uz "nomas" maksu, jo minētajos Ministru kabineta noteikumos regulētā "nomas" maksa nekādā veidā nevar būt šķērslis pārvaldīšanas un apsaimniekošanas uzticēšanai jebkurai citai privātpersonai konkurences apstākļos.

	Ņemts vērā

No Informatīvā ziņojuma svītrots teksts, kas satur norādi uz "minimālo nomas maksu”.
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	4. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Tieslietu ministrija
Informatīvajā ziņojumā norādīts (10. lp.), ka Šampētera nama mērķi, galvenokārt, ir ar nefinanšu raksturu. Šādam apgalvojumam nevar piekrist, jo informatīvajā ziņojumā norādīts, ka Šampētera nama pamatdarbības veids ir nekustamā īpašuma pārvaldīšana, kas noteikti ir komercdarbība un tai ir jābūt ar finanšu raksturu. Apstāklis, ka Šampētera nams ievēro sava klienta (Labklājības ministrijas) norādījumus, kā tieši ir veicama pārvaldīšana un apsaimniekošana, lai nekustamie īpašumi atbilstu specializētajām funkcijām, nekādā veidā neizmaina to, ka pati pārvaldīšanas darbība ir ar komerciālu raksturu, par ko Šampētera nams saņem atlīdzību. Ņemot vērā minēto, lūdzam attiecīgi precizēt informatīvo ziņojumu.
	Ņemts vērā
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	5. 
	Protokollēmuma projekta 3. punkts un Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija: 
“Kvalitatīvi, profesionāli un normatīvajam regulējumam atbilstoši pārvaldīt, apsaimniekot, uzturēt, remontēt un atjaunot ministrijas valdījumā esošos nekustamos īpašumus un nodrošināt ministrijas iestāžu funkcionēšanas nepārtrauktību.”

	Tieslietu ministrija (06.02.2019.)
Priekšlikums

Lūdzam izvērtēt nepieciešamību precizēt Šampētera nama vispārējo stratēģisko mērķi, svītrojot vārdus "nodrošināt Labklājības ministrijas iestāžu funkcionēšanas nepārtrauktību". Informatīvajā ziņojumā nav norādīts, kā Šampētera nams nodrošina Labklājības ministrijas iestāžu funkcionēšanas nepārtrauktību. Kā arī pēc būtības tas jau tiek nodrošināts, veicot attiecīgo nekustamo īpašumu apsaimniekošanu. Vārdi "funkcionēšanas nepārtrauktība" vairāk attiecināmi uz iestādes kā tādas darbību, nevis Šampētera nama nodrošināto funkciju: pārvaldīt nekustamos īpašumus.
	Ņemts vērā

	 Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	6. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Tieslietu ministrija (06.02.2019.)
Priekšlikums

Informatīvā ziņojuma 6. un 7. lp. ir ietverts teksts, kas atkārtojas, līdz ar to lūdzam novērst teksta dublēšanos.

	Ņemts vērā
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	7. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Tieslietu ministrija (06.02.2019.)
Priekšlikums

Lūdzam novērst neprecizitātes informatīvā ziņojuma tekstā norādītājos skaitļos, piemēram, informatīvā ziņojuma 6. lp. norādīts, ka lielākā daļa no Šampētera nama pārvaldīšanā esošo ēku kopējās platības aizņem publiskā sektora klienti – 96 %, bet privātā sektora klienti tikai 2 %. No informatīvā ziņojuma nav skaidrs, kas ir ar atlikušajiem 2 % no ēku kopējās platības. Informatīvā ziņojuma 7. lp. norādīts, ka lielākais īpatsvars pārvaldāmo nekustamo īpašumu sastāvā pēc skaita ir ēkām – 346 ēkas, bet kopējais pārvaldīšanā esošo ēku kopskaits ir 348 ēkas. No informatīvā ziņojuma nav skaidrs, vai šī ir pārrakstīšanās kļūda vai arī ir citi iemesli skaita neatbilstībai.

	Ņemts vērā
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	8. 
	Ministru kabineta sēdes protokollēmuma 2.punkts:
“2. Atzīt Ministru kabineta 2016.gada 9.februāra sēdes protokola (prot. Nr.6 44.§) “Informatīvais ziņojums "Par valsts līdzdalības izvērtējumu valsts sabiedrībā ar ierobežotu atbildību "Šampētera nams" un priekšlikumu par turpmāko rīcību" 3.punktā doto uzdevumu par aktualitāti zaudējušu”.
	Tieslietu ministrija (01.11.2019.)
Ņemot vērā to, ka informatīvais ziņojums pēc būtības ir atzinumu sniegušo institūciju atzinumu un ar Finanšu ministriju un valsts akciju sabiedrību "Valsts nekustamie īpašumi" rīkotās sanāksmes atreferējums, uzskatām, ka informatīvais ziņojums neatbilst informatīvā ziņojuma būtībai. Saskaņā ar Ministru kabineta 2009. gada 7. aprīļa noteikumu Nr. 300 "Ministru kabineta kārtības rullis" 249. punktu lēmumu par aktualitāti zaudējušo uzdevumu kontroles izbeigšanu pieņem Ministru prezidents pēc attiecīgā Ministru kabineta locekļa rakstiska priekšlikuma izvērtēšanas. Savukārt Publiskas personas kapitāla daļu un kapitālsabiedrību pārvaldības likuma (turpmāk – pārvaldības likums) 7. panta pirmā daļa paredz, ka publiskai personai ir pienākums ne retāk kā reizi piecos gados pārvērtēt katru tās tiešo līdzdalību kapitālsabiedrībā un atbilstību pārvaldības likuma 4. panta nosacījumiem. Ņemot vērā minēto, uzskatām, ka precizētā informatīvā ziņojuma vietā labklājības ministram ir jāiesniedz priekšlikums Ministru prezidentam atzīt par aktualitāti zaudējušu Ministru kabineta 2016. gada 9. februāra sēdes protokollēmuma "Informatīvais ziņojums "Par valsts līdzdalības izvērtējumu valsts sabiedrībā ar ierobežotu atbildību "Šampētera nams" un priekšlikumu par turpmāko rīcību"" (prot. Nr. 6 44. §) 3. punktu. Savukārt izvērtējums par valsts līdzdalību valsts sabiedrībā ar ierobežotu atbildību "Šampētera nams" jāveic saskaņā ar pārvaldības likuma 7. panta pirmajā daļā noteikto, ņemot vērā to, ka informatīvajam ziņojumam pievienotais Ministru kabineta sēdes protokollēmuma projekts pēc būtības paredz, ka izvērtējums tiks veikts piecus gadus pēc iepriekšējā izvērtējuma, ko jau paredz pārvaldības likuma 7. panta pirmā daļa. Proti, uzskatām, ka informatīvajā ziņojumā un Ministru kabineta sēdes protokollēmuma projektā noteikto ir iespējams sasniegt, nepieņemot informatīvo ziņojumu.

Vienlaikus informējam, ka darba grupas izveidošana, lai sagatavotu priekšlikumus lietderīgākajai rīcībai efektīvas un ilgtspējīgas nekustamo īpašumu pārvaldīšanas nodrošināšanai, ir iespējama arī tad, ja šādu uzdevumu nav noteicis Ministru kabinets.


	Ņemts vērā
2019.gada 21.novembra saskaņošanas sanāksmē tika panākta vienošanās, ka no Ministru kabineta sēdes protokollēmuma tiks svītrots punkts, kurš noteica atzīt Ministru kabineta 2016.gada 9.februāra sēdes protokola (prot. Nr.6 44.§) “Informatīvais ziņojums "Par valsts līdzdalības izvērtējumu valsts sabiedrībā ar ierobežotu atbildību "Šampētera nams" un priekšlikumu par turpmāko rīcību" 3.punktā doto uzdevumu par aktualitāti zaudējušu.
	Ministru kabineta sēdes protokollēmuma precizētā redakcija.

	9. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Finanšu ministrija 
Vēršam uzmanību, ka ar Ministru prezidenta 2015.gada 9.jūlija rezolūciju Nr.18/TA-1364 dots uzdevums finanšu ministram un Pārresoru koordinācijas centra vadītājam sniegt viedokli par Labklājības ministrijas sagatavoto informatīvo ziņojumu “Par valsts līdzdalības izvērtējumu valsts sabiedrībā ar ierobežotu atbildību „Šampētera nams” un priekšlikumu par turpmāko rīcību”, kas 2015.gada 30.jūnijā ar Labklājības ministrijas pavadvēstuli Nr.TA‑58/28‑1‑01/113 iesniegts Valsts kancelejā.

Sniedzot atzinumu par iepriekš minēto ziņojumu, Finanšu ministrija 2015.gada 29.jūlija vēstulē Nr. A-LM-7/4053 norādīja, ka ar Ministru kabineta 2006.gada 9.maija rīkojuma Nr.319 “Par Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepciju”, ar ko tika apstiprināta Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepcija, 8.4.apakšpunktu tika noteikts Labklājības ministrijai nodot valsts sabiedrības ar ierobežotu atbildību “Šampētera nams” apsaimniekošanā visus sociālās aprūpes centrus, apsekot tos un izstrādāt tālākās darbības programmas katram objektam, kā arī pabeigt sociālās aprūpes centru sakārtošanu atbilstoši Eiropas Savienības normatīviem. Līdz ar to secināms, ka atbilstoši Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepcijas apstiprinātajam risinājuma variantam, Labklājības ministrijas valdījumā esošie nekustamie īpašumi, kas nav minēti Ministru kabineta 2006.gada 9.maija rīkojuma Nr.319 “Par Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepciju” 8.4.apakšpunktā, būtu nododami Finanšu ministrijas valdījumā un valsts akciju sabiedrības “Valsts nekustamie īpašumi” (turpmāk – VNĪ) pārvaldīšanā.

Savukārt Pārresoru koordinācijas centrs 2015.gada 22.jūlija vēstulē Nr.1.2-5/49 norādīja, ka valsts sabiedrības ar ierobežotu atbildību “Šampētera nams” apsaimniekošanā esošo valsts nekustamo īpašumu apsaimniekošana būtu nododama VNĪ, kas ne tikai radītu administratīvo resursu ietaupījumu minēto nekustamo īpašumu apsaimniekošanā, efektivizētu ar apsaimniekošanu saistītos procesus un nodrošinātu valsts nekustamo īpašumu saglabāšanu un attīstību, bet arī sekmētu virzību uz lielāku valsts nekustamo īpašumu apsaimniekošanas centralizāciju. 

Izskatot jautājumu Ministru kabineta 2016.gada 9.februāra sēdē (prot. Nr. 6 44.§) tika nolemts saglabāt valsts līdzdalību valsts sabiedrībā ar ierobežotu atbildību ”Šampētera nams" un nenodot valsts sabiedrības ar ierobežotu atbildību ”Šampētera nams” apsaimniekošanā esošo nekustamo īpašumu apsaimniekošanu VNĪ un Labklājības ministrijai turpināt izvērtēt valsts līdzdalības valsts sabiedrībā ar ierobežotu atbildību “Šampētera nams" saglabāšanas lietderību, un labklājības ministram līdz 2019.gada februārim iesniegt attiecīgu informatīvo ziņojumu izskatīšanai Ministru kabinetā.

Saskaņā ar Informatīvā ziņojumā iekļauto informāciju valsts sabiedrības ar ierobežotu atbildību “Šampētera nams” apsaimniekošanā no 68 kapitālsabiedrības pārvaldītajiem nekustamajiem īpašumiem 48 jeb 71 % ir nodoti bezatlīdzības lietošanā valsts sociālās aprūpes centriem un Sociālās integrācijas valsts aģentūrai, savukārt 20 (29 %) nekustamie īpašumi tiek iznomāti publiskā sektora klientiem, kā arī privātā sektora klientiem.
Finanšu ministrija uztur iepriekš minēto viedokli un VNĪ ir gatava pārņemt valsts sabiedrības ar ierobežotu atbildību “Šampētera nams” apsaimniekošanā esošos tos nekustamos īpašumus, kas neatbilst Ministru kabineta 2006.gada 9.maija rīkojuma Nr.319 “Par Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepciju” 8.4.apakšpunktā minētajiem nekustamajiem īpašumiem, ja par to lems Ministru kabinets. 

Vēršam uzmanību, ka informatīvā ziņojuma “Par valsts līdzdalības kapitālsabiedrībās izvērtēšanu un ar Ministru prezidenta 2012.gada 19.jūnija rīkojumu Nr.233 izveidotās darba grupas priekšlikumiem turpmākai rīcībai” 5.pielikumā norādītā rekomendācija aicina aktīvāk turpināt valstij piederošo nekustamo īpašumu pārvaldības un apsaimniekošanas centralizāciju, atbilstoši Ministru kabineta apstiprinātajām Valsts Nekustamo īpašumu centralizācijas koncepcijai un Valsts kapitāla daļu pārvaldības koncepcijai, lai nodrošinātu centralizētu un profesionālu nekustamo īpašumu pārvaldību. Tāpat ar Ministru kabineta 2015.gada 14.jūlija sēdes protokola Nr.34 43.§ “Informatīvais ziņojums “Par priekšlikumiem turpmākai Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepcijas īstenošanai”” (TA-3168) 2.punktu ir atbalstīta informatīvā ziņojuma “Par priekšlikumiem turpmākai Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepcijas īstenošanai” 5.sadaļā noteiktā rīcība saistībā ar turpmāko Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepcijas īstenošanu, t.sk. arī attiecībā uz valsts nekustamo īpašumu pārvaldīšanas un apsaimniekošanas centralizācijas procesu. Minētais būtu jāņem vērā, pieņemot lēmumu par Informatīvo ziņojumu.

Vienlaikus norādām, ka Informatīvajā ziņojumā nav apskatīti alternatīvi risinājumi, tostarp nav sniegts izvērtējums par valsts sabiedrības ar ierobežotu atbildību “Šampētera nams” pārvaldīšanā esošo nekustamo īpašumu, kas neatbilst Ministru kabineta 2006.gada 9.maija rīkojuma Nr.319 „Par Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepciju” 8.4.apakšpunktā minētajiem nekustamajiem īpašumiem, nodošanu Finanšu ministrijas valdījumā un VNĪ pārvaldīšanā. 


	Ņemts vērā
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	10. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija, 1.pielikums:

1.kārtas projekta Nr.6 “VDEĀVK, VBTAI, NRC Vaivari TPC Ventspils iela 53, Rīga, LV-1002” kopējās izmaksas 973 965 EUR.
Informatīvā ziņojuma II daļa “Esošās situācijas izklāsts”:

Labklājības nozares energoefektivitātes paaugstināšanas projektu īstenošanai 4.2.1.2. pasākuma 1. kārtas ietvaros kopējais ERAF un valsts budžeta finansējums ir 5 739 348 euro. Tā ietvaros tiek realizēti astoņi projekti. Pašreiz divos projektos ir noslēgts līgums ar būvdarbu veicēju, četriem projektiem ir izsludināta iepirkuma procedūra, atlikušie divi projekti ir izstrādes stadijā.

	Finanšu ministrija (08.02.2019.)
Lūdzam precizēt Informatīvā ziņojuma pielikumā Nr.1 “Eiropas Savienības darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.1.specifiskā atbalsta mērķa “Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts un dzīvojamās ēkās” 4.2.1.2.pasākuma “Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts ēkās” 1. un 2. kārtas projekti labklājības nozarē” (turpmāk – pielikums Nr.1) norādītās kopējās izmaksas 1.kārtas projektam Nr.6 “VDEĀVK, VBTAI, NRC Vaivari TPC Ventspils iela 53, Rīga, LV-1002”. Vēršam uzmanību, ka atbilstoši informācijai Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.–2020.gadam (turpmāk – KPVIS) iepriekš minētā projekta kopējās izmaksas ir  816 908 eiro nevis 973 965 eiro kā norādīts Informatīvā ziņojuma 1.pielikumā.

Attiecīgi lūdzam precizēt Informatīvā ziņojuma II daļas “Esošās situācijas izklāsts” (turpmāk – II daļa) sadaļā “Kapitālsabiedrības loma un dalība Eiropas Savienības struktūrfondu finansētajos projektos” norādīto informāciju par kopējo Eiropas Reģionālās attīstības fonda un valsts budžeta finansējumu Labklājības nozares energoefektivitātes paaugstināšanas projektu īstenošanai 4.2.1.2.pasākuma “Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts ēkās”  1.kārtas ietvaros.
	Ņemts vērā
Informatīvā ziņojuma precizētajā redakcijā vairs nav 1. pielikuma.
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	11. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Finanšu ministrija (08.02.2019.)
Lūdzam svītrot Informatīvā ziņojuma II daļas sadaļā “Centralizētās iepirkumu institūcijas funkcija”(6.lpp.) 3.-6.rindkopu, jo minētā informācija norādīta sadaļas “Pārvaldāmo nekustamo īpašumu raksturojums”(7.lpp.) 8.-11.rindkopā.

	Ņemts vērā
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	12. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Finanšu ministrija (08.02.2019.)
Priekšlikums

Precizēt Informatīvā ziņojuma pielikumā Nr.1 norādīto statusa informāciju par 1.kārtas projektu Nr.8 “NVA Jēzusbaznīcas iela 11, Rīga”, ņemot vērā, ka saskaņā ar KPVIS ietvaros pieejamo informāciju minētais projekts vēl nav iesniegts Centrālajā finanšu un līgumu aģentūrā.

	Ņemts vērā

	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	13. 
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija
	Finanšu ministrija (08.11.2019.)
priekšlikums
Vēršam uzmanību, ka saskaņā ar informatīvā ziņojuma III sadaļā norādīto, valsts līdzdalības izvērtēšana kapitālsabiedrībā veicama:

1.      FM (VNĪ) izveidojot darba grupu no ministrijas, kapitālsabiedrības, FM, VNĪ un Pārresoru koordinācijas centra pārstāvjiem un līdz 2020.gada 31.jūnijam organizējot alternatīvu risinājumu variantu lietderības izvērtēšanu un priekšlikumu izstrādi, nepieciešamības gadījumā piesaistot ārēja pakalpojuma sniedzēju;

2.      pēc darba grupas priekšlikumu izvērtēšanas ministrijai līdz 2020.gada 31.decembrim sagatavojot un iesniedzot Ministru kabinetā valsts līdzdalības kapitālsabiedrībā saglabāšanas lietderības izvērtējumu un priekšlikumus turpmākai rīcībai.

FM ieskatā informatīvajā ziņojumā noteiktais termiņš FM (VNĪ) līdz 2020.gada 31.jūnijam organizēt alternatīvu risinājumu variantu lietderības izvērtēšanu un priekšlikumu izstrādi, ir nepietiekošs, lai veiktu izvērtējumu, ņemot vēra arī varbūtību, ka VNĪ būs jāorganizē iepirkuma procedūra, lai piesaistītu ārējā pakalpojuma sniedzēju. Informatīvajā ziņojumā ir minēts, ka valsts līdzdalības pārvērtēšanas valsts sabiedrībā ar ierobežotu atbildību „Šampētera nams” piecu gadu termiņš beigsies 2021.gada 9.februārī. Ņemot vērā iepriekš minēto, būtu pamatoti alternatīvu risinājumu izvērtēšanas termiņu pagarināt un noteikt līdz 2020.gada 30.septembrim.


	Ņemts vērā
	Precizēts informatīvā ziņojuma III sadaļas otrās rindkopas 1. punkts:
“1)
FM (VNĪ) izveidojot darba grupu no ministrijas, kapitālsabiedrības, FM, VNĪ un PKC pārstāvjiem un līdz 2020.gada 30.septembrim organizējot alternatīvu risinājumu variantu lietderības izvērtēšanu un priekšlikumu izstrādi, nepieciešamības gadījumā piesaistot ārēja pakalpojuma sniedzēju;”

	14. 
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija
	Finanšu ministrija (08.11.2019.)

priekšlikums
Ministru kabineta sēdes protokollēmuma projekta 3.punktā noteikts FM (VNĪ) izveidot darba grupu, iekļaujot FM, VNĪ, Labklājības ministrijas, valsts sabiedrības ar ierobežotu atbildību “Šampētera nams” un Pārresoru koordinācijas centra pārstāvjus, lai veiktu informatīvajā ziņojumā noteikto alternatīvo risinājuma variantu īstenošanas izvērtējumu lietderīgākajai rīcībai efektīvas un ilgtspējīgas nekustamo īpašumu pārvaldīšanas nodrošināšanai, ko šobrīd nodrošina valsts sabiedrība ar ierobežotu atbildību “Šampētera nams”. Atbilstoši informatīvā ziņojuma III sadaļā noradītajai informācijai alternatīvie risinājuma varianti ir:

1) kapitālsabiedrības pārvaldīšanā tiek saglabāti tie valsts nekustamie īpašumi, kas ir valsts sociālās aprūpes centru lietošanā, pārējos nekustamos īpašumus nododot Finanšu ministrijas valdījumā un valsts akciju sabiedrības “Valsts nekustamie īpašumi” pārvaldīšanā,

2) visu kapitālsabiedrības īpašumā un pārvaldīšanā esošo valsts nekustamo īpašumu nodošanu Finanšu ministrijas valdījumā un valsts akciju sabiedrības “Valsts nekustamie īpašumi” pārvaldīšanā. 
Lūdzam izvērtēt vai minētie risinājuma varianti nebūtu jāpapildina ar alternatīvu, kas paredz saglabāt esošo stāvokli.


	Ņemts vērā
	Precizēts informatīvā ziņojuma III sadaļas pirmajā rindkopā ietvertais alternatīvu risinājuma variantu uzskaitījums:
“1)
kapitālsabiedrības īpašumā un pārvaldīšanā esošo nekustamo īpašumu portfeļa saglabāšanas lietderības izvērtējumu, modelējot šādus variantus:

-
kapitālsabiedrības pārvaldīšanā tiek saglabāti visi nekustamie īpašumi (esošā situācija);

-
kapitālsabiedrības pārvaldīšanā tiek saglabāti tikai tie valsts nekustamie īpašumi, kas ir valsts sociālās aprūpes centru lietošanā, pārējos nekustamos īpašumus nododot FM valdījumā un VNĪ pārvaldīšanā;

-
visi kapitālsabiedrības īpašumā un pārvaldīšanā esošie valsts nekustamie īpašumi tiek nodoti FM valdījumā un VNĪ pārvaldīšanā.


	15. 
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija
	Finanšu ministrija (08.11.2019.)

priekšlikums
Lūdzam papildināt informatīvā ziņojuma III sadaļā minēto informāciju, precizējot, ka valsts līdzdalības kapitālsabiedrībā pārtraukšanas ietekmi uz labklājības nozares funkciju izpildes efektivitāti (izmaksu un administratīvā sloga palielināšanos vai samazināšanos, servisa ātrumu, specifisko vajadzību apmierināšanu u.c.) izvērtējumu veiks Labklājības ministrija.

	Ņemts vērā
	Precizēts informatīvā ziņojuma III sadaļas otrās rindkopas 2. punkts:
“2)
pēc darba grupas priekšlikumu izvērtēšanas ministrijai līdz 2020. gada 31. decembrim:

- veicot valsts līdzdalības kapitālsabiedrībā pārtraukšanas ietekmes uz labklājības nozares funkciju izpildes efektivitāti izvērtējumu gadījumā, ja saņemts darba grupas priekšlikums pārtraukt valsts līdzdalību kapitālsabiedrībā;

- sagatavojot un iesniedzot Ministru kabinetā valsts līdzdalības kapitālsabiedrībā saglabāšanas lietderības izvērtējumu un priekšlikumus turpmākai rīcībai.



	16. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Pārresoru koordinācijas centrs (11.02.2019.)
Atbilstoši Valsts pārvaldes iekārtas likuma 88.panta otrajai un septītajai daļai līdzdalības pārvērtēšanas procesā ir jāveic paredzētās rīcības izvērtējumu, ietverot arī ekonomisko izvērtējumu, lai pamatotu, ka citādā veidā nav iespējams efektīvi sasniegt 88.panta pirmajā daļā noteiktos mērķus. Rīcības izvērtējums sevī ietver arī alternatīvu risinājumu izvērtējumu, to priekšrocību un trūkumu savstarpēju salīdzinājumu, ka rezultātā tiek secināts, ka izvelētais risinājums ir efektīvākais no izmaksu un kvalitātes viedokļa. 

No Ziņojuma izriet, ka LM ir valsts nekustamā īpašuma valdītājs un tās valdījumā esošo nekustamo īpašumu izmanto LM un tās padotības iestādes savu normatīvajos aktos noteikto funkciju izpildei. Atbilstoši Publiskas personas finanšu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanas likuma 62.pantam publiskas personas nekustamā īpašuma valdītājs šā īpašuma pārvaldīšanu nodrošina tieši vai pastarpināti, uzdodot pārvaldīšanas darbības veikt savā padotībā esošai iestādei vai kapitālsabiedrībai, kuras pamatdarbības veids ir nekustamā īpašuma pārvaldīšana. No tiesiskā regulējuma izriet, ka LM valdījumā esošā nekustamā īpašuma pārvaldīšanu var organizēt vairākos veidos – LM, tās padotības iestāde vai kapitālsabiedrība (piemēram, ŠN, Valsts akciju sabiedrība “Valsts nekustamie īpašumi” vai privāts nekustamo īpašumu pārvaldnieks). Informatīvajā ziņojumā aplūkots tikai viens – esošais nekustamā īpašuma pārvaldības modelis, līdz ar to PKC ieskatā Ziņojumā pietrūkst pamatojuma, kas pārliecina par izvēlētā risinājuma – LM īpašumu pārvalda ŠN – kā efektīvākā risinājuma izvēli. 

Ņemot vērā iepriekš minēto, lūdzam papildināt Ziņojumu ar alternatīviem pārvaldīšanas darbības un pārvaldnieka juridiskā statusa risinājumiem, ietverot  stipro vājo pušu (SVID) analīzi, ņemot vērā noslēgtos līgumus un LM iesaisti energoefektivitātes programmās, centralizētā iepirkuma funkciju, deinstitucionalizācijas politikas īstenošanu, kā arī portfelī ietilpstošo nekustamo īpašumu specifiku un no tās izrietošas prasības nekustamā īpašuma pārvaldniekam. 


	Ņemts vērā
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija

	17. 
	Informatīvā ziņojuma izsludinātā redakcija
	Pārresoru koordinācijas centrs (11.02.2019.)
Ziņojumā piedāvātais ŠN vispārējais stratēģiskais mērķis pilnībā sakrīt ar Ministru kabineta 1994.gada 27.decembra rīkojumā Nr.578-r “Par bezpeļņas organizāciju valsts uzņēmumu "Šampētera nams" noteiktajiem ŠN uzdevumiem. Vēršam uzmanību, ka minētā rīkojuma pieņemšanas laikā tika īstenota cita pieeja valsts iesaistei komercdarbībā, nekā tā, kas šobrīd noteikta 2002.gadā pieņemtajā Valsts pārvaldes iekārtas likumā.  No Ziņojumā ietvertā apraksta nevar viennozīmīgi izsecināt, ar kuru no Valsts pārvaldes iekārtas likuma 88.panta pirmās daļas nosacījumiem tiek pamatota valsts līdzdalība ŠN un attiecīgi uz kuru no tiem balstāms ŠN vispārējais stratēģiskais mērķis. Piemēram, ja vispārējais stratēģiskais mērķis ir saistīts ar tirgus nepilnības novēršanu, tad informatīvajā ziņojumā jāapraksta, kā izpaužas tirgus nepilnība (iespējams tikai viens pakalpojumu sniedzējs dabiskā monopola situācijā, privātais sektors pakalpojumu nesniedz vai nebūtu ieinteresēts sniegt vai nespēj to sniegt nepieciešamajā kvalitātē, u.c.), kuru nepieciešams un var novērst ar valsts līdzdalību ŠN. Vispārējais stratēģiskais mērķis vienlaikus ietver arī tos būtiskākos mērķus, kurus publiska persona vēlas sasniegt ar līdzdalību kapitālsabiedrībā, tādēļ līdzdalības pārvērtēšanas procesā iepriekš kapitālsabiedrībai noteiktais vispārējais stratēģiskais mērķis var tikt aktualizēts, ņemot vērā tās sociālekonomisko apstākļu un tirgus pārmaiņas, kuras notikušas iepriekšējā darbības periodā pirms valsts līdzdalības pārvērtēšanas.

	Ņemts vērā
	Informatīvā ziņojuma precizētā redakcija
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