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	Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem

Ministru kabineta rīkojuma projektam “Par nekustamā īpašuma atsavināšanu pierobežas ceļa zemes nodalījuma joslai pie Jansu novērošanas torņa” (VSS-1079)


 (dokumenta veids un nosaukums)

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr.

p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	
	
	
	
	
	


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu:

	Datums
	2019.gada. 2.decembrī plkst.9.00

	Saskaņošanas dalībnieki
	Finanšu ministrija, Aizsardzības ministrija, Tieslietu ministrija, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija, Latvijas Pašvaldību savienība


	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrija

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	Finanšu ministrija, Aizsardzības ministrija, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija, Latvijas Pašvaldību savienība


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu:

	Datums
	2019.gada. 3.-9.decembrī

	Saskaņošanas dalībnieki
	Finanšu ministrija, Aizsardzības ministrija, Tieslietu ministrija, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija, Latvijas Pašvaldību savienība


	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrija

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu:

	Datums
	2020.gada 3.-10.janvārī

	Saskaņošanas dalībnieki
	Finanšu ministrija, Aizsardzības ministrija, Tieslietu ministrija, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija, Latvijas Pašvaldību savienība


	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrija

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija, Latvijas Pašvaldību savienība


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr.

p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1.
	
	Tieslietu ministrija

Anotācijā norādīts, ka nekustamā īpašuma “Lejkalni-1” kadastrālā sadale pirms novērtēšanas un lietošanas mērķa noteikšana atbilstoši faktiskajai situācijai  neietekmēja šā nekustamā īpašuma vērtību. Lūdzam sniegt skaidrojumu kā Iekšlietu ministrija nonāca pie šāda secinājuma, ņemot vērā, ka vērtējumā tas nav norādīts. 

Norādām, ka saskaņā ar Ministru kabineta 2011. gada noteikumu Nr.204 “Kārtība, kādā nosaka taisnīgu atlīdzību par sabiedrības vajadzībām atsavināmo nekustamo īpašumu” 2.punktu nekustamā īpašuma vērtējuma kopiju nosūta īpašniekam. Ņemot vērā, ka vērtējumā netika iekļauta iepriekš minētā informācija, īpašnieks nav saņēmis pilnīgu informāciju par nekustamā īpašuma vērtējumu.
	Iebildums ņemts vērā

Atsavināšanas likuma 8.panta otrās daļas 2.punktā darbi definēti Zemes pārvaldības likuma 8.panta septītajā daļā – zemes zem jau izbūvēta ceļa atsavināšana.

Zemes ierīcības projekta izstrādes un realizācijas laikā zemes lietošanas mērķis un veids nav mainījies, un atsavināšanas gaitā darbi atsavināmajā zemes vienībā, kas varētu mainīt zemes vienības vērtību  netika veikti, līdz ar to nav pamata uzskatīt, ka institūcijas veikto darbību dēļ mainījusies nekustamā īpašuma vērtība.


	

	2.
	
	Tieslietu ministrija

Anotācijā norādīts, ka “minētos zaudējumus atlīdzina, pamatojoties uz atsavinātā nekustamā īpašuma bijušā īpašnieka iesniegumu, kuram pievienoti dokumenti, kas apliecina zaudējumu apmēru. Ievērojot minēto, nekustamā īpašuma “Lejkalni-1” īpašnieks tam radušos zaudējumus varēs pieteikt arī vēlāk”. Saskaņā ar Meža likuma 29.pantu tikai meža īpašnieks vai tiesiskais valdītājs var pasūtīt un saņemt zemes vienības meža inventarizācijas datus.  

Lūdzam Iekšlietu ministriju sniegt skaidrojumu, kā īpašnieks par konkrēto zemes vienību varēs iesniegt zaudējumu aprēķinu, ja vairs nebūs zemes vienības īpašnieks.
	Iebildums ņemts vērā
Īpašnieks var iesniegt zaudējumu aprēķinu Ministru kabineta 15.03.2011. noteikumu Nr.204 “Kārtība, kādā nosaka taisnīgu atlīdzību par sabiedrības vajadzībām atsavināmo nekustamo īpašumu” 2.punktā minētajā kārtībā.
Šobrīd īpašniekam ir iespēja sagatavot un normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā iesniegt Iekšlietu ministrijai zaudējumu atlīdzībai.

Ja Tieslietu ministrijas ieskatā īpašniekam jāpiešķir papildus iespējas, lūdzām iniciēt attiecīgus grozījumus normatīvajos aktos.
	

	3.
	
	Tieslietu ministrija

Ar Projektu paredzēts atsavināt nekustamā īpašuma “Lejkalni-1” (nekustamā īpašuma kadastra Nr. 4466 004 0090) daļu – zemes vienību (zemes vienības kadastra apzīmējums 4466 004 0188) 0,43 ha platībā – Demenes pagastā, Daugavpils novadā (turpmāk – nekustamais īpašums). 

No rīkojuma projektam pievienotajiem paskaidrojošiem dokumentiem izriet, ka atsavināmā nekustamā īpašuma īpašnieks pēc Iekšlietu ministrijas iniciatīvas ir veicis darbības, lai atdalītu konkrētu ceļa vajadzībām nepieciešamo zemes vienību un Nekustamā īpašuma valsts kadastra informācijas sistēmā (NĪVKIS) šai zemes vienībai noteikts lietošanas mērķis – zeme dzelzceļa infrastruktūras zemes nodalījuma joslā un ceļu zemes nodalījuma joslā. 


Ņemot vērā, ka nekustamā īpašuma īpašnieks aprēķinātai atlīdzībai nepiekrīt, lūdzam, lai vērtētājs atspoguļo, ka atsavināmā nekustamā īpašuma tirgus vērtība nemainīsies tādēļ, ka pirms Atsavināšanas likuma 18. pantā minētā paziņojuma nosūtīšanas ar nekustamiem īpašumiem jau veiktas darbības – tie sadalīti, un NĪVKIS atdalītajām zemes vienībām mainīts lietošanas mērķis.

Tāpat norādām, ka nav atbalstāma prakse, kad institūcija, veicot atsavināšanu sabiedrības vajadzībām, “neoficiāli” mudina nekustamā īpašuma īpašnieku sakārtot īpašumu – atdalīt zemes vienību un noteikt tai nepieciešamo lietošanas mērķi un tikai pēc tam nosūta Atsavināšanas likuma 18. panta paziņojumu (turpmāk – Paziņojums)  par nekustamā īpašuma atsavināšanu. Šādā veidā var tikt pasliktināts nekustamā īpašuma īpašnieka stāvoklis, jo zemes vienība tiek vērtēta nevis pēc uzsāktā lietošanas veida, bet pēc institūcijas ierosinājuma veiktajām izmaiņām nekustamā īpašuma sastāvā.
	Starpinstitūciju sanāksmē panākta vienošanās
Saskaņā ar Atsavināšanas likuma 22.panta otro daļu nekustamā īpašuma tirgus vērtību, izņemot Atsavināšanas likuma 19.panta otrajā daļā minēto gadījumu, nosaka atbilstoši normatīvo aktu prasībām uzsāktajai nekustamā īpašuma izmantošanai tā apsekošanas dienā.

 Atsavināšanas likuma 19.pantā otrā daļa ir piemērojama, ja ir veikti projektēšanas darbi saskaņā ar Atsavināšanas likuma 8.panta otrās daļas 2.punktu un institūcijas veikto darbību dēļ mainījusies nekustamā īpašuma vērtība.

Atsavināšanas likuma 8.panta otrās daļas 2.punktā darbi definēti Zemes pārvaldības likuma 8.panta septītajā daļā – zemes zem jau izbūvēta ceļa atsavināšana.

Zemes ierīcības projekta izstrādes un realizācijas laikā zemes lietošanas mērķis un veids nav mainījies, un atsavināšanas gaitā darbi atsavināmajā zemes vienībā, kas varētu mainīt zemes vienības vērtību  netika veikti, līdz ar to nav pamata uzskatīt, ka institūcijas veikto darbību dēļ mainījusies nekustamā īpašuma vērtība.


	Anotācijas I sadaļas 2.punkts

Zemes ierīcības projekta izstrādes un realizācijas laikā zemes lietošanas mērķis un veids nav mainījies, un atsavināšanas gaitā darbi atsavināmajā zemes vienībā, kas varētu mainīt zemes vienības vērtību  netika veikti, līdz ar to nav pamata uzskatīt, ka institūcijas veikto darbību dēļ mainījusies nekustamā īpašuma vērtība.



	4.
	
	Tieslietu ministrija

Tieslietu ministrijas ieskatā, neskatoties uz formu, kādā institūcija ir sazinājusies ar nekustamā īpašuma īpašnieku, par paziņojuma nosūtīšanas datumu Atsavināšanas likuma 18. panta izpratnē uzskatāms tas datums, kad institūcija pirmo reizi ir sazinājusies ar nekustamā īpašuma īpašnieku, pat ja saziņas forma neatbilst Atsavināšanas likuma 18. pantā noteiktajām formas prasībām. Līdz ar to, institūcijai, izstrādājot darba uzdevumu nekustamā īpašuma vērtētājam, būtu jānorāda tajā datums, kad pirmo reizi institūcija ir sazinājusies ar īpašnieku, un, novērtējot nekustamo īpašumu, vērtētājam būtu jāņem vērā informācija, kas raksturoja šo īpašumu dienā, kad institūcija sazinājusies ar tā īpašnieku pirmo reizi. 

Ņemot vērā minēto, lūdzam projektam pievienot dokumentu, ar kuru institūcija pirmo reizi ir sazinājusies ar nekustamā īpašuma īpašnieku.
	Starpinstitūciju sanāksmē panākta vienošanās
	

	5.
	
	Tieslietu ministrija

Nekustamā īpašuma vērtējumā norādīts, ka “apskates laikā konstatēts, ka atsavināmajā zemes gabalā, gar ceļa malām ir augoši koki (mežaudze), kuru precīzu apjomu, pamatojoties uz iesniegto dokumentu apjomu, vērtētājiem nav iespējams identificēt. Iesniegtajā situācijas plānā koki nav iezīmēti, nav iesniegti dokumenti par koku dastošanu un koksnes novērtējumu. Objekta tirgus vērtībā nav iekļauta zemes gabalā augošo koku vērtība”.

Tieslietu ministrija lūdz papildināt anotāciju ar skaidrojumu, kāpēc mežaudzes vērtība netika iekļauta nekustamā īpašuma tirgus vērtībā, kā tas līdz šim tika darīts un, vai nekustamā īpašniekam tika piedāvāta iespēja paturēt kokus
	Iebildums ņemts vērā

Papildināts anotācijas I sadaļas 2.punkts
	Anotācijas I sadaļas 2.punkts

Īpašnieka pārstāvis telefoniski informēts par tiesībām Ministru kabineta 2011.gada 15.marta noteikumu Nr. 204 “Kārtība, kādā nosaka taisnīgu atlīdzību par sabiedrības vajadzībām atsavināmo nekustamo īpašumu” 2.punkta kārtībā iesniegt dokumentus, kas apliecina augošo koku vērtību un citus zaudējumus un saņemt par to atlīdzību vai paturēt kokus sev.


	6.
	
	Tieslietu ministrija

Lūdzam papildināt anotāciju ar informāciju par to, kāpēc komisija atbilstoši Ministru kabineta 2011.gada 15.marta noteikumu Nr. 204 “Kārtība, kādā nosaka taisnīgu atlīdzību par sabiedrības vajadzībām atsavināmo nekustamo īpašumu” 11.punktam nepieaicināja speciālistu, kas spēj noteikt mežaudzes vērtību.
	Starpinstitūciju sanāksmē panākta vienošanās 
Atsavināšanas likums ļauj Institūcijai, kura veic nekustamā īpašuma atsavināšanu, pieaicināt meža novērtēšanas speciālistu, savukārt Saskaņā ar Ministru kabineta 2016.gada 21.jūnija noteikumu Nr.384 “Meža inventarizācijas un Meža valsts reģistra informācijas aprites noteikumi” Meža inventarizāciju (kas ir neatņemamā meža novērtēšanas procesa daļa) var pasūtīt nekustamā īpašuma īpašnieks vai tiesiskais valdītājs.

Uz doto brīdi atsavināmā zemes vienība ar kadastra apzīmējumu 4466 004 0188 ir nekustamā īpašuma “Lejkalni-1” sastāvā.

Zemes vienībā ar kadastra apzīmējumu 4466 0044 0188 augošie koki ar pārējo nekustamā īpašuma “Lejkalni-1” mežaudzi veido mežus, kuru platība pārsniedz 0,5 ha.

Tieslietu ministrijas ieteiktais – pieaicināt speciālistu trešajai personai piederošā meža novērtēšanai ir kvalificējams, kā mudinājums speciālistam pārkāpt normatīvos aktus.

Savukārt, saskaņā “Publiskās personas finanšu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanas likuma 2.punktu šādu speciālista pakalpojumu apmaksa ir kvalificējamā kā finanšu līdzekļu izšķērdēšana.

Ministru kabineta 2011.gada 15.marta noteikumu Nr. 204 “Kārtība, kādā nosaka taisnīgu atlīdzību par sabiedrības vajadzībām atsavināmo nekustamo īpašumu” 2.punktā ir noteiktā kārtība, kādā īpašnieks ir tiesīgs saņemt atlīdzību par atsavināmo mežaudzi.
	Anotācijas I sadaļas 2.punkts

Īpašnieka pārstāvis telefoniski informēts par tiesībām Ministru kabineta 2011.gada 15.marta noteikumu Nr. 204 “Kārtība, kādā nosaka taisnīgu atlīdzību par sabiedrības vajadzībām atsavināmo nekustamo īpašumu” 2.punkta kārtībā iesniegt dokumentus, kas apliecina augošo koku vērtību un citus zaudējumus un saņemt par to atlīdzību vai paturēt kokus sev.


Atbildīgā persona
________________________________





(paraksts)
Nodrošinājuma valsts aģentūras 
Īpašumu, bruņojuma un materiālo rezervju departamenta 

Infrastruktūras attīstības nodaļas vecākais referents Gunārs Liepiņš
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