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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem 
par likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” 
VSS-227
	


(dokumenta veids un nosaukums)
I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta
	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
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	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
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	1. 
	
	Latvijas Universitāte (2020.gada 2.aprīļa atzinums Nr. 7-41/532):
1. Likumprojekts paredz deleģēt Ministru kabinetam augstskolu padomju izveides un  dalībnieku atlases regulējuma izstrādi. Savukārt Ministru kabineta apstiprinātais Konceptuālais ziņojums par augstskolu iekšējās pārvaldības reformu paredz, ka Augstskolu padomes dalībniekus izvēlas un to sastāvu apstiprina viena vai otra valsts iestāde – ministrija vai Pārresoru koordinācijas centrs. Norādām, ka šāda augstskolas vadības orgāna izveides kārtība ir pretrunā ar augstskolu atvasinātās publiskās personas statusu un ar šim statusam atbilstošo pašpārvaldes autonomiju. Universitāšu attīstības tendences gan Eiropā, gan pasaulē parāda, ka augstskolu padomju darbība ir uzlūkojama kā instruments augstskolu autonomijas stiprināšanai, nevis pārveidei par valsts tiešā kontrolē strādājošām iestādēm. Uzskatām, ka augstskolu padomju izveides un dalībnieku atlases regulējums iestrādājams Augstskolu likuma normās.

2. izsaka iebildumus pret likumprojekta tālāko virzību, jo tajā noteiktais attiecībā uz augstskolu pārvaldību ietver tikai vienu pārvaldības aspektu, proti, augstskolu padomju institūcijas iedibināšanu, bet nerisina kopējo augstskolu pārvaldības modeļa problemātiku. Lai  virzītos uz valsts mērogā iezīmēto augstskolu attīstības mērķi, nepieciešana savstarpēji harmonizētu sistēmisku tiesību normu izveide attiecībā uz visiem būtiskajiem pārvaldības modeļa aspektiem, tai skaitā (1) profesūras izveides kārtību; (2) augstskolas struktūrvienību pārvaldību; (3) studiju procesa kvalitātes nodrošinājuma regulējumu; (4) augstākās izglītības finansēšanas modeli.

3. Augstākās izglītības iestāžu padomes locekļiem neapstrīdami jābūt valsts amatpersonas statusā, uz kuru tiek attiecināts likuma “Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā” 23.panta pirmajā daļā noteiktais pienākums šajā likumā noteiktā termiņā un kārtībā iesniegt valsts amatpersonas deklarācijas. Valsts amatpersonas statuss un deklarācija ir vitāls caurspīdīgas finanšu pārvaldības aspekts un drošības mehānisms. Ministrijas piedāvātā redakcija minētā likuma grozījumiem ir pretēja sākotnējai likumdevēja gribai samazināt korupcijas risku valstī, radot pretrunu ar likuma mērķi, un izņēmuma noteikšana graus sabiedrības uzticību valsts iestādēm kopumā, apgrūtinot caurskatāmību un apdraudot spēju pieņemt lēmumus augstskolas interesēs. 

Izmaiņas, kas izslēdz pilnvērtīgi pastāvošu Akadēmiskās šķīrējtiesas institūtu, ir nepamatotas un nepārdomātas, tās netika apspriestas ar sadarbības partneriem. Aizstājot šķīrējtiesu ar tiesu instanci administratīvā procesa ietvaros, riskējam mazināt personas efektīvu tiesību aizsardzību un nelietderīgi noslogot Latvijas tiesu instances. Norādām, ka Eiropas Cilvēktiesību Tiesa ir vairākkārt uzsvērusi - liedzot personai iespējas pārsūdzēt lēmumus, kas to tieši ietekmē, tiek pārkāptas tās cilvēktiesības. Šo pārmaiņu rezultātā finansiāli apstākļi un laika ierobežojumi neļaus rosināt jautājumu efektīvu izskatīšanu. Akadēmiskajai šķīrējtiesai ir jāpaliek. Pārlikt to uz administratīvo procesu būtu bezatbildīgi, tas stipri paildzinātu procesu un tas samazinātu gan studējošo, gan personāla iespējas efektīvi aizsargāt savas tiesības. Nevajag labot to, kas strādā.

4. Augstākās izglītības padome (turpmāk - AIP) šobrīd ir Latvijā nozīmīgākā neatkarīgā nozares koleģiālā institūcija. Tās likvidācija ir drastisks un nepārdomāts solis, kas vājinās sabiedrības iesaisti augstākās izglītības procesu attīstībā. AIP darbības neapmierinošos segmentus iespējams risināt arī pārrunu ceļā, vispirms identificējot problēmu, tās cēloņus, pārskatot AIP veicamos uzdevumus un izstrādājot darbības novērtēšanas kritērijus. Aicinām Ministriju sadarbībā ar iesaistītajām pusēm uzsākt konstruktīvu diskusiju par AIP nākotni.
5. Rektora izvēlēšanas un atcelšanas kārtība ir neskaidra, tajā trūkst atbilžu uz dažādiem jautājumiem, piemēram, rosinājumu kolīzijas gadījumā. Nav skaidrs, kāpēc satversmes sapulce ievēlē rektoru, bet tikai “rosina” atcelšanu, turklāt nav skaidrs, kam šis jautājums tiek rosināts. Nav arī pamatojuma Ministru kabinetam noteikt pretendentu pieteikšanās pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru, dublējot likumā noteikto, tāda veidā nosakot papildus nepamatotu slogu.  nosacījumus, kārtību, kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru, dublējot likumā noteikto, tāda veidā nosakot papildus nepamatotu slogu.

6. Padomes sastāva modelis nav piemērots faktos balstītu, izsvērtu lēmumu veikšanai. Padomē noteiktais ārējo pārstāvju vairākums apdraud jautājumu izskatīšanu augstskolas interesēs, ko tikai pastiprina studējošo veto tiesību dzēšana padomē, neļaujot novērst nelabvēlīgu lēmumu pieņemšanu. Uzstājam, ka nepieciešams nodrošināt augstskolas pārstāvju vairākumu, studējošo pārstāvniecību vismaz 20% apmērā un veto tiesības studējošajiem padomes locekļiem.

7. Jādefinē konkrētas padomes atbildības jomas, lai tiktu skaidri definēts sadalījums starp izpildvaru un lēmējvaru.
8. Uzskatām, ka situācija, kurā Ministru kabinetam jāveic milzīgs apjoms saskaņošanas un apstiprināšanas funkciju, bremzēs gan Ministru kabineta darbu, gan augstskolu lēmumu pieņemšanas efektivitāti (un to autonomiju). Sniegtie priekšlikumi par Ministrijas un Ministru kabineta kompetencēm neatbilst labas pārvaldības principiem un līdz ar to nevar radīt uzticību šādā veidā pieņemtiem lēmumiem.

9. Likumā par augstāko izglītību, zinātni un inovācijām būtu jāiekļauj un jāregulē šādas jomas: 

1) augstākās izglītības un zinātniskās darbības ietvars (ekosistēma) un darbības principi t.sk. autonomija, akadēmiskā brīvība, ētika, atvērtība mijiedarbībai ar sabiedrību un starptautiskajai sadarbībai, u.c.,

2) augstākās izglītības un zinātniskās darbības pārvalde valsts līmenī t.sk. koordinācijas mehānismi, atbildība un sadarbība ar sabiedrību un sociālajiem partneriem,

3) augstākās izglītības un zinātniskās darbības subjekti (institūcijas), to darbības mērķi, vispārējie veidošanas principi, institucionālās formas, utt.,

4) indivīdu tiesības un pienākumi t.sk. vispārējs akadēmisko (studijās un zinātnē) amatu apraksts,

5) augstākās izglītības grādu, kvalifikāciju un zinātnisko grādu struktūra,

6) augstākās izglītības un zinātniskās darbības finansēšanas principi,

7) kvalitātes vadības un vērtēšanas principi augstākajā izglītībā un zinātniskā darbībā,

8) pārejas noteikumi no esošās situācijas līdz pilnīgai jaunā modeļa ieviešanai.

Speciālajām likuma normām, kā Universitāšu likumam, Koledžu likumam būtu jāregulē šiem subjektiem specifiskos darbības jautājumus, jānosaka mērķus un uzdevumus, kā arī īstenošanas nosacījumus.

10. Ņemot vērā valstī izsludināto ārkārtējo situāciju un prioritātes cīņā ar 
COVID-19, patreiz nav iespējams kvalitatīvi un pēc būtības apspriest visus augstskolu pārvaldības reformas aspektus.
Latvijas Universitāte (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 7-41/632):
Iepazīstoties ar Izglītības un zinātnes ministrijas (turpmāk – Ministrija) precizētajiem likumprojektiem “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-227), (turpmāk – likumprojekts 1), Latvijas Universitāte (turpmāk – Universitāte) izsaka iebildumus pret likumprojekta 1 tālāko virzību, jo neviens no Universitātes atzinumā un tajā inetgrētajiem Universitātes Studentu padomes izteiktajiem iebildumiem nav ņemts vērā. 


Pretēji tam,  likumprojekts 1 nosaka vēl tālākus ierobežojumus starptautiskajos tiesību aktos noteiktajiem augstskolu autonomijas raktsturlielumiem, turpinot sistēmiskas pieejas vietā piedāvāt fragmentāru risinājumu, kas rada apdraudējumu augstskolu starptautiskajai konkurētspējai un augstskolu padomju darbības efektivitātei, tādejādi padarot par neiespējamu īstenot kvalitatīvu augstākās izglītības un zinātnes reformu.


Lai nodrošinātu sistēmiski izsvērtu, jaunu, modernu pieeju visai augstākās izglītības un zinātniskās darbības telpai Latvijā, atbilstoši 2020. gada 17. aprīļa un 28. aprīļa Latvijas Rektoru padomes lēmumam, Universitāte:

1) neatbalsta un noraida Ministrijas izstrādāto likumprojekta 1;

2) uztur  Universitātes un Universitātes Studentu padomes pirmajā atzinumā izteiktos iebildumus;

3) atbalsta principiāli jauna uz rezultātu orientēta augstākās izglītības un zinātnes likuma projekta izstrādi.
	Izskatīts iebildums un secināms, ka neatbilst konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
Izskatīts iebildums un secināms, ka neatbilst ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

Izskatīts iebildums un secināms, ka neatbilst ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

Izskatīts iebildums un secināms, ka neatbilst konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

Izskatīts iebildums un secināms, ka neatbilst konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteiktajam.

Izskatīts iebildums un secināms, ka neatbilst konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteiktajam.

Izskatīts iebildums un secināms, ka neatbilst konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteiktajam.

Izskatīts iebildums un daļa priekšlikumu tiks ņemti vērā turpinot pilnveidot augstākās izglītības regulējumu, gatavojot jaunus normatīvo aktu grozījumus 

Iebildums pieņemts zināšanai, bet tā kā likumprojekts nostiprina konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto, jautājuma tālāku virzību nav pamata atlikt.

	
	

	2. 
	Papildināt pārejas noteikumus ar 53., 54., 55., 56. un 57. punktu šādā redakcijā:

“57.Augstākās izglītības padome līdz 2020.gada 15.decembrim pabeidz vai nodod tās lietvedībā esošās nepabeigtās lietas Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas Zinātnes padomei atbilstoši šā likuma 9. un 35. pantā noteiktajai kompetencei. Administratīvās lietas, kuru izskatīšanu Augstākās izglītības padome nav pabeigusi, kā arī administratīvās lietas, kas ierosinātas, pamatojoties uz iesniegumiem, ar kuriem apstrīdēti Augstākās izglītības padomes lēmumi par augstskolu un koledžu akreditāciju, izskata Studiju kvalitātes komisija.”
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):
1. iebilst pret tiesību akta projektā paredzēto Augstākās izglītības padomes likvidāciju un tās funkciju deleģēšanu Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas zinātnes padomei. Iebildums pamatojas uz sekojošiem apsvērumiem:

· Augstākās izglītības padomi veido eksperti, kas pārstāv dažādas augstākās izglītības nozarē iesaistītās puses: Izglītības un zinātnes ministriju, Latvijas Zinātņu akadēmiju, visas augstākās izglītības personāla grupas, valsts dibinātās un privāto personu dibinātās augstākās izglītības institūcijas, nozaru un citu tipu  augstskolu apvienības, vispārējās izglītības pārstāvi, darba devēju organizāciju pārstāvjus, kā arī arodbiedrības pārstāvi. Akadēmiskās informācijas centra Augstākās izglītības kvalitātes aģentūras  (AIC AIKA) Studiju kvalitātes komisija ir monoprofila institūcija, kura veidota no augstākās izglītības kvalitātes novērtēšanas speciālistiem. Latvijas Zinātnes padome ir pētniecības procesa organizatoriskā vienība, kurai nav tieša sakara ar augstāko izglītību, lai arī pats pētnieciskais process plaši tiek īstenots augstskolās.

· - AIP veic augstākās izglītības institūciju akreditāciju, kas sevī ietver kvalitātes novērtēšanu un valstisko atzīšanu. Kvalitātes novērtēšanas daļu līdz šim veiksmīgi ir veikusi AIC AIKA, savukārt  par akreditāciju kopumā ir atbildējusi Saeimā izveidotā AIP. Visu AII akreditācijas procesu uzticot tikai AIC AIKA Studiju kvalitātes komisijai, būtībā lēmums par kādas augstākās izglītības institūcijas lietderību un nepieciešamību tiek noreducēts līdz studiju un organizatoriskā darba kvalitātei. Piemēram, ārvalstu ekspertiem novērtējot kā nekvalitatīvu kādas augstskolas vai koledžas izglītības procesu, tā tiek izslēgta no AII reģistra un pārstāj Latvijā darboties. Saskaņā ar piedāvātajiem „Augstskolu likuma” grozījumiem, dibinātājam, t.i., valstij, vairs nav nekādas lemšanas par šiem jautājumiem;
.
Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība (2020.gada 27.marta atzinums Nr.94/1) un tās dalīborganizācija Latvijas izglītības un zinātnes darbinieku arodbiedrība (2020.23.marta atzinums Nr. 55):

Neatbalsta Augstākās izglītības padomes likvidāciju. AIP kā koleģiālai institūcijai, kuras sastāvā ir pārstāvji no augstākās izglītības organizācijām, jāturpina darba augstākās izglītības jomā, kā tas paredzēts Augstskolu likumā. Vienojoties ar visam ieinteresētajām pusēm, būtu iespējama dažu AIP funkciju precizēšana, papildināšana vai izslēgšana no Augstskolu likuma.
Latvijas Studentu apvienība (03.04.2020. atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst pret Augstākās izglītības padomes (AIP) likvidāciju, līdz ar to

aicinām svītrot no Likumprojekta visas normas, kas ir saistītas ar AIP

likvidāciju un AIP pienākumu pārdali citām institūcijām. AIP ir svarīga augstākās

izglītības un zinātnes politikas veidošanas un augstākās izglītības pārvaldības

institūcija, turklāt tā ir vienīgā, kurā lemttiesīgi ir tieši sociālie un sadarbības partneri

( stakeholders ). AIP likvidācija vairotu augstākās izglītības politikas veidošanas un

lēmumu pieņemšanas centralizāciju un monopolu tieši izpildvaras (IZM) rokās. LSA

rosina pārskatīt AIP darbības modeli un efektivitāti, tomēr nepieņemt pārsteidzīgus

lēmumus par tās likvidāciju. Aicinām IZM sadarbībā ar Saeimas Izglītības,

kultūras un zinātnes komisiju un sociālajiem un sadarbības partneriem uzsākt

atvērtu diskusiju par iespējām reorganizēt, pilnveidot un attīstīt AIP, paredzot

tai jaunas atbildības, funkcijas, pienākumus un tiesības augstākās izglītības un

zinātnes procesos.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.marta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekts paredz izbeigt Augstākās izglītības padomes darbību. Augstākās izglītības padome ir institūcija, kura apvieno visas augstākās izglītības īstenošanā iesaistītās puses un veicina augstākās izglītības kvalitāti. Likvidējot Augstākās izglītības padomi, tiek ierobežota augstākajā izglītībā iesaistīto pušu interešu ievērošana, kā arī apdraudēta augstākās izglītības kvalitāte.
Augstākās izglītības padomē ir pārstāvēti praktiski visu augstākās izglītības sistēmas darbībā ieinteresēto sabiedrības grupu pārstāvji. Augstākās izglītības padome dod iespēju apspriest izglītības un valsts attīstības stratēģiskos jautājumus un sekot atsevišķiem svarīgiem kvalitātes nodrošināšanas problēmu risinājumiem. Šādas organizācijas darbība būtiski papildina valsts pārvaldes birokrātisko darbu un dod iespēju nevalstiskajām organizācijām un augstākās izglītības iestādēm iesaistīties dažādu svarīgu jautājumu apspriešanā un atbilstošu lēmumu izstrādāšanā. Augstākās izglītības padome ir būtiska demokrātijas reālas funkcionēšanas sistēmas sastāvdaļa, bez kuras sagaidāma augstākās izglītības kvalitātes un, tātad, valsts attīstības iespēju, drošības un neatkarības nodrošināšanas iespēju samazināšanās. Pēc būtības valsts pārvaldes administratīvo funkciju pastiprināšana, ierobežojot diskusijas un vārda brīvību, ir antidemokrātiska tendence, kura tālākā nākotnē var būtiski pasliktināt Latvijas valsts izredzes uzlabot izglītību, zinātni, tehnoloģijas un, rezultātā, Latvijas iedzīvotāju galveno vajadzību atbilstošu apmierināšanu.  
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret Augstākās izglītības padomes likvidēšanu vai tās kompetences samazināšanu.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):

Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā izteikto 22.iebildumu:

“22. Likumprojekts paredz izbeigt Augstākās izglītības padomes darbību. Augstākās izglītības padome ir institūcija, kura apvieno visas augstākās izglītības īstenošanā iesaistītās puses un veicina augstākās izglītības kvalitāti. Likvidējot Augstākās izglītības padomi, tiek ierobežota augstākajā izglītībā iesaistīto pušu interešu ievērošana, kā arī apdraudēta augstākās izglītības kvalitāte.
Augstākās izglītības padomē ir pārstāvēti praktiski visu augstākās izglītības sistēmas darbībā ieinteresēto sabiedrības grupu pārstāvji. Augstākās izglītības padome dod iespēju apspriest izglītības un valsts attīstības stratēģiskos jautājumus un sekot atsevišķiem svarīgiem kvalitātes nodrošināšanas problēmu risinājumiem. Šādas organizācijas darbība būtiski papildina valsts pārvaldes birokrātisko darbu un dod iespēju nevalstiskajām organizācijām un augstākās izglītības iestādēm iesaistīties dažādu svarīgu jautājumu apspriešanā un atbilstošu lēmumu izstrādāšanā. Augstākās izglītības padome ir būtiska demokrātijas reālas funkcionēšanas sistēmas sastāvdaļa, bez kuras sagaidāma augstākās izglītības kvalitātes un, tātad, valsts attīstības iespēju, drošības un neatkarības nodrošināšanas iespēju samazināšanās. Pēc būtības valsts pārvaldes administratīvo funkciju pastiprināšana, ierobežojot diskusijas un vārda brīvību, ir antidemokrātiska tendence, kura tālākā nākotnē var būtiski pasliktināt Latvijas valsts izredzes uzlabot izglītību, zinātni, tehnoloģijas un, rezultātā, Latvijas iedzīvotāju galveno vajadzību atbilstošu apmierināšanu.  
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret Augstākās izglītības padomes likvidēšanu vai tās kompetences samazināšanu.”

Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.

Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

1. Augstākās izglītības padome uztur iebildumu par tiesību akta projektā paredzēto Augstākās izglītības padomes likvidāciju un tās funkciju deleģēšanu Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas zinātnes padomei. Iebildums pamatojas uz sekojošiem apsvērumiem:

· Augstākās izglītības padomi veido eksperti, kas pārstāv dažādas augstākās izglītības nozarē iesaistītās puses: Izglītības un zinātnes ministriju, Latvijas Zinātņu akadēmiju, visas augstākās izglītības personāla grupas, valsts dibinātās un privāto personu dibinātās augstākās izglītības institūcijas, nozaru un citu tipu  augstskolu apvienības, vispārējās izglītības pārstāvi, darba devēju organizāciju pārstāvjus, kā arī arodbiedrības pārstāvi. Akadēmiskās informācijas centra Augstākās izglītības kvalitātes aģentūras  (AIC AIKA) Studiju kvalitātes komisija ir monoprofila institūcija, kura veidota no augstākās izglītības kvalitātes novērtēšanas speciālistiem. Latvijas Zinātnes padome ir pētniecības procesa organizatoriskā vienība, kurai nav tieša sakara ar augstāko izglītību, lai arī pats pētnieciskais process plaši tiek īstenots augstskolās.

· AIP veic augstākās izglītības institūciju akreditāciju, kas sevī ietver kvalitātes novērtēšanu un valstisko atzīšanu. Kvalitātes novērtēšanas daļu līdz šim veiksmīgi ir veikusi AIC AIKA, savukārt  par akreditāciju kopumā ir atbildējusi Saeimā izveidotā AIP. Visu AII akreditācijas procesu uzticot tikai AIC AIKA Studiju kvalitātes komisijai, būtībā lēmums par kādas augstākās izglītības institūcijas lietderību un nepieciešamību tiek noreducēts līdz studiju un organizatoriskā darba kvalitātei. Piemēram, ārvalstu ekspertiem novērtējot kā nekvalitatīvu kādas augstskolas vai koledžas izglītības procesu, tā tiek izslēgta no AII reģistra un pārstāj Latvijā darboties. Saskaņā ar piedāvātajiem „Augstskolu likuma” grozījumiem, dibinātājam, t.i., valstij, vairs nav nekādas lemšanas par šiem jautājumiem.

· Ja AIP tiek likvidēta, tad saskaņā ar piedāvātajiem „Augstskolu likuma” grozījumiem, lēmumu par valsts budžeta finansēto vietu sadali vienpersoniski pieņem Izglītības un zinātnes ministrs. Studiju finansēšana no valsts budžeta ir specifisks process, kurā netiek īstenota ne iepirkuma procedūra, ne tajā darbojas sabiedrisko pakalpojumu regulators. Atbildība par valsts budžeta līdzekļu racionālu izmantošanu ir uzticēta AIP un izglītības un zinātnes ministram. Paliekot tikai ministram, process kļūst galēji necaurskatāms un nekontrolējams. Tajā skaitā būtiski pieaug korupcijas riski.

Likumprojekta autori AIP argumentus pret AIP likvidāciju nav izvērtējuši ne formāli, ne pēc būtības, vien Izziņā norādot, ka “Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto”. Minētajā konceptuālajā ziņojumā jautājums par AIP likvidāciju tika iekļauts bez pamatojuma, jebkādām diskusijām vai izvērtējuma par šādas rīcības sagaidāmajām sekām. Ministru kabineta sēdē tika norādīts, ka izvērtēšana notiks, gatavojot konkrētu Augstskolu likuma grozījumu redakciju, bet kā redzams no IZM sagatavotajiem dokumentiem, lēmums par AIP likvidāciju ir bez pamatojuma un izvērtējuma, atstājot bez izskatīšanas visus AIP norādītos apsvērumus. 

Līdz ar to piekrītot, ka AIP funkcijas „Augstskolu likumā” varētu tikt precizētas un papildinātas, AIP noteikti iestājas pret AIP likvidāciju. Tāpēc AIP iebilst pret visu to „Augstskolu likuma” pantu grozījumiem, kas paredz AIP likvidāciju un tās funkciju deleģēšanu citām institūcijām.

Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība un tās dalīborganizācijas Latvijas izglītības un zinātnes darbinieku arodbiedrība (2020.gada 28. aprīļa atzinums Nr. 120/1):

LBAS un LIZDA neatbalsta (AIP) likvidāciju. LBAS un LIZDA uzskata, ka AIP kā koleģiālai institūcijai, kuras sastāvā ir pārstāvji no augstākās izglītības organizācijām, jāturpina darba augstākās izglītības jomā, kā tas paredzēts Augstskolu likumā. Vienojoties ar visam ieinteresētajām pusēm, būtu iespējama dažu AIP funkciju precizēšana, papildināšana vai izslēgšana no Augstskolu likuma.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst pret Augstākās izglītības padomes (AIP) likvidāciju, līdz ar to

aicinām svītrot no Likumprojekta visas normas, kas ir saistītas ar AIP

likvidāciju un AIP pienākumu pārdali citām institūcijām. AIP ir svarīga augstākās

izglītības un zinātnes politikas veidošanas un augstākās izglītības pārvaldības

institūcija, turklāt tā ir vienīgā, kurā lemttiesīgi ir tieši sociālie un sadarbības partneri

( stakeholders ). AIP likvidācija vairotu augstākās izglītības politikas veidošanas un

lēmumu pieņemšanas centralizāciju un monopolu tieši izpildvaras (IZM) rokās. LSA

rosina pārskatīt AIP darbības modeli un efektivitāti, tomēr nepieņemt pārsteidzīgus

lēmumus par tās likvidāciju. Aicinām IZM sadarbībā ar Saeimas Izglītības,

kultūras un zinātnes komisiju un sociālajiem un sadarbības partneriem uzsākt

atvērtu diskusiju par iespējām reorganizēt, pilnveidot un attīstīt AIP, paredzot

tai jaunas atbildības, funkcijas, pienākumus un tiesības augstākās izglītības un

zinātnes procesos.

	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	

	3. 
	
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

 iebilst pret tādu iespēju, ka, ieviešot Augstskolas padomi, tiktu likvidēta augstskolas Satversmes sapulce. Līdz ar to AIP iebilst pret visu to „Augstskolu likuma” pantu grozījumiem, kas paredz augstskolas pārvaldi bez Satversmes sapulces. Turklāt, šādas iespējas paredzēšana padara „Augstskolu likuma” tekstu fragmentētu un grūti uztveramu.

Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):
AIP uztur iebildumu  par tādu iespēju, ka, ieviešot Augstskolas padomi, tiktu likvidēta augstskolas Satversmes sapulce. Līdz ar to AIP iebilst pret visu to „Augstskolu likuma” pantu grozījumiem, kas paredz augstskolas pārvaldi bez Satversmes sapulces. Turklāt, šādas iespējas paredzēšana padara „Augstskolu likuma” tekstu fragmentētu un grūti uztveramu. Likumprojekta autori AIP argumentus pret Satversmes sapulces likvidāciju nav izvērtējuši ne formāli, ne pēc būtības, vien Izziņā norādot, ka “Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto”.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	

	4. 
	papildināt 3.pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī plaši izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;

	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

· Piedāvātajā 3. (21) panta 1) redakcijā universitāšu uzdevumos nav paredzēta valsts un sabiedrības attīstības vajadzībām nepieciešamo cilvēkresursu sagatavošana, kas spēj pielāgoties darba tirgus mainīgajām vajadzībām. Līdz ar to universitātēm nav noteikti nekādi izglītības procesa mērķi.
Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka “Augstskolu likuma” 3. (21) panta 1) redakcijā universitāšu uzdevumi jāpapildina ar nepieciešamību sagatavot valsts un sabiedrības attīstības vajadzībām nepieciešamos cilvēkresursu, kas spēj pielāgoties darba tirgus mainīgajām vajadzībām. Universitātēm ir jādefinē izglītības procesa mērķi.
	Lūdzam sniegt konkrētu priekšlikumu izglītības procesa mērķim.
	
	

	5. 
	“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D.); 

7) veic zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

· 3. (3) panta 4) iekļautais kritērijs „ne mazāk kā 4000 studējošo” ir bez jebkāda pamatojuma un ir izslēdzams no likumprojekta.
· 3. (3) panta 4) iekļautais kritērijs par zinātnisko institūciju darbību starptautisko novērtējumu „vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5)” ir bez skaidrojuma, kas tā ir par skalu. Ņemot vērā, ka vērtēšanas metodika gadu no gada var mainīties, šāds kritērijs nav iekļaujams likuma tekstā.

Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka 3. (3) panta 4) iekļautais kritērijs „ne mazāk kā 4000 studējošo” ir izslēdzams no likumprojekta, jo arī aktualizētajā “Augstskolu likuma” grozījumu redakcijā un to pavadošajos dokumentos tas ir bez jebkāda pamatojuma. 

AIP uztur iebildumu, ka 3. (3) panta 4) iekļautais kritērijs par zinātnisko institūciju darbību starptautisko novērtējumu „vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5)” ir izslēdzams no likumprojekta, jo arī aktualizētajā “Augstskolu likuma” grozījumu redakcijā un to pavadošajos dokumentos nav skaidrojuma, kas tā ir par skalu. Ņemot vērā, ka zinātnisko institūciju vērtēšanas metodika gadu no gada var mainīties, it sevišķi ņemot vērā Covid-19 pandēmijas radītās sekas uz jebkuru procesu, kas prasa liela skaita ārvalstu ekspertu piesaisti, šāds kritērijs nav iekļaujams likuma tekstā.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	

	6. 
	“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D.); 

7) veic zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

3. (3) panta 6) iekļautā norma „doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiskā līmeņa prasībām” nav atbalstāma, jo tā ir pretrunā ar nepieciešamību atjaunot akadēmiskā personāla resursus visās nozarēs, kas ir nepieciešamas studiju programmu īstenošanai. Īstenojot dzīvē piedāvāto likuma panta redakciju, jau dažu gadu laikā nāktos secināt, ka virknē zinātņu nozaru un apakšnozaru  akadēmiskā personāla atjaunotne ir pilnībā apstājusies.

Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka 3. (3) panta 6) iekļautā norma „doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiskā līmeņa prasībām” nav atbalstāma, jo tā ir pretrunā ar nepieciešamību atjaunot akadēmiskā personāla resursus visās nozarēs, kas ir nepieciešamas studiju programmu īstenošanai. Izziņā dotais skaidrojums, kāpēc šis iebildums nav ņemts vērā, ir deklaratīvs un nedod atbildi uz AIP norādīto problēmu par piedāvātā grozījuma negatīvo ietekmi uz akadēmiskā personāla nodrošināšanu visu studiju programmu ilgtspējīgai īstenošanai. Īstenojot dzīvē piedāvāto likuma panta redakciju, jau dažu gadu laikā nāktos secināt, ka virknē zinātņu nozaru un apakšnozaru  akadēmiskā personāla atjaunotne ir pilnībā apstājusies.


	Skaidrojam, ka personāla atjaunotne ir jānodrošina augstā kvalitātē, līdz ar to zinātniskās darbības rezultāti, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām ir obligāts priekšnoteikums doktora studiju programmu īstenošanai.


	
	

	7. 
	3.pantu papildināt ar 3.1
“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

3.(31) pantā iekļautā norma „Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:  2) ne mazāk kā 1000 studējošo” ir bez jebkāda pamatojuma un ir izslēdzama no likumprojekta.

Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka 3.(31) pantā iekļautais kritērijs „Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:  2) ne mazāk kā 1000 studējošo” ir izslēdzams no likumprojekta, jo arī aktualizētajā “Augstskolu likuma” grozījumu redakcijā un to pavadošajos dokumentos tas ir bez jebkāda pamatojuma.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	

	8. 
	3.pantu papildināt ar 3.1
“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

3) ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds(Ph.D.);

4) doktora studiju programmu īsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurā spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.); 

5) veic zinātnisko darbību vismaz vienā  zinātnes nozarē un īsteno studiju programmas vismaz vienā studiju virzienā. 
6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām.


	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

3.(31) 4) „doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj  uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiskā līmeņa prasībām ”nav atbalstāma, jo tā ir pretrunā ar nepieciešamību atjaunot akadēmiskā personāla resursus visās nozarēs, kas ir nepieciešamas studiju programmu īstenošanai.

Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka 3.(31) 4) iekļautā norma „doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj  uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiskā līmeņa prasībām ” ir izslēdzama no likumprojekta, jo ir pretrunā ar nepieciešamību atjaunot akadēmiskā personāla resursus visās nozarēs, kas ir nepieciešamas studiju programmu īstenošanai. AIP iebildums pēc būtības ir palicis neizskatīts un neizvērtēts.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	

	9. 
	
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka “Augstskolu likuma” 4.2. panta trešo daļu nepieciešams izteikt šādā redakcijā:

(3) Augstskolu (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmes un grozījumus tajās apstiprina attiecīgās augstskolas satversmes sapulce. Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmi un grozījumus tajā apstiprina Ministru kabinets. Ja Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmē izdarīti grozījumi, Ministru kabinetam iesniedzams grozījumu teksts, kā arī pilns satversmes teksts jaunajā redakcijā. AIP priekšlikums no likumprojekta autoru puses ir palicis neizskatīts un neizvērtēts.
	
	
	

	10. 
	10. pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka piedāvātā “Augstskolu likuma” norma 10.panta 2.1 ir izslēdzama no likumprojekta.  “Augstskolu likuma” 10. 2.1 saturs un redakcija raisa virkni neskaidrību un dažādu interpretāciju iespējamību augstskolas satversmes sagatavošanas un apstiprināšanas procesā, tādējādi būtiski ierobežojot augstskolas autonomiju. AIP iebildums no likumprojekta autoru puses ir atstāts bez izskatīšanas.  


	
	
	

	11. 
	
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka “Augstskolu likuma” 12. (2) nepieciešams papildināt, rindkopu sākot ar „Privātpersonu dibinātas augstskolas.....”. AIP priekšlikums no likumprojekta autoru puses ir palicis neizskatīts un neizvērtēts. 
	
	
	

	12. 
	“14.1 Augstskolas padome

2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie  ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas. 
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka grozījumu 14.1 pantā (2) iekļautā norma “Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ augstskolas dibinātājs” ir aizstājama ar “Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un tā atceļ Satversmes sapulce”.   Tā kā likumprojekta autori AIP iebildumu ir atstājuši bez izskatīšanas, AIP atkārtoti norāda, ka augstskolas padomes locekļu apstiprināšanas jautājums ir jāvērtē no valsts dibinātas augstskolas kā atvasinātas publiskas personas statusa saglabāšanas aspektiem. Līdzšinējā izpratne par augstskolu kā atvasinātu publisku personu sakņojās pieņēmumā, ka Saeima un MK nosaka normatīvo ietvaru augstskolas darbībai, bet to īsteno augstskola savas autonomijas ietvaros. Tajā skaitā, izraugoties atbilstošas amatpersonas. Arī rektoru augstskola izraudzījās noteiktajā kārtībā, bet MK tikai apstiprināja vai neapstiprināja augstskolas autonomi pieņemto lēmumu. AIP ieskatā pilnīgi pietiekošs būtu regulējums 14.1 pantā (4), kurā MK ir dotas pilnvaras noteikt normatīvo ietvaru augstskolas padomes izveidei. Augstskolas padomes apstiprināšanas funkcijas pilnīgi noteikti var uzticēt Satversmes sapulcei. 


	
	
	

	13. 
	14.2 pants

14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) apstiprina atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku pārraudzību un kontroli;

4) sadarbībā ar senātu izstrādā un groza augstskolas satversmi;

5) pēc saskaņošanas ar senātu apstiprina augstskolas padomes nolikumu;

6) saskaņo senāta nolikumu;

7) veic rektora amata pretendentu atlasi , rosina rektora atcelšanu;

8) nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu; 

9) stiprina starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

10) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas darbu;  

11) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Šā panta pirmās daļas 2. punkts par augstskolas budžeta apstiprināšanu, 5., 6. un 7. punkts attiecas uz augstskolām, kuru augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  

(3) Augstskolas satversmē atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim var papildus noteikt citus padomes uzdevumus.”
15.1 pants

“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

1) nodrošina akadēmisko brīvību un studējošo un akadēmiskā personāla tiesību aizsardzību un ierobežojumu novēršanu;

2) veicina zinātnes un izglītības izcilību;

3) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;

4) saskaņo augstskolas padomes nolikumu;

5) izstrādā augstskolas satversmi un tās grozījumus;

6) pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi apstiprina augstskolas satversmi; 

7) izstrādā un pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi apstiprina senāta nolikumu; 

8) ievēlē rektoru un rosina rektora atcelšanu.

(2) Šā panta pirmās daļas 5., 6., 7. un 8. punkts attiecas uz augstskolu, kuras augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  

(3) Citas senāta kompetences nosaka augstskolas satversme.”
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (1) Augstskolas padome:...

2) apstiprina saskaņo augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi;

(1) Senāts:...

9) Apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi;
Uzskatām, ka augstskolu budžeta apstiprināšas funckija ir atstājama augstskolu senātiem. Ierasts, ka tiem ir atsevišķas budžeta komisijas, kuras rūpīgi strādā ar šo jautājumu un par detālākām budžeta pozīcijām. Senāts ir krietni mobilāks nekā padome. Savukārt padome skatās uz stratēģisko vadību, tāpēc atsevišķu budžeta detaļu izpētei tai nevajadzētu tērēt laiku.

Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums):

Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (LJZA) iepazinās ar “Grozījumi Augstskolu likumā” VSS-227 atjaunoto projektu un atbildēm uz iepriekš izteiktajiem komentāriem un iebildumiem. Lai arī konceptuāli augstskolu pārvaldības izmaiņas esam atbalstījuši un turpinām atbalstīt, atsevišķu piedāvāto Augstskolu likuma punktu formulējums un tajos noteiktais, mūsuprāt, ir pretrunā ar šīs reformas mērķiem.

Svarīgākais iebildumus ir par Augstskolu budžeta pieņemšanu. Uzskatām, ka augstskolu senātu funkcijās ir jāatstāj budžeta apstiprināšanas (vai vismaz saskaņošanas) funkcija. Ierasts, ka senātiem ir atsevišķas budžeta komisijas, kuras rūpīgi strādā ar šo jautājumu un diskutē par detālākām budžeta pozīcijām. Senāts ir krietni mobilāks nekā padome. Savukārt padome skatās uz stratēģisko vadību, tāpēc atsevišķu budžeta detaļu izpētei tai nevajadzētu tērēt laiku. Uz šādu vajadzību norāda arī Latvijas Studentu apvienība. Izglītības un zinātnes jautājumu attīstība nav iespējama, bez atbilstoša budžeta, tāpēc uzturam šo priekšlikumu un aicinām papildināt 15.1 Senāta kompetence punktu ar apakšpunktu “*)Apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi”. Savukārt 14.2 Augstskolas padomes kompetence punkta otro apakšpunktu mainīt uz “2) saskaņo augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi”.

Uz ierosinājumu sniegtā atbilde ir, ka “Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.” Norādām uz uzkrītošu nekonsekvenci, ka vienlaikus ir citi priekšlikumi, kas neatbilst Ministru Kabinetā apstiprinātajam konceptuālajam ziņojumam (KZ), bet ir ņemti vērā. Piemēram, Pārresoru koordinācijas centra iebilde, kas rosina 14.1 panta (2) daļā ieviest izmaiņas, kas Padomē esošo augstskolas pārstāvju daļai pievieno ministrijas deleģētu pārstāvi (“…un augstskolas dibinātāja (attiecīgās ministrijas) deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka kopā tie veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita.”) pēc būtības maina Padomes uzbūvi un ir pretrunā ar KZ aprakstītajām Padomes locekļu izvirzīšanas alternatīvām, tomēr tā ir iestrādāta grozījumu projektā. Tāpēc uzskatām, ka arī mūsu ierosinājums ir akceptējams, jo pirms KZ pieņemšanas netika dots pietiekošs laiks tā detalizētai komentēšanai. Bez tam, šādu augstskolas dibinātāja pārstāvi augstskolas pārstāvju pusē neatbalstām un aicinām atgriezties pie iepriekšējā formulējuma, ka to veido senāta un studentu pašpārvaldes deleģēti pārstāvji.

Tāpat norādām ka 14.1 panta (2) daļā minētais “Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus…” rada neskaidrību, vai senāta deleģētos akadēmiskā personāla pārstāvjus atklātā konkursā atlasa senāts vai kāds cits. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

Nav ņemts vērā


	
	14.2 Valsts dibinātas augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) apstiprina un pārrauga personāla atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus un atbild par investīciju piesaisti, koordinē pārvaldību un uzrauga iekšējā un ārējā auditu darbā risku pārraudzību un kontroli;

4) saskaņo augstskolas satversmi un tās grozījumus pirms to pieņemšanas,  ierosina grozījumus augstskolas satversmē;

5) apstiprina augstskolas padomes nolikumu pēc saskaņošanas ar senātu;

6) saskaņo senāta nolikumu;

7) ieceļ un atceļ rektoru, nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu; 

8) stiprina augstskolas starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

9) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas (prorektori, izpilddirektori) darbu;  

10) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Augstskolas padomes loceklis par savu rīcību ir atbildīgs saskaņā ar krimināltiesisko, administra​tīvo vai civiltiesisko atbildību reglamentējošiem normatīvajiem aktiem.
13.Papildināt likumu ar 15.1 pantu šādā redakcijā:

“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

1) nodrošina akadēmisko brīvību un studējošo un akadēmiskā personāla tiesību aizsardzību un ierobežojumu novēršanu;

2) veicina zinātnes un izglītības izcilību;

3) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;

4) saskaņo augstskolas padomes nolikumu;

5) izstrādā augstskolas satversmi un tās grozījumus;

6) izstrādā un apstiprina senāta nolikumu pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi; 

7) var rosināt rektora atcelšanu.

(2) Citas senāta kompetences nosaka augstskolas satversme.

	14. 
	3. panta 3., 3.1, 3.2 daļas

3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D.); 

7) veic zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;

[..]

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

3) ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds(Ph.D.);

4) doktora studiju programmu īsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurā spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.); 

5) veic zinātnisko darbību vismaz vienā  zinātnes nozarē un īsteno studiju programmas vismaz vienā studiju virzienā. 
6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām.

(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās; 

2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību vismaz vienā mākslas, izglītības vai kultūras nozares grupā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;

3) vēlētais akadēmiskais personāls ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) un ar profesionālo doktora grādu mākslās. Vismaz 20 procenti vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.);

4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas un kultūras jomās, radošajās industrijās un citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām; 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) personāla un studējošo izcilība vērtē pēc dalības nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un festivālos.
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

Aicinām izvairīties no kritērijiem, kas nav skaidri izmērāmi.

Uzskatām, ka kritērijiem ir jēga tikai tad, ja tos iespējams skaidri novērtēt - izpildīti vai nē. Ja sākas diskusija, ko var vai nevar skaitīt par izpildītu kritēriju, tas nav lietderīgs kritērijs. Esošajā redakcijā ir mulsinoši redzēt kritērijus ar vispārīgām frāzēm (“ir publikācijas”, “veic zinātnisko darbību”, “piedalās konkursos” utml.).
	Precizēta anotācija
	
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds;

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas zinātnisko institūciju darbības starptautiskajā novērtējumā atzīti par  starptautiska līmeņa prasībām atbilstošiem, kā arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus; 

7) veic starptautiski atzītu zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;

[..]

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas un doktora studiju programmas;

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

3) ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds;

4) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas zinātnisko institūciju darbības starptautiskajā novērtējumā atzīti par  starptautiska līmeņa prasībām atbilstošiem, kā arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus. 

5) veic starptautiski atzītu zinātnisko darbību vismaz vienā  zinātnes nozarē un īsteno studiju programmas vismaz vienā studiju virzienā. 

6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām.

(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas; 

2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību mākslas, izglītības vai kultūras jomā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē vai starpnozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;
3) vismaz 20 procenti no vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu un ir vēlētais akadēmiskais personāls ar profesionālo doktora grādu mākslās;

4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas, mūzikas, skatuves mākslas, teātra, dejas, audiovizuālās mākslas, kultūras mantojuma, kultūrizglītības, kultūras un radošo industriju jomās un citās kultūras jomās, kā arī citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām; 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) mākslinieciskā un radošā darbība aprobēta ar dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades norisēs, projektos, konkursos un festivālos;

	15. 
	3. panta 2.1 daļa

3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī plaši izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 “(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs (pievienot atsauci uz klasifikāciju)

Zinātnes nozares var definēt atbilstoši dažādām klasifikācijām, tāpēc nepieciešams pievienot atsauci uz izmantoto klasifikāciju. 

Bez tam, “vismaz trīs zinātnes nozarēs” vairāk atbilst kritērijam nekā definīcijai, tāpēc aicinām izskatīt iespēju šo daļu ņemt ārā no 2.1 daļas. Šajā gadījumā atsauci nepieciešams pievienot panta trešajā daļā.
	Skaidrojam, ka Latvijā Ministru kabinets ir izdevis Ministru kabineta 2018. gada 23. janvāra noteikumus Nr. 49 "Noteikumi par Latvijas zinātnes nozarēm un apakšnozarēm", kuri nosaka zinātnes nozares.
	
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;


	16. 
	14. pants

9. Izteikt 14. pantu šādā redakcijā:

“14. pants. Satversmes sapulces kompetence 

 (1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

[..]

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu;
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

3) ievēlē un rosina atceļ rektorua atcelšanu;

Ja satversmes sapulce ievēlē, tad tai būtu jābūt tiesīgai arī atcelt.
	Iebildums nav ņemts vērā
	
	14. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(6) Valsts dibinātas augstskolas rektoru atceļ no amata pēc augstskolas satversmes sapulces, augstskolas senāta, Izglītības un zinātnes ministrijas vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes pamatoti argumentēta ierosinājuma, kuru izskata šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā. 

	17. 
	14.2 pants

14.2 Augstskolas padomes kompetence 

[…]

(2) Šā panta pirmās daļas 2. punkts par augstskolas budžeta apstiprināšanu, 5., 6. un 7. punkts attiecas uz augstskolām, kuru augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (2) Šā panta pirmās daļas 2. punkts par augstskolas budžeta apstiprināšanu, 4., 5., un 6. un 7. punkts attiecas uz augstskolām, kuru augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.

Loģiski būtu attiecināt uz 4., 5. un 6. punktu.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo attiecīgā panta daļa izteikta jaunā redakcijā
	
	14.2 Valsts dibinātas augstskolas padomes kompetence 

[..]

(2) Augstskolas padomes loceklis par savu rīcību ir atbildīgs saskaņā ar krimināltiesisko, administra​tīvo vai civiltiesisko atbildību reglamentējošiem normatīvajiem aktiem.


	18. 
	15.1 pants

“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

1) nodrošina akadēmisko brīvību un studējošo un akadēmiskā personāla tiesību aizsardzību un ierobežojumu novēršanu;

2) veicina zinātnes un izglītības izcilību;

3) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;

4) saskaņo augstskolas padomes nolikumu;

5) izstrādā augstskolas satversmi un tās grozījumus;

6) pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi apstiprina augstskolas satversmi; 

7) izstrādā un pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi apstiprina senāta nolikumu; 

8) ievēlē rektoru un rosina rektora atcelšanu.
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (1) Senāts:...

10) Izstrādā nolikumu un kritērijus augstskolas pārstāvju izvēlei augstskolas padomē

Uzskatām, ka augstskolai pašai ir jābūt tiesībām izvēlēties savus pārstāvjus padomei, tai skaitā procesam, kā tas notiek.
	Ministrijas ieskatā šis ir augstskolas satversmē nevis Augstskolu likumā regulējams jautājums
	
	“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

1) nodrošina akadēmisko brīvību un studējošo un akadēmiskā personāla tiesību aizsardzību un ierobežojumu novēršanu;

2) veicina zinātnes un izglītības izcilību;

3) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;

4) saskaņo augstskolas padomes nolikumu;

5) izstrādā augstskolas satversmi un tās grozījumus;

6) izstrādā un apstiprina senāta nolikumu pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi; 

7) var rosināt rektora atcelšanu.

(2) Citas senāta kompetences nosaka augstskolas satversme.



	19. 
	17. pants

“17. pants. Rektors

[…]

(5) Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru. 
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (5) Ministru kabinets Augstskolas padome nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru.

Nepieciešams izvairīties no politiskās ietekmes rektora atlasē. Katrai augstskolai varētu būt noteikta specifika (attiecībā uz prasībām rektora amata pretendentiem), ko vislabāk pārzinās padomes locekļi.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	“17. pants. Rektors

(4) Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 



	20. 
	“17. pants. Rektors

(2) Valsts dibinātas augstskolas rektoru ievēlē augstskolas satversmes sapulce vai senāts, ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Rektora amata pretendentus augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

17.panta Rektors(2)  izteikt sekojošā redakcijā „Rektora amata pretendentus augstskola atlasa atklātā starptautiskā konkursā”, t.i., izslēdzot vārdu „padome”.

Augstākās izglītības padome (2020.gada 29.aprīļa atzinums Nr.1.12/38):

AIP uztur iebildumu, ka grozījumu 17.panta Rektors (2) nepieciešams izteikt sekojošā redakcijā „Rektora amata pretendentus augstskola atlasa atklātā starptautiskā konkursā”, t.i., izslēdzot vārdu „padome”. AIP iebildums pēc būtības ir palicis neizskatīts un neizvērtēts. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	

	21. 
	3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D.); 

7) veic zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;

	Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība un tās dalīborganizācija Latvijas izglītības un zinātnes darbinieku arodbiedrība (2020.gada 27.marta atzinums Nr. 94/1, 2020.gada 23.marta atzinums Nr. 55):

1. Augstskolu iedalījumam jābalstās uz kvalitatīviem, nevis kvantitatīviem kritērijiem. Nav pamatojuma, kāpēc tieši 4000 ir studentu skaita kritērijs universitātes tipa iedalījumā. Jāņem vērā iedzīvotāju, īpaši jauniešu, skaita samazinājums reģionos. Minētais kvantitatīvais rādītājs ir nepamatots, un var tikt interpretēts kā apzināta rīcība apgrūtinājuma radīšanā tagadējo reģionālo (piem., Liepājas Universitāte, Daugavpils Universitāte) pastāvēšanā. Ir tikai likumsakarīgi, ka reģionālajās universitātēs ir mazāks studējošo skaits, un tas nedrīkst kļūt par kritēriju universitātes nosaukuma atņemšanai. Saistībā ar demogrāfiskajiem rādītājiem, iedzīvotāju samazināšanos, nav reāli izpildāms universitātes atbilstības kritērijs – paredzēt plānu studējošo skaita palielināšanai vidējā terminā.

2. Koncepcija par jaunu augstskolu tipoloģijas ieviešanu apdraud reģionālo augstskolu pastāvēšanu un reģionu attīstību, kas ir pretrunā Reģionālās attīstības politikas pamatnostādnēm 2021. – 2027.gadam. Uz līdzsvarotu reģionu attīstību orientētai politikai vajadzētu sniegt palīdzību reģionālo augstskolu zinātniskās un studiju kapacitāte stiprināšanai, nevis tieši otrādi -mazināt to lomu reģionos. Augstākās izglītības modelim ir jābūt pakārtotam valsts policentriskas attīstības idejai, kas ietverta arī stratēģiskajos  plānošanas dokumentos   “Nacionālās attīstības plāns   2014.-2020. gadam” (NAAP 2020) un “atvijas ilgtspējīgas attīstības stratēģija līdz 2030. gadam” (Latvija2030). Katras augstskolas darbības pamatmērķim, neatkarīgi no atrašanās vietas jābūt virzītam uz zināšanās un profesionālajās kompetencēs balstītu tautsaimniecības attīstību un radošas, kultūrorientētas sabiedrības nostiprināšanos, nevis tikai uz “vietējā, reģionālā darba spēka sagatavošanu”. Augstākās izglītības iestādes darbību, kuras neatrodas Rīgā, nevar šauri iegrožot attiecīgās pašvaldības ģeogrāfiskajā teritorijā.  Jāņem vērā, ka tās ir valsts, nevis pašvaldību institūcijas, un tās nodrošina augstākās izglītības un pētniecības ietekmi gan nacionālā, gan starptautiskā līmenī. LBAS un LIZDA  aicina ņemt vērā Latvijas kopējo, bet īpaši Latvijas reģionos pastāvošo sociāli ekonomisko situāciju, kas ietekmē augstākās izglītības pieejamību.  LBAS un LIZDA aicina ņemt vērā Latvijas kopējo, bet īpaši reģionos pastāvošo sociāli ekonomisko situāciju, kas ietekmē augstākās izglītības pieejamību.

3. Tā kā augstskolu tipoloģijas modeļa izstrādes pamatmērķis ir augstskolu konkurētspējas un efektivitātes paaugstināšana, svarīgi ir saglabāt augstskolās sasniegto, un nepazemināt prasības tām augstākās izglītības iestādēm, kuras līdz šim ir sasniegušas Augstskolu likumā un Zinātniskās darbības likumā noteiktajiem universitāšu rādītājiem, kā arī devušas ieguldījumu studiju internacionalizācijā.  Tas īpaši attiecas uz Liepājas Universitāti (LiepU) un Daugavpils Universitāti (DU), kuras tiek veikti starptautiski pētījumi, un zinātne tiek attīstīta vairākās zinātnes nozarēs. Tiek īstenotas dažādu virzienu doktora studiju programmas, darbojas promocijas padomes, un regulāri notiek promocijas darbu aizstāvēšana. Tiek pildīti kvantitatīvie nosacījumi (65%) par akadēmiskajos amatos ievēlētajiem ar doktora zinātnisko grādu.

Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība un tās dalīborganizācija Latvijas izglītības un zinātnes darbinieku arodbiedrība (2020.gada 28. aprīļa atzinums Nr. 120/1):

LBAS un LIZDA neatbalsta likumprojekta tālāku virzīšanu.

LBAS un LIZDA joprojām iebilst pret minētā likumprojekta šādiem aspektiem:

Kvantitatīvais kritērijs universitātes tipa augstskolām, kas nosaka, ka universitātēs, neatkarīgi no augstskolas ģeogrāfiskā novietojuma un sociāli ekonomiskajiem rādītajiem, studējošo skaits nevar būt mazāks par 4000. Uzskatām, ka studiju un zinātniskās darbības sašaurināšana rada reģionālo augstākās izglītības institūciju (AII) apdraudējumu, kas, savukārt,  ir pretrunā ar valstī noteiktajām policentriskās attīstības nostādnēm. Tā kā augstskolu tipoloģijas modeļa izstrādes pamatmērkis ir augstskolu konkurētspējas un efektivitātes paaugstināšana, svarīgi ir saglabāt augstskolas sasniegto, un nepazemināt prasības tām augstākās izglītības

iestādēm, kuras līdz šim ir atbildušas Augstskolu likuma un Zinātniskās darbības likumā noteiktajiem universitāšu rādītājiem kā arī devušas ieguldījumu studiju internacionalizācijā. Tas īpaši attiecas uz Liepājas Universitāti (LiepU) un Daugavpils

Universitāti (DU), kurās tiek veikti starptautiski pētījumi, un zinātne tiek attīstīta vairākās zinātnes nozarēs. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

Skaidrojam, ka grozījumu mērķis ir noteikt vienādas prasības visām augstskolām, neatkarīgi no to ģeogrāfiskās atrašanās vietas, izglītības un pētniecības kvalitāte ir jānodrošina vienlīdz augstā līmenī


	
	

	22. 
	
	Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība (2020.gada 27.marta atzinums Nr. 94/1) un tās dalīborganizācija Latvijas izglītības un zinātnes darbinieku arodbiedrība (2020.gada 23.marta atzinums Nr. 55):

Augstskolu tipoloģijas maiņa ietekmēs arī valsts finansējuma piešķiršanu augstākās izglītības iestādēm, kas, savukārt, var apdraudēt jau tā nepietiekamo darba samaksu akadēmiskajam personālam un zinātniekiem.

Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība un tās dalīborganizācija Latvijas izglītības un zinātnes darbinieku arodbiedrība (2020.gada 28. aprīļa atzinums Nr. 120/1):

LBA un LIZDA joprojām uzskata – nav skaidrs, kā AII tipoloģijas un pārvaldības

nosacījumu maiņa ietekmēs AII mikrovidi, personāla darba samaksu. LBAS un LIZDA atbalsta, ka pārvaldības izmaiņu ietvaros paredzēta akadēmiskā personāla jauna karjeras modeļa ieviešana, kur darba slodzē iekļauti visi akadēmiskā personāla karjerai nozīmīgie aspekti: zinātniskais, pedagoģiskais, administratīvais darbs. Tomēr likumprojektā ir minēti arī akadēmiskā personāla "trešās misijas" pienākumi, tātad, darba apjoms, un izpildāmo kritēriju prasības paaugstināsies, bet bāzes finansējums ir nepietiekošs, lai nodrošinātu AII personāla konkurētspējīgu atalgojumu.
	Skaidrojam, ka augstākās izglītības finansēšanas modelī ir iestrādāti principi, kas atbalsta izcilību studiju un pētniecības procesā.


	
	

	23. 
	
	Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība (2020.gada 27.marta atzinums Nr. 94/1) un tās dalīborganizācija Latvijas izglītības un zinātnes darbinieku arodbiedrība (2020.gada 23.marta atzinums Nr. 55):

Ieviešot padomes, kuru sastāvā ir arējās ieinteresētās puses, joprojām būtu nepieciešams diskutēt par padomes funkcijām un atalgojumu. Pašreizēja projektā ļoti mazināta rektoru loma (īsteno vispārējo administratīvo vadību), padomei pārņemot gandrīz visas institūcijas vadīšanas funkcijas un atbildību. Jāizvērtē, vai pašreizējā valsts finansējuma ierobežojuma apstākļos, kad akadēmiskā personāla darbs ilgstoši netiek pietiekami atalgots, augstskolas var uzņemties finansiālas saistības, veidojot padomes institūciju, un piešķirot padomes priekšsēdētājam/locekļiem atalgojumu. Savukārt, sagaidīt, kad padomes locekļi būs motivēti strādāt atbildīgi un ieinteresēti bez atalgojuma, ir bezatbildīgi. Ja padomes pārstāvjiem ir lēmumu pieņemšanas funkcija, jāpiemēro valsts amatpersonas statuss, ar valsts amatpersonai izrietošo atbildību, t.sk. prasību iesniegt valsts amatpersonas deklarāciju. LBAS un LIZDA rosina dot iespēju AII pašām autonomi lemt par padomes izveidi. Gadījumā, ja AII lemj par padomes izveidi, padomes sastāvs būtu jāapstiprina augstskolas senātam, lai nepieļautu autonomijas mazināšanos un padomes locekļu politizētu darbību.

 Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība un tās dalīborganizācija Latvijas izglītības un zinātnes darbinieku arodbiedrība (2020.gada 28. aprīļa atzinums Nr. 120/1):

LBAS un LIZDA neatbalsta, ka, ieviešot padomes, tiek mazināta rektoru loma un

funkcijas. Pastāv bažas par augstskolu finansiālajām iespējā atalgot padomes

priekšsēdētāju un padomes locekļus. Pašreizējā likumprojekta redakcijā noteikts, ka AII jāapmaksā padomes priekšsēdētāja amats, tomēr nav saprotams, ka pārējie padomes

locekļi spēs strādāt motivēti un profesionāli bez atalgojuma. Pašreizējā valsts

finansējuma ierobežojuma apstākļos, kad akadēmiskā personāla darbs ilgstoši netiek

pietiekoši atalgots, augstskolas bieži nevar atļauties uzņemties papildus finansiālās

saistības. Likumprojektā augstskolas padomes kompetence ir pārāk plaša - tā ietver

visas augstskolas vadības jomas – attīstības stratēģiju, budžetu, personāla atalgojumu,

satversmes sapulces un senāta darbu, kā arī  rektora un administratīvās vadības komandas

darba pārraudzību, u,c. Rektora kompetencē praktiski ir atstats tikai vispārējais administratīvai darbs.
	
	
	

	24. 
	“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

[…]

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

[..]

(33) Šā panta 3.1 daļas 2. punkts neattiecas uz Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju, Latvijas Jūras akadēmiju, Rīgas Ekonomikas augstskolu, Rīgas Juridisko augstskolu, Lutera akadēmiju un Latvijas Kristīgo akadēmiju. 
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 27.marta atzinums Nr 2020/302):

Par 3. panta (31) daļu:

2. Svītrot punktu 2). 

Noteiktais studentu skaita ierobežojums nav pamatots ne zinātniski, ne akadēmiski, ne ar finanšu aprēķinu, tas kā kvantitatīvs lielums nekādi neraksturo ne augstskolas studiju kvalitāti, ne augstskolas pārvaldības modeli, ne pārvaldības efektivitāti, pie kam jau ievedot šo ierobežojumu, gan šajā punktā, gan punktā (33) tiek noteikta virkne gadījumu, kad šis punkts nav spēkā.

Iepriekš minētā iemesla dēļ svītrot 3. panta (33) daļu.

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera ir iepazinusies ar Izglītības un zinātnes ministrijas precizēto likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” un uztur spēkā iepriekš paustos, bet nesaskaņotos, kā arī daļēji vērā ņemtos iebildumus.
	Iebildums daļēji ņemts vērā, likumprojektā precizēta 3.panta 33 daļa. 
	
	“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

[..]

(33) Ministru kabinets nosaka šā panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minēto kritēriju piemērošanu šā panta 2.1 daļā noteiktajiem augstskolu veidiem, kā arī nosaka kārtību, kādā izvērtē šā panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minētos kritērijus.

	25. 
	6. 10. pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 


	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 27.marta atzinums Nr 2020/302):

Projekta 6.pantā plānots Augstskolu likuma 10. pantu papildināt pantu ar jaunu 2-1 daļu šādā redakcijā:

“(2-1) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”;

Vairākās Projekta normās sniegta atsauce uz minēto iekšējās pārvaldības modeli (ja Satversmes sapulces darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis – sk. likumprojekta 8., 11., 12., 13.). Iecerētais regulējums nerada skaidru priekšstatu par augstskolu pārvaldības modeli, radot sarežģītu tā izveides procedūru. LTRK aicina Projektā noteikt, ka augstskolas iekšējās pārvaldības modeli nosaka augstskolas satversmes sapulce, ietverot to augstskolas  satversmē.

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera ir iepazinusies ar Izglītības un zinātnes ministrijas precizēto likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” un uztur spēkā iepriekš paustos, bet nesaskaņotos, kā arī daļēji vērā ņemtos iebildumus.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

Papildu skaidrojam, ka likumprojektā veikti vairāki būtiski precizējumi, t.sk. likumprojekta 6.pants izteikts jaunā redakcijā. 


	
	7. 10. pantā:

papildināt otro daļu ar 4.1 un 4.2 punktu šādā redakcijā:

“41) studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumu par augstskolas satversmē noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumu vai pārkāpumu, strīdus starp augstskolas amatpersonām, kā arī struktūrvienību pārvaldes institūcijām, kas atrodas pakļautības attiecībās, izskatīšanas kārtību;

42) šajā likumā noteiktajos gadījumos iesniegumu par administratīva akta vai faktiskās rīcības apstrīdēšanas izskatīšanas un attiecīgu lēmumu par tiem pieņemšanas kārtību;”;

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Augstskolas satversmi un grozījumus tajā izstrādā senāts. Augstskolas satversmi pēc saskaņojuma ar augstskolas padomi, nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju apstiprina augstskolas dibinātājs. Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmi un grozījumus tajā apstiprina Izglītības un zinātnes ministrija. Latvijas Nacionālās aizsardzības satversmi un grozījumus tajā apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”;

[..]

	26. 
	6. 10. pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Valsts dibināto augstskolu (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmes un grozījumus tajās apstiprina attiecīgās augstskolas satversmes sapulce. Ja valsts dibinātajā augstskolā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim satversmes sapulce nedarbojas, satversmi un grozījumus tajā, saskaņojot ar augstskolas padomi, apstiprina augstskolas senāts. Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmi, kā arī privātpersonu dibināto augstskolu satversmes un grozījumus tajās apstiprina Ministru kabinets. Ja Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas un privātpersonu dibinātās augstskolas satversmē izdarīti grozījumi, Ministru kabinetam iesniedzams grozījumu teksts, kā arī pilns satversmes teksts jaunajā redakcijā.”;
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 27.marta atzinums Nr 2020/302):

Par 10.pantu:

Panta trešo daļu izteikt šādā redakcijā:

(3) Augstskolu (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmes un grozījumus tajās apstiprina attiecīgās augstskolas satversmes sapulce. Ja augstskolā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim satversmes sapulce nedarbojas, satversmi un grozījumus tajā, saskaņojot ar augstskolas padomi, apstiprina augstskolas senāts. Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmi un grozījumus tajā apstiprina Ministru kabinets. Ja Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmē izdarīti grozījumi, Ministru kabinetam iesniedzams grozījumu teksts, kā arī pilns satversmes teksts jaunajā redakcijā.

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera ir iepazinusies ar Izglītības un zinātnes ministrijas precizēto likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” un uztur spēkā iepriekš paustos, bet nesaskaņotos, kā arī daļēji vērā ņemtos iebildumus.
	Iebildums daļēji ņemts vērā
	
	7. 10. pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Augstskolas satversmi un grozījumus tajā izstrādā senāts. Augstskolas satversmi pēc saskaņojuma ar augstskolas padomi, nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju apstiprina augstskolas dibinātājs. Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmi un grozījumus tajā apstiprina Izglītības un zinātnes ministrija. Latvijas Nacionālās aizsardzības satversmi un grozījumus tajā apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 

	27.
	10. Papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu šādā redakcijā:

“14.1 Augstskolas padome

(4) Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. 


	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 27.marta atzinums Nr 2020/302):

10. panta ceturto daļu - “Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē.” – LTRK aicina padomes izveides kārtību noteikt likumā, aprakstot arī citus būtiskos padomes darbības posmus – darbības pamatprincipus, kandidātu atlasi un tmldz. Uzskatām, ka būtiskākās padomes izveides procesu regulējošās normas ir nosakāmas likumā, pārējās prasības ļaujot noteikt augstskolai iekšējos normatīvajos aktos.

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera ir iepazinusies ar Izglītības un zinātnes ministrijas precizēto likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” un uztur spēkā iepriekš paustos, bet nesaskaņotos, kā arī daļēji vērā ņemtos iebildumus.
	Iebildums daļēji ņemts vērā, likumprojekts precizēts.


	
	“14.1 Augstskolas padome

[..]

(5) Šā panta otrās un trešās daļas nosacījumi neattiecas uz privātpersonu dibinātas augstskolas padomi.

14.2 Valsts dibinātas augstskolas padomes kompetence 

(2) Augstskolas padomes loceklis par savu rīcību ir atbildīgs saskaņā ar krimināltiesisko, administra​tīvo vai civiltiesisko atbildību reglamentējošiem normatīvajiem aktiem.

14.3 Valsts dibinātas augstskolas padomes locekļu atlases un nominēšanas kārtība valsts dibinātajās augstskolās 

 (1) Iespējamos augstskolas padomes locekļu kandidātus, izņemot senāta, studējošo un attiecīgās nozares ministrijas deleģētos locekļus, atlasa, organizējot publisku kandidātu pieteikšanās procedūru. Atlasot augstskolas padomes locekļus, nominēšanas procesā papildus var piesaistīt personāla atlases konsultantu.

(2) Par augstskolas padomes locekļa kandidātu nedrīkst izvirzīt personu:

1) kurai nav augstākās izglītības, izņemot studējošo pārstāvi;

2) kura ir bijusi sodīta par tīšu noziedzīgu nodarījumu, neatkarīgi no sodāmības dzēšanas vai noņemšanas;

3) kurai, pamatojoties uz kriminālprocesa ietvaros pieņemtu nolēmumu, ir atņemtas tiesības veikt noteiktu vai visu veidu komercdarbību vai citu profesionālo darbību;

4) par kuru ir pasludināts maksātnespējas process;

5) kura ir vai pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis;

6) kura ir bijusi Valsts Drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs.

(3) Šā panta pirmo daļu nepiemēro, ja:

1) attiecīgās nozares ministrija pēc augstskolas padomes locekļa iepriekšējā pilnvaru termiņā paveiktā izvērtēšanas nolemj izvirzīt viņu uz nākamo pilnvaru termiņu;

2) augstskolas padomes locekļa kandidātu nav iespējams nominēt termiņā, kas nodrošinātu augstskolas rīcībspēju. Šādā gadījumā attiecīgās nozares ministrija par augstskolas padomes locekli ieceļ kandidātu, kas atbilst attiecīgajam augstskolas padomes locekļa kandidātam nepieciešamās profesionalitātes un kompetences kritērijiem, bet ne ilgāk kā vienu gadu.

(4) Šā panta trešās daļas 2.punktā noteiktajā kārtībā ieceltā persona amata pienākumus pilda līdz brīdim, kad šajā pantā noteiktajā kārtībā attiecīgā nozares ministrija ieceļ amatā citu kandidātu, vai turpina pildīt, ja attiecīgā nozares ministrija ieceļ viņu amatā šajā pantā noteiktajā kārtībā, bet ne ilgāk kā vienu gadu.

(5) Ministru kabinets nosaka kārtību, kādā atlasa un nominē kandidātus augstskolas padomes locekļu amatiem valsts dibinātās augstskolās, tai skaitā:

1) valsts institūciju, kura sadarbībā ar attiecīgo ministriju izveido nominācijas komisiju un nodrošina kandidātu atlasi un nomināciju valsts dibinātās augstskolas ārējā augstskolas padomes locekļa amatam.

2) kārtību, kādā notiek Ministru kabineta noteiktās institūcijas sadarbība ar augstskolu un augstskolas dibinātāju, nominācijas komisijas izveidošanas kārtību, sastāvu un nominācijas komisijas locekļiem izvirzāmās prasības;

3) minimālās prasības attiecībā uz augstskolas padomes locekļu izglītību, valodu prasmi un darba pieredzi;

4) augstskolas padomes locekļiem nepieciešamās kompetences un to novērtēšanas kārtību;

5) kārtību, kādā dokumentē un publisko informāciju par nominācijas procesa norisi un rezultātiem tiek dokumentēta un publiskota;

6) personāla atlases konsultanta pienākumus un ar to izpildi saistīto izdevumu segšanas kārtību.”

	28.
	10. Papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu šādā redakcijā:

[..]

14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) apstiprina atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku pārraudzību un kontroli;

4) sadarbībā ar senātu izstrādā un groza augstskolas satversmi;

5) pēc saskaņošanas ar senātu apstiprina augstskolas padomes nolikumu;

6) saskaņo senāta nolikumu;

7) veic rektora amata pretendentu atlasi , rosina rektora atcelšanu;

8) nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu; 

9) stiprina starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

10) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas darbu;  

11) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Šā panta pirmās daļas 2. punkts par augstskolas budžeta apstiprināšanu, 5., 6. un 7. punkts attiecas uz augstskolām, kuru augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  

(3) Augstskolas satversmē atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim var papildus noteikt citus padomes uzdevumus.”
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 27.marta atzinums Nr 2020/302):

Projekta 10. pants piedāvā papildināt Augstskolu likumu arī ar jaunu 14-2. pantu, kas nosaka augstskolas padomes kompetenci. LTRK vērš uzmanību, ka piedāvātās padomes funkcijas būtiski pārsniedz analoģisku augstskolu pārvaldības institūciju funkcijas citās valstīs. Jāatgādina, ka tieši ar nepieciešamību pārņemt starptautisku pieredzi tika pamatota padomju ieviešana. LTRK aicina pārskatīt Projekta 10. pantā (Augstskolu likuma 14-2. pantā) iecerētās funkcijas, saglabājot padomes kompetenci trīs būtiskākajos virzienos – dalību rektora atlases, stratēģijas apstiprināšanas un budžeta apstiprināšanas procesos.

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera ir iepazinusies ar Izglītības un zinātnes ministrijas precizēto likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” un uztur spēkā iepriekš paustos, bet nesaskaņotos, kā arī daļēji vērā ņemtos iebildumus.
	Iebildums daļēji ņemts vērā, likumprojektā nosakot un precizējot valsts dibinātas augstskolas padomes kompetenci.  

Papildu vēršam uzmanību, tikai trīs būtiskāko darbības virzienu noteikšana padomei  ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	14.2 Valsts dibinātas augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) apstiprina un pārrauga personāla atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus un atbild par investīciju piesaisti, koordinē pārvaldību un uzrauga iekšējā un ārējā auditu darbā risku pārraudzību un kontroli;

4) saskaņo augstskolas satversmi un tās grozījumus pirms to pieņemšanas,  ierosina grozījumus augstskolas satversmē;

5) apstiprina augstskolas padomes nolikumu pēc saskaņošanas ar senātu;

6) saskaņo senāta nolikumu;

7) ieceļ un atceļ rektoru, nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu; 

8) stiprina augstskolas starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

9) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas (prorektori, izpilddirektori) darbu;  

10) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Augstskolas padomes loceklis par savu rīcību ir atbildīgs saskaņā ar krimināltiesisko, administra​tīvo vai civiltiesisko atbildību reglamentējošiem normatīvajiem aktiem.


	29.
	13. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.   

(2) Valsts dibinātas augstskolas rektoru ievēlē augstskolas satversmes sapulce vai senāts, ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Rektora amata pretendentus augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Privātpersonu dibinātas augstskolas rektoru ievēlē satversmes sapulce uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.        


(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.). Augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora vēlēšanām augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju par vēlēšanu rezultātiem. Valsts dibinātas augstskolas par vēlēšanu rezultātiem informē arī attiecīgās nozares ministriju.  

(5) Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru. 

 (6) Kārtējās rektora vēlēšanas augstskola rīko vismaz trīs mēnešus pirms rektora pilnvaru beigām. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(7) Rektors amata pienākumus sāk pildīt pēc apstiprināšanas Ministru kabinetā. Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Ja rektoru neapstiprina, rektora amata kandidātus atlasa šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda Ministru kabineta ieceltais rektors.

(8) Rektoru atceļ no amata pēc satversmes sapulces, augstskolas senāta vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.    

 (9) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, Ministru kabinets ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora vietas izpildītāju, kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

(10) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.”  
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 27.marta atzinums Nr 2020/302):

Projekta 13. pants piedāvā jaunā redakcijā izteikt Augstskolu likuma 17. pantu, t.sk. tā piekto daļu:

“(5) Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru.” 

LTRK aicina prasības pretendentiem noteikt likumā, aprakstot arī pārējos būtiskos vēlēšanu procesa posmus – pieteikšanos, atlasi, vērtēšanu un iecelšanu (un atcelšanu). LTRK uzskata, ka būtiskākās rektora vēlēšanu procesu regulējošās normas ir nosakāmas likumā, pārējās prasības ļaujot noteikt augstskolai iekšējos normatīvajos aktos.

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera ir iepazinusies ar Izglītības un zinātnes ministrijas precizēto likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” un uztur spēkā iepriekš paustos, bet nesaskaņotos, kā arī daļēji vērā ņemtos iebildumus.
	Iebildums daļēji ņemts vērā. 

Papildu skaidrojam,  ka likumprojektā paredzētais attiecībā uz Augstskolu likuma 17.pantu, ir saskaņā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	14. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.   

(2) Augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) rektoru ievēlē senāts, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes. Rektora amata pretendentus valsts dibinātās augstskolās augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds vai profesionālais doktora grāds. Rektors nevar būt bijušais Valsts drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs. Valsts dibinātās augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora iecelšanas amatā augstskolas padome informē Izglītības un zinātnes ministriju. Valsts dibinātas augstskolas padome par rektora iecelšanu amatā informē arī attiecīgo nozares  ministriju. Līdz jauna rektora iecelšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(4) Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 

(5) Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Rektora neapstiprināšanas gadījumā, rektora amata kandidātus atlasa šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(6) Valsts dibinātas augstskolas rektoru atceļ no amata pēc augstskolas satversmes sapulces, augstskolas senāta, Izglītības un zinātnes ministrijas vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes pamatoti argumentēta ierosinājuma, kuru izskata šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā. 

 (7) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, augstskolas satversmē noteiktajā kārtībā ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

(8) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

(9) Privātpersonas dibinātas augstskolas rektora atlasi, ievēlēšanu un apstiprināšanu nosaka augstskolas satversme.”  



	30.
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

…izsakām sekojošus iebildumus pret šādiem likumprojekta papildinājumiem:

1) ierosināto Augstskolu likuma 10. panta 2-1. daļu. Augstskolas iekšējās pārvaldības modeļa obligāta saskaņošana ar ministriju ir pretrunā ar augstskolu autonomijas principu. 

2) ierosināto Augstskolu likuma 10. panta 3. daļu un 14. panta 1. daļas 1. apakšpunktu. Satversmes obligāta saskaņošana ar ministriju ir pretrunā ar augstskolu autonomijas principu.

Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Papildinājums likumprojekta 6. pantā (AL 10. panta trešā daļa) un 9. pantā (14. panta pirmās daļas 1. apakšpunkts) nosaka, ka valsts augstskolas satversmi un grozījumus tajā saskaņo ar nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju [un augstskolas padomi]. Plaši formulētā prasība satversmi saskaņot ar ministriju (ministrijām) neatbilst Augstskolu likumā noteiktajai augstskolu autonomijai un valsts augstskolu – atvasināto publisko personu – statusam. Ir jānodala, piemēram – ministrijas rūpes par iespējamo tiesiska rakstura pretrunu novēršanu satversmē, nodrošinot atbilstību ārējiem normatīvajiem aktiem, no citiem saskaņošanas motīviem. No likumprojekta izriet, ka ministrija (ministrijas) saskaņošanas ceļā varētu lemt arī par dažādiem lietderības apsvērumiem. Lūdzam likumprojektā paredzēt, ka saskaņošanā attiecīgā ministrija izvērtē tikai satversmes tiesiskumu.
	
	
	

	31.
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

…izsakām sekojošus iebildumus pret šādiem likumprojekta papildinājumiem:

4) ierosināto Augstskolu likuma 14-1. panta 2. daļu. Viena augstskolas pārstāvja aizstāšana ar ministrijas pārstāvi līdz minimumam samazina augstskolas pārstāvju skaitu padomē. Piemēram, ja padomē ir 7 locekļi, tad no piedāvātās redakcijas izriet, ka augstskolas deleģēts būs tikai 1 pārstāvis (senāta, studējošo un ministrijas deleģētajam pārstāvim kopā jāveido mazākumu no padomes locekļu kopējā skaita). 

Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Papildinājums likumprojekta 10. pantā (AL 14-1. panta otrā daļa) paredz, ka valsts augstskolas padomē darbojas arī ministrijas deleģēts pārstāvis, kas kopā ar studējošo deleģēto pārstāvi un augstskolas senāta deleģētajiem akadēmiskā personāla pārstāvjiem kopā veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Vēršam uzmanību, ka ministrijas piedāvājums samazinās augstskolas personāla pārstāvniecību padomē līdz minimumam. Šāda pieeja neatbilst konceptuālajam ziņojumam – aicinām rīkoties saskaņā ar citu valstu, piemēram, Igaunijas praksi, padomē iekļaujot līdzīgu pušu pārstāvību, ārējiem pārstāvjiem veidojot vairākumu.

	
	
	

	32.
	
	Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Izsakām šādus iebildumus pret likumprojekta papildinājumiem:

Papildinājums likumprojekta 8. pantā paredz svītrot Augstskolu likuma 12. panta ceturto daļu, kas nosaka valsts dibinātas augstskolas – atvasinātas publiskas personas, orgānus. Lūdzam Augstskolu likuma 12. panta ceturto daļu saglabāt, tādējādi viešot skaidrību par augstskolas – atvasinātas publiskas personas orgāniem.

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

…izsakām sekojošus iebildumus pret šādiem likumprojekta papildinājumiem:

3) ierosināto Augstskolu likuma 12. panta ceturtās daļas (“Valsts dibinātas augstskolas kā atvasinātas publiskas personas orgāni ir (..)”) svītrošanu no Augstskolu likuma. Ja likumā nav norādīti valsts augstskolas – atvasinātas publiskas personas orgāni, radīsies juridiska rakstura neskaidrības par augstskolas lēmējinstitūciju tiesisko statusu, piemērojot Augstskolu likumu un Valsts pārvaldes iekārtas likumu.
	
	
	

	33.
	
	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

5) kontekstā ar piedāvātajām izmaiņām padomes sastāvā izsakām iebildumu pret papildinājumu likumprojektā – ministrijas ierosināto Augstskolu likuma 14-2. panta 1. daļas 7. apakšpunktu, proti – padomes kompetenci “iecelt un atcelt rektoru”.

Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Jauninājums likumprojekta 10. pantā  – AL14-2. panta pirmās daļas 7. apakšpunktā papildināta padomes kompetence, nosakot, ka tā cita starpā arī “ieceļ un atceļ rektoru”. Lūdzam minēto normu svītrot, saglabājot likumprojekta sākotnējā redakcijā un spēkā esošajā redakcijā noteikto, proti – rektoru no amata var atcelt Ministru kabinets. 

Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

6) ierosināto Augstskolu likuma 17. panta 4. daļu, kurā paredzēts, ka “augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.) vai profesionālais doktora grāds”. Profesionālais doktora grāds pašlaik ir ieviests tikai mākslās (Augstskolu likuma 63-4. pants, spēkā no 2018. gada aprīļa). Jaunā likumprojekta redakcija pavērtu iespēju ‘mākslas doktoram’ kļūt ne tikai par mākslas augstskolas, bet arī par universitātes rektoru. Ierosinām saglabāt pašlaik spēkā esošo Augstskolu likuma regulējumu, kas nosaka prasības rektora amata pretendentiem.
	
	
	

	34.
	
	Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Likumprojekta 11. pantā ietverts papildinājums – jaunajā AL 15. panta regulējumā svītrot no senāta definīcijas vārdus “vadības institūcija”. Lūdzam vārdus “vadības institūcija” saglabāt Senāta aprakstā.
	
	
	

	35.
	1. Aizstāt visā likumā vārdus “zinātniskā doktora grāds” (attiecīgā locījumā) ar vārdiem un saīsinājumu “zinātnes doktora grāds (Ph. D.)” (attiecīgajā locījumā). 

2. Aizstāt visā likumā vārdus “ar zinātņu doktora grādu” ar vārdiem un saīsinājumu ”ar zinātnes doktora grādu (Ph. D.).”


	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 1. un 2.pants paredz aizstāt visā Augstskolu likuma  tekstā vārdus “zinātniskā doktora grāds” (attiecīgā locījumā) ar vārdiem un saīsinājumu “zinātnes doktora grāds (Ph. D.)” (attiecīgajā locījumā) un vārdus “ar zinātņu doktora grādu” ar vārdiem un saīsinājumu ”ar zinātnes doktora grādu (Ph. D.).”

Apvienība norāda, ka likumprojektā nav paredzēts Augstskolu likumā iekļaut pārejas noteikumus, kas pielīdzināt iepriekš iegūto izglītību (zinātņu doktora grādus) jaunajai izglītībai (zinātnes doktora grādiem). Ja šāds tiesiskais regulējums Augstskolu likumā netiks iekļauts, radīsies situācija, ka personām, kuras līdz šim ir ieguvušas zinātņu (zinātnes) doktora grādus, augstākie grādi vairs nebūs spēkā. 

Tāpat būtu nepieciešams arī izstrādāt mehānismu, kurā konkrētie zinātņu doktora grādi tiek pielīdzināti konkrētas nozares zinātnes doktora grādam, jo nevar pastāvēt situācija, ka tiesību zinātņu doktors un matemātikas zinātņu doktors atbilst vienam zinātnes doktoram (Ph.D.).

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2  ):
1. Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā izteikto 1.iebildumu: 

“1. Likumprojekta 1. un 2.pants paredz aizstāt visā Augstskolu likuma  tekstā vārdus “zinātniskā doktora grāds” (attiecīgā locījumā) ar vārdiem un saīsinājumu “zinātnes doktora grāds (Ph. D.)” (attiecīgajā locījumā) un vārdus “ar zinātņu doktora grādu” ar vārdiem un saīsinājumu ”ar zinātnes doktora grādu (Ph. D.).” Apvienība norāda, ka likumprojektā nav paredzēts Augstskolu likumā iekļaut pārejas noteikumus, kas pielīdzināt iepriekš iegūto izglītību (zinātņu doktora grādus) jaunajai izglītībai (zinātnes doktora grādiem). Ja šāds tiesiskais regulējums Augstskolu likumā netiks iekļauts, radīsies situācija, ka personām, kuras līdz šim ir ieguvušas zinātņu (zinātnes) doktora grādus, augstākie grādi vairs nebūs spēkā. Tāpat būtu nepieciešams arī izstrādāt mehānismu, kurā konkrētie zinātņu doktora grādi tiek pielīdzināti konkrētas nozares zinātnes doktora grādam, jo nevar pastāvēt situācija, ka tiesību zinātņu doktors un matemātikas zinātņu doktors atbilst vienam zinātnes doktoram (Ph.D.).”

Lai arī ministrija savā izziņā norāda, ka likumprojekts un tā anotācija ir precizēta, apvienība neredz, ka likumprojekta jaunā redakcija paredzētu Augtskolu likumā iekļaut normas, kuras risinātu apvienības iebildumā minētos jautājumus. Arī anotācijā nav nekas par to minēts. Vienlaikus apvienība norāda, ka likumprojekta anotācijai nav saistošs raksturs.

Apvienība norāda, ka ir jāpapildina Augstskolu likuma pārejas noteikumi ar 58.punktu šādā redakcijā:

“Līdz Augstskolu likuma grozījumu, kas paredz ieviest Augstskolu likumā zinātnes doktora grādus (Ph.D.), spēkā stāšanās dienai piešķirtie zinātniskie doktora grādi ir pielīdzināmi zinātnes doktora grādiem (Ph.D.)”. 

Vienlaikus nepieciešams izstrādāt apvienības iebildumā minēto mehānismu.
	Likumprojekts un tā anotācija ir precizēti
	
	

	36.
	3.pantā:papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī plaši izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;

	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.marta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 3.pants paredz papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 2.1 daļu, kurā noteikts, ka universitātes ir augstskolas, kuras veic eksperimentālo izstrādi. 

Apvienība vērš uzmanību, ka minētais termins nav definēts normatīvajos aktos. Līdz ar to nepieciešams Augstskolu likumā vai Zinātniskās darbības likumā iekļaut šī termina definīciju.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums) Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā izteikto 2.iebildumu:

“2. Likumprojekta 3.pants paredz papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 2.1 daļu, kurā noteikts, ka universitātes ir augstskolas, kuras veic eksperimentālo izstrādi. 

Apvienība vērš uzmanību, ka minētais termins nav definēts normatīvajos aktos. Līdz ar to nepieciešams Augstskolu likumā vai Zinātniskās darbības likumā iekļaut šī termina definīciju.”

Apvienība norāda, ka izziņā ietvertais skaidrojums, ka “iebildums izvērtēts, daļa priekšlikumu tiks ņemti vērā turpinot pilnveidot augstākās izglītības regulējumu, gatavojot jaunus normatīvo aktu grozījumus” ir nekonkrets un apvienībai nedod pārliecību, ka ministrija šo terminu skaidros.
	Iebildums ir izvērtēts, daļa priekšlikumu tiks ņemti vērā turpinot pilnveidot augstākās izglītības regulējumu, gatavojot jaunus normatīvo aktu grozījumus 


	
	

	37.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 3.pants paredz:

1) izteikt Augstskolu likuma 3.panta trešās daļas 2.punktu šādā redakcijā: “vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

2) papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 3.1 daļas 3.punktu šādā redakcijā “ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds(Ph.D.);

3)  papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 3.2 daļas 3.punkta otro teikumu šādā redakcijā “Vismaz 20 procenti vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.).

Apvienība informē, ka Augstskolu likuma 26.panta pirmās daļas 1.punkts nosaka, ka akadēmiskais personāls ir attiecīgās augstskolas akadēmiskajos amatos ievēlētie darbinieki, bet Augstskolu likuma 27.panta pirmā daļa nosaka, ka augstskolas akadēmisko personālu veido:

1) profesori, asociētie profesori;

2) docenti, vadošie pētnieki;

3) lektori, pētnieki;

4) asistenti.

No minētā izriet, ka augstskolas akadēmiskais personāls ir tikai tie augstskolas darbinieki, kuri ir ievēlēti akadēmiskajos amatos. Līdz ar to, no likumprojekta 3.pantā iekļauto trešās daļas 2.punkta, 3.1 daļas 3.punkta un 3.2 daļas 3.punkta nepieciešams svītrot vārdu “vēlētā”.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2  ):
Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā izteikto 3.iebildumu:

“3. Likumprojekta 3.pants paredz:

1) izteikt Augstskolu likuma 3.panta trešās daļas 2.punktu šādā redakcijā: “vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

2) papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 3.1 daļas 3.punktu šādā redakcijā “ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds(Ph.D.);

3)  papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 3.2 daļas 3.punkta otro teikumu šādā redakcijā “Vismaz 20 procenti vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.).

Apvienība informē, ka Augstskolu likuma 26.panta pirmās daļas 1.punkts nosaka, ka akadēmiskais personāls ir attiecīgās augstskolas akadēmiskajos amatos ievēlētie darbinieki, bet Augstskolu likuma 27.panta pirmā daļa nosaka, ka augstskolas akadēmisko personālu veido:

1) profesori, asociētie profesori;

2) docenti, vadošie pētnieki;

3) lektori, pētnieki;

4) asistenti.

No minētā izriet, ka augstskolas akadēmiskais personāls ir tikai tie augstskolas darbinieki, kuri ir ievēlēti akadēmiskajos amatos. Līdz ar to, no likumprojekta 3.pantā iekļauto trešās daļas 2.punkta, 3.1 daļas 3.punkta un 3.2 daļas 3.punkta nepieciešams svītrot vārdu “vēlētā”.

Apvienība norāda, ka ministrija nav izpratusi būtību, kas izriet no apvienības norādītajām Augstskolu likuma normām, proti, ka augstskolas akadēmiskais personāls ir visi augstskolas akadēmiskajos amatos ievēlētie darbinieki – neviens no akadēmiskā personāla nedrīkst būt neievēlēts. Līdz ar to ir jālieto nevis vārdi “ievēlētais akadēmiskais personāls”, bet “akadēmiskais personāls”.
	Skaidrojam, ka pretrunu nav, prasības ir definētas attiecinot uz vēlētā akadēmiskā personāla sastāvu.
	
	

	38.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Tāpat likumprojekta 3.pants paredz papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 3.2 daļas 1.punktu šādā redakcijā “1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās;”. Savukārt likumprojekta 4.pants paredz papildināt 8.6 panta pirmo daļu ar 8.punktu, kas nosaka, ka augstskolu izslēdz no Augstskolu reģistra,  ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3.1 un 3.2 daļas prasībām.”. Savukārt likumprojekta 25.pants paredz papildināt pārejas noteikumus ar 53.punktu šādā redakcijā:
“53. Augstskolas, kas reģistrētas Augstskolu reģistrā līdz šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienai, atbilstību šā likuma 3. panta trešās daļas, 3.1 daļas  vai 3.2 daļas prasībām nodrošina trīs gadu no šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienas. 
No minētajām normām izriet, ka gan lietišķo zinātņu augstskolas, gan mākslas un kultūras augstskolas ir likvidējamas un izslēdzamas no Augstskolu reģistra, ja tās neīsteno nevienu doktora studiju programmu. Jāmin, ka lietišķo zinātņu augstskolām šis nosacījums ir vēl drastiskāks, jo šādu augstskolu jālikvidē un jāizslēdz no Augstskolu reģistra ne tikai, ja tai nav nevienas doktora studiju programmas, bet pie tam tai ir nosacījums, ka  doktora studiju programmu jāīsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurā spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.). 
Apvienība iebilst pret doktora studiju programmu neesamību kā nosacījumu tam, ka augstskola ir likvidējama un izslēdzama no Augstskolu reģistra, jo šāds nosacījums nav savienojams ar augstskolā īstenojamās augstākās izglītības kvalitāti, proti, augstskolas var neīstenot doktora studiju programmas, bet īstenot augsta līmeņa kvalitatīvas bakalaura un maģistra studiju programmas. Jāņem arī vērā, ka var rasties arī situācija, kad, ja kāda no universitātēm pēkšņi neatbilstu prasībām par doktora studiju programmu esamību, tad tās navar tikt likvidētas un izslēdzamas no Augstskolu reģistra, jo uz šīm augstskolām jaunais 8.6 panta pirmo daļas 8.punkts neattieksies. Apvienība vērš uzmanību, ka liela daļa no lietišķo zinātņu augstskolām ir profesionālās augstskolas, proti, pamatā īstenot profesionālās studiju programmas, proti, gatavo studējošos profesijai. 

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2 ):
Apvienība turpina uzturēt tās atzinumā izteikto 4.iebildumu:

“4 Likumprojekta 3.pants paredz papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 3.1 panta 1.punktu šādā redakcijā: “1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas” un 4.punktu šādā redakcijā “4) doktora studiju programmu īsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurā spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.).” Tāpat likumprojekta 3.pants paredz papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 3.2 daļas 1.punktu šādā redakcijā “1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās;”. Savukārt likumprojekta 4.pants paredz papildināt 8.6 panta pirmo daļu ar 8.punktu, kas nosaka, ka augstskolu izslēdz no Augstskolu reģistra,  ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3.1 un 3.2 daļas prasībām.”. Savukārt likumprojekta 25.pants paredz papildināt pārejas noteikumus ar 53.punktu šādā redakcijā:
“53. Augstskolas, kas reģistrētas Augstskolu reģistrā līdz šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienai, atbilstību šā likuma 3. panta trešās daļas, 3.1 daļas  vai 3.2 daļas prasībām nodrošina trīs gadu no šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienas. 
No minētajām normām izriet, ka gan lietišķo zinātņu augstskolas, gan mākslas un kultūras augstskolas ir likvidējamas un izslēdzamas no Augstskolu reģistra, ja tās neīsteno nevienu doktora studiju programmu. Jāmin, ka lietišķo zinātņu augstskolām šis nosacījums ir vēl drastiskāks, jo šādu augstskolu jālikvidē un jāizslēdz no Augstskolu reģistra ne tikai, ja tai nav nevienas doktora studiju programmas, bet pie tam tai ir nosacījums, ka  doktora studiju programmu jāīsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurā spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.). 
Apvienība iebilst pret doktora studiju programmu neesamību kā nosacījumu tam, ka augstskola ir likvidējama un izslēdzama no Augstskolu reģistra, jo šāds nosacījums nav savienojams ar augstskolā īstenojamās augstākās izglītības kvalitāti, proti, augstskolas var neīstenot doktora studiju programmas, bet īstenot augsta līmeņa kvalitatīvas bakalaura un maģistra studiju programmas. Jāņem arī vērā, ka var rasties arī situācija, kad, ja kāda no universitātēm pēkšņi neatbilstu prasībām par doktora studiju programmu esamību, tad tās navar tikt likvidētas un izslēdzamas no Augstskolu reģistra, jo uz šīm augstskolām jaunais 8.6 panta pirmo daļas 8.punkts neattieksies. Apvienība vērš uzmanību, ka liela daļa no lietišķo zinātņu augstskolām ir profesionālās augstskolas, proti, pamatā īstenot profesionālās studiju programmas, proti, gatavo studējošos profesijai.”

Lai arī ministrija izziņā minējusi, ka iebildums ir ņemts vērā, tomēr precizētajā likumprojektā nav veikti nekādi precizējumi, lai tiktu veikta apvienības prasītā rīcība. Līdz ar to apvienībai nav pamata uzskatīt, ka ministrija ir ņēmusi vērā apvienības iebildumu. 

	Iebildums ņemts vērā
	
	

	39.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 6.pants paredz papildināt 10.pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:
“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”.
Nav saprotams, kādēļ sākumā ir jāizstrādā un Ministru kabinetā jāapstiprina valsts dibinātās augstskolas iekšējās pārvaldes modelis, kurā iekļauj šajā daļā noteiktās prasības, lai pēc tam pašas augstskolas lēmējinstitūcija pieņemtu augstskolas satversmi, kurā nosaka aptuveni to pašu regulējumu. Ja ar jauno regulējumu mēģināts atbrīvot Saeimu no valsts dibināto augstskolu Satversmju apstiprināšanas, tad labāk būtu uz valsts dibinātajām ausgtskolām piemērot tos pašus nosacījumus, ko uz privātpersonu dibinātajām augstskolām, proti, arī valsts dibināto augstskolu satversmes apstiprināt Ministru kabinetā un neveidot vēl vienu atsevišķu lielā mērā valsts dibinātas augstskolas satversmi dublējošu dokumentu – valsts dibinātas augstskolas iekšējās pārvaldes modeli.  
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret minēto normu. 
Likumprojekta 8.pants paredz veikt grozījumus Augstskolu likuma 12.pantā paredzot, ka valsts dibinātajās augstskolās vairs nebūs tādas galvenās lēmējinstitūcijas un publiskas personas orgāna kā Akadēmiskā šķīrējtiesa. Tai pat laikā tiek paredzēts, ka privātpersonu dibinātajās augstskolās šādas lēmējinstitūcijas turpina pastāvēt. Nav saprotams pamats šādai akadēmisko šķīrējtiesu likvidēšajai valsts dibinātajās augstskolās. Šāds tiesiskais regulējums ir drauds augstskolas vispārējā un akadēmiskā personāla tiesiskuma aizsardzībai, augstskolas vispārējā un un akadēmiskā personāla aizsardzībai pret savu vadītāju patvaļu, bosingu valsts dibinātajās augstskolās, jo akadēmiskā šķirējtiesa augstskolā darbojas ne tikai kā institūcija, kas izskata iesniegumus par administratīvo aktu vai faktiskās rīcības apstrīdēšanu, bet arī izskata studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumus par augstskolas satversmē noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumiem vai pārkāpumiem un strīdus starp augstskolas amatpersonām, kā arī struktūrvienību pārvaldes institūcijām, kas atrodas pakļautības attiecībās.
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret minēto normu.  
Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā izteikto 5.iebildumu:

“5. Likumprojekta 6.pants paredz papildināt 10.pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:
“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”.
Nav saprotams, kādēļ sākumā ir jāizstrādā un Ministru kabinetā jāapstiprina valsts dibinātās augstskolas iekšējās pārvaldes modelis, kurā iekļauj šajā daļā noteiktās prasības, lai pēc tam pašas augstskolas lēmējinstitūcija pieņemtu augstskolas satversmi, kurā nosaka aptuveni to pašu regulējumu. Ja ar jauno regulējumu mēģināts atbrīvot Saeimu no valsts dibināto augstskolu Satversmju apstiprināšanas, tad labāk būtu uz valsts dibinātajām ausgtskolām piemērot tos pašus nosacījumus, ko uz privātpersonu dibinātajām augstskolām, proti, arī valsts dibināto augstskolu satversmes apstiprināt Ministru kabinetā un neveidot vēl vienu atsevišķu lielā mērā valsts dibinātas augstskolas satversmi dublējošu dokumentu – valsts dibinātas augstskolas iekšējās pārvaldes modeli.  
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret minēto normu.”

Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	40.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 6.pants paredz papildināt 10.pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:
“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”.
Nav saprotams, kādēļ sākumā ir jāizstrādā un Ministru kabinetā jāapstiprina valsts dibinātās augstskolas iekšējās pārvaldes modelis, kurā iekļauj šajā daļā noteiktās prasības, lai pēc tam pašas augstskolas lēmējinstitūcija pieņemtu augstskolas satversmi, kurā nosaka aptuveni to pašu regulējumu. Ja ar jauno regulējumu mēģināts atbrīvot Saeimu no valsts dibināto augstskolu Satversmju apstiprināšanas, tad labāk būtu uz valsts dibinātajām ausgtskolām piemērot tos pašus nosacījumus, ko uz privātpersonu dibinātajām augstskolām, proti, arī valsts dibināto augstskolu satversmes apstiprināt Ministru kabinetā un neveidot vēl vienu atsevišķu lielā mērā valsts dibinātas augstskolas satversmi dublējošu dokumentu – valsts dibinātas augstskolas iekšējās pārvaldes modeli.  
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret minēto normu. 
Likumprojekta 8.pants paredz veikt grozījumus Augstskolu likuma 12.pantā paredzot, ka valsts dibinātajās augstskolās vairs nebūs tādas galvenās lēmējinstitūcijas un publiskas personas orgāna kā Akadēmiskā šķīrējtiesa. Tai pat laikā tiek paredzēts, ka privātpersonu dibinātajās augstskolās šādas lēmējinstitūcijas turpina pastāvēt. Nav saprotams pamats šādai akadēmisko šķīrējtiesu likvidēšajai valsts dibinātajās augstskolās. Šāds tiesiskais regulējums ir drauds augstskolas vispārējā un akadēmiskā personāla tiesiskuma aizsardzībai, augstskolas vispārējā un un akadēmiskā personāla aizsardzībai pret savu vadītāju patvaļu, bosingu valsts dibinātajās augstskolās, jo akadēmiskā šķirējtiesa augstskolā darbojas ne tikai kā institūcija, kas izskata iesniegumus par administratīvo aktu vai faktiskās rīcības apstrīdēšanu, bet arī izskata studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumus par augstskolas satversmē noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumiem vai pārkāpumiem un strīdus starp augstskolas amatpersonām, kā arī struktūrvienību pārvaldes institūcijām, kas atrodas pakļautības attiecībās.
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret minēto normu.  
Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt sava atzinuma 6.iebildumu:

“6. Likumprojekta 8.pants paredz veikt grozījumus Augstskolu likuma 12.pantā paredzot, ka valsts dibinātajās augstskolās vairs nebūs tādas galvenās lēmējinstitūcijas un publiskas personas orgāna kā Akadēmiskā šķīrējtiesa. Tai pat laikā tiek paredzēts, ka privātpersonu dibinātajās augstskolās šādas lēmējinstitūcijas turpina pastāvēt. Nav saprotams pamats šādai akadēmisko šķīrējtiesu likvidēšajai valsts dibinātajās augstskolās. Šāds tiesiskais regulējums ir drauds augstskolas vispārējā un akadēmiskā personāla tiesiskuma aizsardzībai, augstskolas vispārējā un un akadēmiskā personāla aizsardzībai pret savu vadītāju patvaļu, bosingu valsts dibinātajās augstskolās, jo akadēmiskā šķirējtiesa augstskolā darbojas ne tikai kā institūcija, kas izskata iesniegumus par administratīvo aktu vai faktiskās rīcības apstrīdēšanu, bet arī izskata studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumus par augstskolas satversmē noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumiem vai pārkāpumiem un strīdus starp augstskolas amatpersonām, kā arī struktūrvienību pārvaldes institūcijām, kas atrodas pakļautības attiecībās.
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret minēto normu.”
Apvienība uzskata, ka ministrijas izziņā sniegtais arguments, ka “strīdus risināšanas kārtība ir augstskolas satversmē regulējams jautājums, nevis Augstskolu likumā” ir nepamatots, jo tādā gadījumā no Augstskolu likuma būtu jāņem ārā akadēmiskā šķīrējtiesa arī privātpersonu dibinātajās augstskolās, bet tas nav izdarīts. Turklāt jāņem vērā, ka Augstskolu likums ir tā vieta, kur ir norādītas galvenās augstskolas lēmējinstitūcijas un akadēmiskā šķīrējtiesa ir viena no tām.
	
	
	

	41.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 9.pants paredz izteikt jaunā redakcijā Augstskolu likuma 14.pantu par augstskolas Satversmes sapulci. Jaunā 14.panta pirmā daļa vairs neparedz, ka valsts dibinātās augstskolas Satversmes sapulce ievēlē Akadēmisko šķirējtiesu. Tāpat Satversmes sapulce valsts dibinātajās augtskolās vairs neapstiprina Senāta un Akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus. Nav vairs skaidrs, kura no valsts dibinātas augstskolas lēmējinstitūcijām ir tiesīga ievēlēt akadēmisko šķīrējtiesu, kā arī apstiprinās Senāta un Akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.
Ņemot vērā minēto, kā arī iepriekšējo iebildumu par akadēmisko šķīrējtiesu likvidāciju valsts dibinātajās augstskolās, Apvienība iebilst pret minēto normu.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt tās atzinumā izteikto 7.iebildumu:

“7. Likumprojekta 9.pants paredz izteikt jaunā redakcijā Augstskolu likuma 14.pantu par augstskolas Satversmes sapulci. Jaunā 14.panta pirmā daļa vairs neparedz, ka valsts dibinātās augstskolas Satversmes sapulce ievēlē Akadēmisko šķirējtiesu. Tāpat Satversmes sapulce valsts dibinātajās augtskolās vairs neapstiprina Akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus. Nav vairs skaidrs, kura no valsts dibinātas augstskolas lēmējinstitūcijām ir tiesīga ievēlēt akadēmisko šķīrējtiesu, kā arī apstiprinās Akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.
Ņemot vērā minēto, kā arī iepriekšējo iebildumu par akadēmisko šķīrējtiesu likvidāciju valsts dibinātajās augstskolās, Apvienība iebilst pret minēto normu.”
 Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā. 
	Skaidrojam, ka strīdus risināšanas kārtība ir augstskolas satversmē regulējams jautājums, nevis Augstskolu likumā.


	
	

	42.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta  8.pants paredz Augstskolu likuma 12.panta pirmo daļu izteikt jaunā redakcijā, nosakot, ka viena no valsts dibināto augstskolu galvenājām lēmējinstitūcijām ir augstskolas padome.  Savukārt likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.1 un 14.2 pantu, kuri nosaka Valsts dibinātas augstskolas padomes darbību un funkcijas. 
Nav skaidrs, kādēļ padomes darbosies tikai valsts dibinātajās augstskolās, ja arī privātpersonu dibinātas augstskolas realizē valsts funkciju – studiju programmu īstenošana, un šo studiju programmu beidzēji iegūst valsts atzītu diplomu, kas viņiem dod vienlīdzīgas tiesības darba tirgū kā valsts dibinātu augstskolu beidzējiem.
Likumprojekta anotācijā ir norādītas daudzas problēmas augstskolās, piemēram, iekšējo normatīvo aktu ilgstoša neaktualizēšana. Tāpat anotācijā noteikts, ka augstskolas padomei jānodrošina uz labas pārvaldības principiem balstīta augstskolu iekšējā pārvaldības sistēma un saimnieciski pamatotu lēmumu pieņemšana. 
Iepazīstoties ar anotācijas tekstu, šķiet, ka viss tur sliktais minētais notiek tikai valsts dibinatajās augstskolās, bet privātpersonu dibinātajās augstskolās šādas problēmas nenotiek, ka tikai valsts dibinātajās augstskolās netiek nodrošināta uz labas pārvaldības principiem balstīta augstskolu iekšējā pārvaldības sistēma un saimnieciski pamatotu lēmumu pieņemšana.

Līdz ar to apvienība uzskata, ka šādai institūcijai būtu jādarbojas arī privātpersonu dibinātajās augstskolās.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā izteikto 8.iebildumu:

“8. Likumprojekta  8.pants paredz Augstskolu likuma 12.panta pirmo daļu izteikt jaunā redakcijā, nosakot, ka viena no valsts dibināto augstskolu galvenājām lēmējinstitūcijām ir augstskolas padome.  Savukārt likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.1 un 14.2 pantu, kuri nosaka Valsts dibinātas augstskolas padomes darbību un funkcijas. 
Nav skaidrs, kādēļ padomes darbosies tikai valsts dibinātajās augstskolās, ja arī privātpersonu dibinātas augstskolas realizē valsts funkciju – studiju programmu īstenošana, un šo studiju programmu beidzēji iegūst valsts atzītu diplomu, kas viņiem dod vienlīdzīgas tiesības darba tirgū kā valsts dibinātu augstskolu beidzējiem.
Likumprojekta anotācijā ir norādītas daudzas problēmas augstskolās, piemēram, iekšējo normatīvo aktu ilgstoša neaktualizēšana. Tāpat anotācijā noteikts, ka augstskolas padomei jānodrošina uz labas pārvaldības principiem balstīta augstskolu iekšējā pārvaldības sistēma un saimnieciski pamatotu lēmumu pieņemšana. 
Iepazīstoties ar anotācijas tekstu, šķiet, ka viss tur sliktais minētais notiek tikai valsts dibinatajās augstskolās, bet privātpersonu dibinātajās augstskolās šādas problēmas nenotiek, ka tikai valsts dibinātajās augstskolās netiek nodrošināta uz labas pārvaldības principiem balstīta augstskolu iekšējā pārvaldības sistēma un saimnieciski pamatotu lēmumu pieņemšana.

Līdz ar to apvienība uzskata, ka šādai institūcijai būtu jādarbojas arī privātpersonu dibinātajās augstskolās.”

Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

Konceptuālajā ziņojumā netika iekļauti jautājumi par privātpersonu dibinātu augstskolu iekšējās pārvaldības modeli.
	
	

	43.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Nav saprotams, kādēļ valsts dibinātās augstskolas padome būs kompetentāka par jau esošajām lēmējinstitūcijām, tajās darbojošamies personām, jo pantos, kas regulē padomes darbību, nav noteikti konkrēti pamatkritēriji augstskolas padomes locekļiem. Jaunā 14.1 panta ceturtajā daļā ir atrunāts, ka Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim. Tomēr, neparedzot pamatkritērijus Augstskolu likumā, Ministru kabinetam rodas pārāk liela rīcības brīvība dažādu kritēriju dalībai augstskolas padomē noteikšanā.

Nav saprotams, kādā veidā augstskolas padome varēs saskaņā ar jaunā 14.1panta pirmo daļu nodrošināt augstskolas autonomiju, ja tās sastāvu apstiprina Ministru kabinets. Pie tam jāņem vērā, ka likumprojekts neparedz, kādā veidā augstskolas padomē var tik deleģēti pašas augstskolas pārstāvji. Tā vietā 14.1panta ceturtā daļa nosaka, ka Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. No minētā izriet, ka pat sava personāla pārstāvjus savai galvenajai lēmējinstitūcijai nedrīkstēs izvirzīt pati valsts dibinātā augstskola. 
Jāņem vērā, ka šāds tiesiskais regulējums ir pretrunā Augstskolu likumā noteiktajam augstskolu autonomijas pamatprincipam, jo pastāvēs regulējums, ka galvenos augstskolas darbības jautājumus regulēs nevis pati valsts dibinātā augstskola, bet lēmējinstitūcija, kura tiek iecelta no ārpuses.

Likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.1panta  otro daļu, kas nosaka, ka augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie  ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. 
Minētā norma ir izveidota tā, ka valsts dibinātas augstskolas padomē var būt jebkuras augstskolas augstskolas akadēmiskā personāla un studējošo pārtsāvji, kas nav pieņemami,  jo, konkurējošas augstskolas akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvju iekļaušana citas valsts dibinātas augstskolas padomē neveicinās valsts dibinātas augstskolas attīstību. Tāpat nav skaidrs, kādēļ tiek diskriminēts valsts dibinātu augstskolu vispārējais personāls un viņi darboties padomē nedrīkst, kam, ņemot vērā paredzētās valsts dibinātas augstskolas padomes funkcijas, varētu būt atbilstoša kompetence dalībā šajā lēmējinstitūcijā.  

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā minēto 10.iebildumu, 

“10. Nav saprotams, kādā veidā augstskolas padome varēs saskaņā ar jaunā 14.1panta pirmo daļu nodrošināt augstskolas autonomiju, ja tās sastāvu apstiprina Ministru kabinets. Pie tam jāņem vērā, ka likumprojekts neparedz, kādā veidā augstskolas padomē var tik deleģēti pašas augstskolas pārstāvji. Tā vietā 14.1panta ceturtā daļa nosaka, ka Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. No minētā izriet, ka pat sava personāla pārstāvjus savai galvenajai lēmējinstitūcijai nedrīkstēs izvirzīt pati valsts dibinātā augstskola. 
Jāņem vērā, ka šāds tiesiskais regulējums ir pretrunā Augstskolu likumā noteiktajam augstskolu autonomijas pamatprincipam, jo pastāvēs regulējums, ka galvenos augstskolas darbības jautājumus regulēs nevis pati valsts dibinātā augstskola, bet lēmējinstitūcija, kura tiek iecelta no ārpuses.”

Lai arī precizētajā likumprojektā tagad ir noteikts, ka daļu no padomes locekļiem deleģē pati augstskola (āugstskolas Senāts vai augstskolas studējošo pašpārvalde), tomēr jebkurā gadījumā augstskola izvirza tikai mazākumu no padomes locekļiem un padomes apstiprināšana Ministru kabineta saglabājas. Līdz ar to apvienības atzinumā minētais par normu neatbilstību Augstskolu likumā noteiktajam autonomijas principam saglabājas.

Apvienība arī norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.

10. Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā izteikto 11.iebildumu par šo:

“Apvienībai nav skaidrs, kādēļ tiek diskriminēts valsts dibinātu augstskolu vispārējais personāls un viņi darboties padomē nedrīkst, kam, ņemot vērā paredzētās valsts dibinātas augstskolas padomes funkcijas, varētu būt atbilstoša kompetence dalībā šajā lēmējinstitūcijā.”

Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.

  
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	44.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.1panta  trešo daļu, kas paredz, ka augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Nepastāvot ierobežojumam ārvalsts augstskolas pārstāvim darboties valsts dibinātas augstskolas padomē, var pastāvēt situācija, ka šādā padomē tiek iekļauti kādas ārvalsts augstskolas pārstāvji, kas rada draudus, ka šādi ārvalsts augstskolas pārstāvji var negatīvi ietekmēt valsts dibinātas augstskolas darbību, jo var pieņemt lēmumus, kas ir savas ārvalsts augstskolas interesēs. Tāpat nav skaidrs, kādas kvalitātes ārvalsts pilsoņi varētu darboties valsts dibinātas augstskolas padomē, ja liela daļa padomes locekļu strādās par velti, un lai arī padomes priekšsēdim varētu būt atalgots amats, tas salīdzinoši ar atalgojumu ārvalstīs var nebūt konkurētspējīgs. 

Līdz ar to apvienība iebilst pret ārvalstnieku iekļaušanu valsts dibinātu augstskolu padomēs. 
Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā izteikto 12.iebildumu:

“12. Likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.1panta  otro daļu (precizētajā likumprojekta redakcijā), kas paredz, ka augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Nepastāvot ierobežojumam ārvalsts augstskolas pārstāvim darboties valsts dibinātas augstskolas padomē, var pastāvēt situācija, ka šādā padomē tiek iekļauti kādas ārvalsts augstskolas pārstāvji, kas rada draudus, ka šādi ārvalsts augstskolas pārstāvji var negatīvi ietekmēt valsts dibinātas augstskolas darbību, jo var pieņemt lēmumus, kas ir savas ārvalsts augstskolas interesēs. Tāpat nav skaidrs, kādas kvalitātes ārvalsts pilsoņi varētu darboties valsts dibinātas augstskolas padomē, ja liela daļa padomes locekļu strādās par velti, un lai arī padomes priekšsēdim varētu būt atalgots amats, tas salīdzinoši ar atalgojumu ārvalstīs var nebūt konkurētspējīgs. 

Līdz ar to apvienība iebilst pret ārvalstnieku iekļaušanu valsts dibinātu augstskolu padomēs.” 

Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	45.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.1panta  otro daļu, kas nosaka, ka valsts dibinātas augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Savukārt Ja padomes locekļa amatā ieceļ ārvalsts pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.
Ņemot vērā, ka plānots noteikt valsts amatpersonas statusu, ir pamatotas šaubas, ka padomes locekļa amatu vēlētos ieņemt tās personas, kuru esamība padomē dotu būtisku ieguldījumu augstskolas attīstībā un studiju kvalitātes uzlabošanaā, piemēram, darba devēju pārstāvji, un to vietā varētu tikt virzīti ministriju vai citu valsts institūciju ierēdņi. 
Tāpat nav pieņemami, ka likumprojekts paredz, ka vienas no augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas pārstāvji var neprast valsts valodu. Apvienība norāda, ka valsts dibinātās augstskolas ir valsts institūcijas, kuras īsteno valsts funkciju – īsteno studiju programmas. Līdz ar to uz visām valsts dibinātajām augstskolām attiecas normas par valsts valodas lietošanu. Tā uz valsts dibināto augstskolu personālu, tai skaitā augstskolas padomes locekļiem, attiecas Valsts valodas likuma 6.panta pirmā daļa, kas nosaka, ka valsts un pašvaldību iestāžu, tiesu un tiesu sistēmai piederīgo iestāžu, valsts un pašvaldību uzņēmumu, kā arī to uzņēmējsabiedrību darbiniekiem, kurās lielākā kapitāla daļa pieder valstij vai pašvaldībai, jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņu profesionālo un amata pienākumu veikšanai. 
Ņemot vērā to, ka plānots, ka augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas, ir ļoti būtiski neparedzēt izņēmumu vienai valsts amatpersonai attiecībā uz nosacījumiem valsts valodas prasmēm, jo šāds izņēmums var radīt precedentu, ka atbrīvojumi no valsts valodas prasmēm var tikt piemēroti arī citām valsts amatpersonām, piemēram, tiesnešiem, prokuroriem, ministriem vai Saeimas deputātiem.
Apvienība norāda, ka likumprojektā paredzētais noteikums, ka valsts amatpersona var neprast valsts valodu, ir pretrunā Latvijas Republikas Satversmei, kas ir noteikusi, ka vienīgā valsts valoda Latvijā ir latviešu valoda. Šāda norma arī būtiski mazina latviešu valodas pozīcijas Latvijā. Šāds nosacījums, ka valsts dibināto augstskolu padomju locekļi – valsts amatpersonas var neprast valsts valodu diskriminē citos amatos un darbos esošas personas, kurām ir noteiktas prasības noteiktā līmenī prast valsts valodu.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt sava atzinuma 13.iebildumu:

“13. Likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.1panta  otro daļu, kas nosaka, ka valsts dibinātas augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Savukārt Ja padomes locekļa amatā ieceļ ārvalsts pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.
Ņemot vērā, ka plānots noteikt valsts amatpersonas statusu, ir pamatotas šaubas, ka padomes locekļa amatu vēlētos ieņemt tās personas, kuru esamība padomē dotu būtisku ieguldījumu augstskolas attīstībā un studiju kvalitātes uzlabošanaā, piemēram, darba devēju pārstāvji, un to vietā varētu tikt virzīti ministriju vai citu valsts institūciju ierēdņi. 
Tāpat nav pieņemami, ka likumprojekts paredz, ka vienas no augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas pārstāvji var neprast valsts valodu. Apvienība norāda, ka valsts dibinātās augstskolas ir valsts institūcijas, kuras īsteno valsts funkciju – īsteno studiju programmas. Līdz ar to uz visām valsts dibinātajām augstskolām attiecas normas par valsts valodas lietošanu. Tā uz valsts dibināto augstskolu personālu, tai skaitā augstskolas padomes locekļiem, attiecas Valsts valodas likuma 6.panta pirmā daļa, kas nosaka, ka valsts un pašvaldību iestāžu, tiesu un tiesu sistēmai piederīgo iestāžu, valsts un pašvaldību uzņēmumu, kā arī to uzņēmējsabiedrību darbiniekiem, kurās lielākā kapitāla daļa pieder valstij vai pašvaldībai, jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņu profesionālo un amata pienākumu veikšanai. 
Ņemot vērā to, ka plānots, ka augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas, ir ļoti būtiski neparedzēt izņēmumu vienai valsts amatpersonai attiecībā uz nosacījumiem valsts valodas prasmēm, jo šāds izņēmums var radīt precedentu, ka atbrīvojumi no valsts valodas prasmēm var tikt piemēroti arī citām valsts amatpersonām, piemēram, tiesnešiem, prokuroriem, ministriem vai Saeimas deputātiem.
Apvienība norāda, ka likumprojektā paredzētais noteikums, ka valsts amatpersona var neprast valsts valodu, ir pretrunā Latvijas Republikas Satversmei, kas ir noteikusi, ka vienīgā valsts valoda Latvijā ir latviešu valoda. Šāda norma arī būtiski mazina latviešu valodas pozīcijas Latvijā. Šāds nosacījums, ka valsts dibināto augstskolu padomju locekļi – valsts amatpersonas var neprast valsts valodu diskriminē citos amatos un darbos esošas personas, kurām ir noteiktas prasības noteiktā līmenī prast valsts valodu.”

Lai arī ministrija savā izziņā raksta, ka “iebildums ir izvērtēts, daļa priekšlikumu tiks ņemti vērā turpinot pilnveidot augstākās izglītības regulējumu, gatavojot jaunus normatīvo aktu grozījumus” apvienība neuzskata, ka tās iebildums ir ņemts vērā. Tas, ka tiek grozīts likums “Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā” par izņēmumu attiecībā uz padomes locekļu ienākumu publicēšanu viņu ienākumu deklarācijā, neatbrīvo viņus no valsts amatpersonai noteiktajiem amatu savienošanas ierobežojumiem un atbildības, un  tiek saglabāts valsts amatpersonas statuss. Tāpat, lai arī no precizētā likumprojekta ir izņemta norma par to, ka valsts dibinātas padomes loceklis var nezināt valsts valodu, apvienība pieļauj, ka ministrija šādu tiesisko regulējumu turpinās atbalstīt, ko norāda šādas normas saglabāšana likumprojekta pantā, kas runā par rektora valsts valodas prasmēm – to, ka augstskolas rektors, kas ir valsts amatpersona, var neprast valsts valodu un pietiek, ka viņš izmanto tulku.


	Iebildums ir izvērtēts, daļa priekšlikumu tiks ņemti vērā turpinot pilnveidot augstākās izglītības regulējumu, gatavojot jaunus normatīvo aktu grozījumus 


	
	

	46.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 10.punkta paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.2 panta pirmās daļas 10.punktu, kas nosaka, ka padome pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas darbu. 
Nav skaidrs, kādēļ padomei ir jāpārrauga administratīvās vadības komandas darbs, ja augstskolā darbojas rektors, kurš saskaņā ar Augstskolu likuma 17.pantu ir  augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā minēto 14.iebildumu:

“ 14. Likumprojekta 10.punkts paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.2 panta pirmās daļas 10.punktu, kas nosaka, ka padome pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas darbu. 
Nav skaidrs, kādēļ padomei ir jāpārrauga administratīvās vadības komandas darbs, ja augstskolā darbojas rektors, kurš saskaņā ar Augstskolu likuma 17.pantu ir  augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību.”

Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	47.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 11.pants paredz izteikt Augstskolu likuma 15.panta pirmo daļu jaunā redakcijā, nosakot, ka augstskolas Senāts ir augstskolas koleģiāla vadības institūcija un lēmējinstitūcija, kas apstiprina kārtību un noteikumus, kuri regulē augstskolas akadēmiskās un zinātniskās darbības sfēras. Savukārt likumprojekta 12.punkts paredz papildināt Augstskolu likumu ar  15.1 pantu, kas nosaka atsevišķas augstskolas Senāta funkcijas. Līdz ar to tiek būtiski samazināta augstskolas Senāta kompetence un nav skaidrs, kas veiks funkcijas, kuras iepriekš veica augstskolas Senāts, kā arī nav pamatojuma Senāta funkciju samazināšanai.
Jāņem vērā arī tas, ka Augstskolu likuma grozījumi nereglamentē, kas notiek ar tiem augstskolas Senāta pieņemtajiem iekšējiem normatīvajiem aktiem, kas ir līdz šim pieņemti, bet kas neatbildīs augstskolas Senāta jaunajai sašaurinātajai kompetencei, piemēram, iekšējiem normatīvajiem aktiem par fizisko personu datu aizsardzību, darba drošību, iekšējās kārtības noteikumiem utt.
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret minētajiem pantiem.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt tās atzinumā izteikto 16.iebildumu:

“16. Likumprojekta 11.pants paredz izteikt Augstskolu likuma 15.panta pirmo daļu jaunā redakcijā, nosakot, ka augstskolas Senāts ir augstskolas koleģiāla lēmējinstitūcija, kas apstiprina kārtību un noteikumus, kuri regulē augstskolas akadēmiskās un zinātniskās darbības sfēras, kā arī pieņem jautājumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos. Savukārt likumprojekta 12.punkts paredz papildināt Augstskolu likumu ar  15.1 pantu, kas nosaka atsevišķas augstskolas Senāta funkcijas. Līdz ar to tiek būtiski samazināta augstskolas Senāta kompetence un nav skaidrs, kas veiks funkcijas, kuras iepriekš veica augstskolas Senāts, kā arī nav pamatojuma Senāta funkciju samazināšanai.
Jāņem vērā arī tas, ka Augstskolu likuma grozījumi nereglamentē, kas notiek ar tiem augstskolas Senāta pieņemtajiem iekšējiem normatīvajiem aktiem, kas ir līdz šim pieņemti, bet kas neatbildīs augstskolas Senāta jaunajai sašaurinātajai kompetencei, piemēram, iekšējiem normatīvajiem aktiem par fizisko personu datu aizsardzību, darba drošību, iekšējās kārtības noteikumiem utt.
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret minētajiem pantiem.”

 Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	48.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 13.pants paredz izteikt Augstskolu likuma 17.panta otro daļu jaunā redakcijā, nosakot, ka rektora amata pretendentus augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā, un 17.panta piektā daļa paredzēs, ka Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru.

Nav saprotams, kādēļ tik zemu ir vērtējami vietējie speciālisti, ka uz augstskolas rektora amata vietu ir jāizsludina starptautisks konkurss. Nav pamata arī tam, kādēļ valsts dibināto augstskolu rektorus atlasa starptautiskā konkursā, pie tam Ministru kabinets  noteiks valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru, bet uz privātpersonu dibināto augstskolu rektoru atlasi  šādi īpaši nosacījumi neattiecas. Nav pamata tam, kādēļ uz institūcijām, kurām ir vienādi nosacījumi studiju programmu īstenošanā, kuras abas īsteno valsts funkcijas, izsniedz valsts atzītus diplomus, kuru beidzējiem ir vienādas tiesības konkurēt darba tirgū, kur rektora amats ir valsts amatpersonas amats, ir noteiktas šādas atšķirības šo amatpersonu izvēlē. 

Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret šīm normām.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
“17. Likumprojekta 13.pants paredz izteikt Augstskolu likuma 17.panta otro daļu jaunā redakcijā, nosakot, ka rektora amata pretendentus augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā, un 17.panta piektā daļa paredzēs, ka Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru.

Nav saprotams, kādēļ tik zemu ir vērtējami vietējie speciālisti, ka uz augstskolas rektora amata vietu ir jāizsludina starptautisks konkurss. Nav pamata arī tam, kādēļ valsts dibināto augstskolu rektorus atlasa starptautiskā konkursā, pie tam Ministru kabinets  noteiks valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru, bet uz privātpersonu dibināto augstskolu rektoru atlasi  šādi īpaši nosacījumi neattiecas. Nav pamata tam, kādēļ uz institūcijām, kurām ir vienādi nosacījumi studiju programmu īstenošanā, kuras abas īsteno valsts funkcijas, izsniedz valsts atzītus diplomus, kuru beidzējiem ir vienādas tiesības konkurēt darba tirgū, kur rektora amats ir valsts amatpersonas amats, ir noteiktas šādas atšķirības šo amatpersonu izvēlē. 

Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret šīm normām.”

 Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	49.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Apvienība norāda, ka likumprojekta 17.panta otrajā daļā iekļautais noteikums, ka valsts amatpersona var neprast valsts valodu, ir pretrunā Latvijas Republikas Satversmei, kas ir noteikusi, ka vienīgā valsts valoda Latvijā ir latviešu valoda. Šāda norma arī būtiski mazina latviešu valodas pozīcijas Latvijā. Šāds nosacījums, ka valsts dibināto augstskolu rektori – valsts amatpersonas var neprast valsts valodu diskriminē citos amatos un darbos esošas personas, kurām ir noteiktas prasības noteiktā līmenī prast valsts valodu.

Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret šo normu.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt atzinumā izteikto19.iebildumu:

“19. Likumprojekta 13.pants paredz izteikt Augstskolu likuma 17.panta astoto daļu šādā redakcijā: “(8) Rektoru atceļ no amata pēc satversmes sapulces, augstskolas senāta vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.”
Ņemot vērā, ka gan valsts dibinātās augstskolas, gan privātpersonu dibinātās augstskolas īsteno valsts funkciju un augstskolu rektori ir valsts amatpersonas, nav pamata tam, ka uz privātpersonu dibināto augstskolu rektoru atcelšanu piemēro atšķirīgu procedūru, proti, privātpersonu dibinātu ausgstkolu rektoru atcelšanu neizskatīs komisija, kuras    izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Šāda situācija privāpersonu dibinātajās augstskolās vājina šo augstskolu rektoru  - valsts amatpersonu – pozīcijas un neveicina viņu kvalitatīvu pienākumu pildīšanu.” 

Apvienība norāda, ka ministrija nav vispār šo iebildumu iekļāvusi izziņā par vērā ņemtajiem un neņemtajiem iebildumiem. Apvienība arī informē, ka uzskatīs par vērā neņemtu šo iebildumu un uzturēs, ja ministrija to iekļaus izziņā un sniegsa šai izziņā tradicionālo atbildi “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto”.


	
	
	

	50.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 14.pants paredz papildināt Augstskolu likuma 20.pantu  ar teikumiem, kas nosaka, ka augstskolas struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā, pie tam struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.
Nav saprotams, kādēļ augstskolu struktūrvienību vadītājiem nosakāms ierobežojošs termiņš ieņemt struktūrvienības vadītāja amatu, kā arī ierobežots termiņu skaits, kā arī ierobežojošs amata termiņu skaits. Nav pamata tik ļoti drastiskām prasībām attiecībā uz augstskolu strūktūrvienību vadītājiem. Jāņem vērā, ka tādās valsts pārvaldes iestādēs kā ministrijās nav šādi nosacījumi, ka struktūrvienību vadītāju amatu var ieņemt uz noteiktu laiku un noteiktu skaitu termiņus pēc kārtas.
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret šo likumprojekta 14.pantu.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt sava atzinuma 20.iebildumu:

“20. Likumprojekta 14.pants paredz papildināt Augstskolu likuma 20.pantu  ar teikumiem, kas nosaka, ka augstskolas struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā, pie tam struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.
Nav saprotams, kādēļ augstskolu struktūrvienību vadītājiem nosakāms ierobežojošs termiņš ieņemt struktūrvienības vadītāja amatu, kā arī ierobežots termiņu skaits, kā arī ierobežojošs amata termiņu skaits. Nav pamata tik ļoti drastiskām prasībām attiecībā uz augstskolu strūktūrvienību vadītājiem. Jāņem vērā, ka tādās valsts pārvaldes iestādēs kā ministrijās nav šādi nosacījumi, ka struktūrvienību vadītāju amatu var ieņemt uz noteiktu laiku un noteiktu skaitu termiņus pēc kārtas.
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret šo likumprojekta 14.pantu.”

Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	51.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 17.pants paredz papildināt Augstskolu likuma 43. panta otro daļu ar jaunu otro un trešo teikumu šādā redakcijā:
 “Valsts dibinātas augstskolas prorektorus pēc rektora ieteikuma un senāta saskaņojuma amatā apstiprina augstskolas padome. Augstskolas padome var atteikt prorektoru apstiprināšanu  amatā augstskolas satversmē noteiktajos gadījumos.” .
Nav saprotams, kādēļ valsts dibinātas augstskolas prorektorus būtu jāapstiprina padomei. Saskaņā ar Augstskolu likuma 17.pantu (arī jaunajā likumprojekta redakcijā) augstskolas rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Augstskolas rektoram kā augstskolas augstākajai amatpersonai ir tiesības veidot komandu, kas viņaprāt, palīdzētu viņam nodrošināt kvalitatīvu un sekmīgu augstskolas darbību. Augstskolas prorektori ir nākamās pēc augstskolas rektora augstākās amatpersonas augstskolā, no kurām ir ļoti atkarīgs, kā augstskolas rektors varēs nodrošināt augstskolas darbību. Neļaujot pašam valsts dibinātas augstskolas rektoram izvēlēties savu palīgu komandu, tai skaitā apstiprināt prorektorus, ir apšaubāma viņa kā augstskolas augstākās amatpersonas, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību, kompetence. 
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret šo pantu.

Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums Nr. 1/2):
Apvienība turpina uzturēt savā atzinumā izteikto 21.iebildumu:
“21. Likumprojekta 17.pants paredz papildināt Augstskolu likuma 43.panta otro daļu ar jaunu otro un trešo teikumu šādā redakcijā:
 “Valsts dibinātas augstskolas prorektorus pēc rektora ieteikuma un senāta saskaņojuma amatā apstiprina augstskolas padome. Augstskolas padome var atteikt prorektoru apstiprināšanu  amatā augstskolas satversmē noteiktajos gadījumos.” .
Nav saprotams, kādēļ valsts dibinātas augstskolas prorektorus būtu jāapstiprina padomei. Saskaņā ar Augstskolu likuma 17.pantu (arī jaunajā likumprojekta redakcijā) augstskolas rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Augstskolas rektoram kā augstskolas augstākajai amatpersonai ir tiesības veidot komandu, kas viņaprāt, palīdzētu viņam nodrošināt kvalitatīvu un sekmīgu augstskolas darbību. Augstskolas prorektori ir nākamās pēc augstskolas rektora augstākās amatpersonas augstskolā, no kurām ir ļoti atkarīgs, kā augstskolas rektors varēs nodrošināt augstskolas darbību. Neļaujot pašam valsts dibinātas augstskolas rektoram izvēlēties savu palīgu komandu, tai skaitā apstiprināt prorektorus, ir apšaubāma viņa kā augstskolas augstākās amatpersonas, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību, kompetence. 
Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret šo pantu.”

Apvienība norāda, ka ministrijas arguments, ka  “iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto” nav uzskatāms par argumentētu pamatojumu. Konceptuālais ziņojums ir politikas dokuments, kurš nav juridiski saistošs. Tāpat apvienība vēlas piebilst, ka, ja ministrija uzskata, ka nedrīkst atkāpties no konceptuālajā ziņojumā minētā un tādēļ nedrīkst ņemt vērā apvienības iebildumu, tad tā nerīkojas konsekventi, jo arī pati ir likumprojektā veikusi atkāpes no konceptuālajā ziņojumā nolemtā.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	52.
	3. 3.pantā:

[..]

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

2) lietišķo zinātņu augstskolas (University of Applied Sciences). Lietišķo zinātņu augstskolas attīsta stratēģiskās specializācijas atbilstoši attiecīgās tautsaimniecības nozares un reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam un specializējas tautsaimniecības attīstības, valsts un sabiedrības attīstības vajadzībām nepieciešamo cilvēkresursu un inovāciju radīšanā, īstenojot kvalificēta darbaspēka sagatavošanu atbilstoši darba tirgus prasībām ar spēju efektīvi pielāgoties nozares, rūpniecības vai reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam, kā arī attīsta zinātni noteiktās zinātnes jomās un nodrošina zināšanu un tehnoloģiju pārnesi sabiedrības izglītošanā un attiecīgās tautsaimniecības nozares vai rūpniecības vajadzībām. Zinātnisko darbību attīsta atbilstoši augstskolas attīstības stratēģijā noteiktām stratēģiskās specializācijas jomām un nodrošina zināšanu radīšanu augstskolas īstenotajos studiju virzienos;
	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta 2-1. daļa un citas attiecīgās normas. Likumprojektā ieviests jauns jēdziens – jauns augstskolu tips “lietišķo zinātņu augstskolas”, ļoti šauri definējot attiecīgās augstskolu grupas mērķus un uzdevumus (attiecīgā tautsaimniecības nozare, reģiona attīstības vajadzību pieprasījums, īsteno kvalificēta darbaspēka sagatavošanu u. tml.). Aicinām minēto augstskolu grupu latviešu valodā turpināt apzīmēt par augstskolām, angļu valodā lietojot “University of Applied Sciences”. Aicinām paredzēt, ka augstskolas attīsta studijas un zinātnisko pētniecību, tai skaitā fundamentālo un lietišķo, atbilstoši Latvijas tautsaimniecības, tai skaitā reģionu, un sabiedrības attīstības vajadzību pieprasījumam. Nosakot ierobežojumus, kā augstskolu specializēšanos tikai lietišķajās zinātnēs, tiek apdraudēta Latvijas tautsaimniecības attīstība, reģionu stiprināšana, veicinot teritoriju depopulāciju un neefektīvu reģiona resursu izmantošanu. Tādējādi mazināsies konkurētspēja, pakalpojumu pieejamība un sasniedzamība, kas radīs atšķirīgus dzīves kvalitātes standartus un attīstības iespējas teritoriju iedzīvotājiem un veicinās iedzīvotāju aizplūšanu uz attīstītākajām teritorijām. Būtiski atzīmēt, ka infrastruktūra, kas tiek izmantota fundamentālās zinātnes attīstībai vietējā un starptautiskā mērogā, tiek izmantota augstskolās, kas vienlaikus ir zinātniskās institūcijas. Ierobežojot augstskolu darbību tikai lietišķo zinātņu jomā, reģionos tiks novājināta fundamentālā zinātne, un radīti riski fundamentālās zinātnes infrastruktūras pilnvērtīgai izmantošanai, mazinot salīdzinošās priekšrocības starptautiskā mērogā, kas ir nozīmīgas tautsaimniecības attīstībā.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	3. 3.pantā:

[..]

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

2) lietišķo zinātņu augstskolas (University of Applied Sciences). Lietišķo zinātņu augstskolas attīsta stratēģiskās specializācijas atbilstoši attiecīgās tautsaimniecības nozares un reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam un specializējas tautsaimniecības attīstības, valsts un sabiedrības attīstības vajadzībām nepieciešamo cilvēkresursu un inovāciju radīšanā, īstenojot kvalificēta darbaspēka sagatavošanu atbilstoši darba tirgus prasībām ar spēju efektīvi pielāgoties nozares, rūpniecības vai reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam, kā arī attīsta zinātni noteiktās zinātnes jomās un nodrošina zināšanu un tehnoloģiju pārnesi sabiedrības izglītošanā un attiecīgās tautsaimniecības nozares vai rūpniecības vajadzībām. Zinātnisko darbību attīsta atbilstoši augstskolas attīstības stratēģijā noteiktām zinātnes jomām un nodrošina zināšanu radīšanu augstskolas īstenotajos studiju virzienos;



	53.
	Likumprojekta 10.pants: “14.1 Augstskolas padome; 14.2 Augstskolas padomes kompetence 

Likumprojekta 12.pants: “15.1 Senāta kompetence


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 10. pants, AL 14-1., 14-2. pants, kā arī likumprojekta 12. pants, AL 15-1. pants. Aicinām izstrādāt un likumprojektā iekļaut padomes un senāta potenciālo domstarpību risināšanas mehānismu, ja šo lēmējinstitūciju viedokļi atšķirsies. Piemēram, senāts, lai “veicinātu zinātnes un izglītības izcilību” (jauna senāta kompetence saskaņā ar likumprojekta 12. pantu, AL 15-1. pantu) var vēlēties palielināt finansējuma apjomu, savukārt padomes viedoklis var būt pretējs.

Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Likumprojekta 10. pants, AL 14-1., 14-2. pants, kā arī likumprojekta 12. pants, AL 15-1. pants. Aicinām izstrādāt un likumprojektā iekļaut padomes un senāta potenciālo domstarpību risināšanas mehānismu, ja šo lēmējinstitūciju viedokļi atšķirsies. Piemēram, senāts, lai “veicinātu zinātnes un izglītības izcilību” (jauna senāta kompetence saskaņā ar likumprojekta 12. pantu, AL 15-1. pantu) var vēlēties palielināt finansējuma apjomu, savukārt padomes viedoklis var būt pretējs.

(Izziņa: Skaidrojam, ka domstarpību risināšanas mehānismi ir jāiestrādā augstskolas iekšējos normatīvos aktos)

Lūdzam norādīt, ka iebildums nav ticis ņemts vērā. 
	Skaidrojam, ka domstarpību risināšanas mehānismi ir jāiestrādā augstskolas iekšējos normatīvos aktos

Nav ņemts vērā
	
	

	54.
	13. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.   

(2) Valsts dibinātas augstskolas rektoru ievēlē augstskolas satversmes sapulce vai senāts, ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Rektora amata pretendentus augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Privātpersonu dibinātas augstskolas rektoru ievēlē satversmes sapulce uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.       

(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.). Augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora vēlēšanām augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju par vēlēšanu rezultātiem. Valsts dibinātas augstskolas par vēlēšanu rezultātiem informē arī attiecīgās nozares ministriju.  

(5) Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru. 

 (6) Kārtējās rektora vēlēšanas augstskola rīko vismaz trīs mēnešus pirms rektora pilnvaru beigām. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(7) Rektors amata pienākumus sāk pildīt pēc apstiprināšanas Ministru kabinetā. Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Ja rektoru neapstiprina, rektora amata kandidātus atlasa šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda Ministru kabineta ieceltais rektors.

(8) Rektoru atceļ no amata pēc satversmes sapulces, augstskolas senāta vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.    

 (9) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, Ministru kabinets ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora vietas izpildītāju, kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

(10) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.”  
	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 13. pants paredz jaunā redakcijā izteikt AL 17. pantu (Rektors), t.sk. panta 10. daļā paredzot, ka rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni, kuram jāprot valsts valoda vai augstskolai jānodrošina tulkojums valsts valodā. Līdzīgas prasības paredzētas padomju locekļiem – sk. likumprojekta 10. pantu (AL 14-1. panta trešo daļu). Piedāvātās normas ir pretrunīgas un diskutablas. No vienas puses, nav skaidrs, kādēļ minētā norma attiecināta tikai uz rektoru un padomes locekli. Ja šāda iespēja tiek ieviesta, būtu nepieciešams apsvērt risinājumus tās attiecināšanai arī uz citiem amatiem augstskolā, piemēram, atsevišķā normā nosakot, ka ārvalsts pilsoni ar minētajiem nosacījumiem var ievēlēt arī akadēmiskajā amatā. No otras puses, jāņem vērā, ka rektors ir augstākā augstskolas amatpersona, tādēļ nodrošināt tulkojumu (lietvedība, sanāksmes u.c.) valsts valodā 5 gadus, t.i. visā ievēlēšanas termiņā, būtu apgrūtinoši. Gan padomju locekļiem, gan rektoram ir jāprot valsts valoda amata pienākumu pildīšanai vajadzīgajā apjomā un kvalitātē. Tikai ar tulka / tulkotāja palīdzību strādājošs padomes loceklis / rektors nespēs kvalitatīvi un pilnā apjomā pildīt amatam noteiktos uzdevumus. Jāizvērtē līdzīgu prasību ieviešana arī citās augstākās izglītības iestādēs un zinātniskajās organizācijās – koledžās, zinātniskajos institūtos u.c. Iepriekšējā sasaukumā Saeima jau ir skatījusi iespējamās izmaiņas valodu regulējumā, līdz ar to, par šiem jautājumiem diskusijas ir jāturpina, iesaistot visas ieinteresētās puses.

Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Likumprojekta 13. pants paredz jaunā redakcijā izteikt AL 17. pantu (Rektors), t.sk. panta 10. daļā paredzot, ka rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni, kuram jāprot valsts valoda vai augstskolai jānodrošina tulkojums valsts valodā. Līdzīgas prasības paredzētas padomju locekļiem – sk. likumprojekta 10. pantu (AL 14-1. panta trešo daļu). Piedāvātās normas ir pretrunīgas un diskutablas. No vienas puses, nav skaidrs, kādēļ minētā norma attiecināta tikai uz rektoru un padomes locekli. Ja šāda iespēja tiek ieviesta, būtu nepieciešams apsvērt risinājumus tās attiecināšanai arī uz citiem amatiem augstskolā, piemēram, atsevišķā normā nosakot, ka ārvalsts pilsoni ar minētajiem nosacījumiem var ievēlēt arī akadēmiskajā amatā. No otras puses, jāņem vērā, ka rektors ir augstākā augstskolas amatpersona, tādēļ nodrošināt tulkojumu (lietvedība, sanāksmes u.c.) valsts valodā 5 gadus, t.i. visā ievēlēšanas termiņā, būtu apgrūtinoši. Gan padomju locekļiem, gan rektoram ir jāprot valsts valoda amata pienākumu pildīšanai vajadzīgajā apjomā un kvalitātē. Tikai ar tulka / tulkotāja palīdzību strādājošs padomes loceklis / rektors nespēs kvalitatīvi un pilnā apjomā pildīt amatam noteiktos uzdevumus. Jāizvērtē līdzīgu prasību ieviešana arī citās augstākās izglītības iestādēs un zinātniskajās organizācijās – koledžās, zinātniskajos institūtos u.c. Iepriekšējā sasaukumā Saeima jau ir skatījusi iespējamās izmaiņas valodu regulējumā, līdz ar to, par šiem jautājumiem diskusijas ir jāturpina, iesaistot visas ieinteresētās puses.

(Izziņa: Iebildums ir izvērtēts. Piekrītam, ka jautājums par valsts valodas lietojumu augstskolās ir jārisina arī plašākā tvērumā, bet tas jādara sagatavojot jaunu, specifiski šim jautājumam pakārtotu Augstskolu likuma grozījumu projektu.)
Lūdzam norādīt, ka iebildums nav ticis ņemts vērā, un atgriezties pie diskusijām par šo jautājumu Saeimā.   
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
Iebildums nav ņemts vērā, likumprojekta 13.pantā precizētas citas šī panta daļas 
	
	14. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.   

(2) Augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) rektoru ievēlē senāts, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes. Rektora amata pretendentus valsts dibinātās augstskolās augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds vai profesionālais doktora grāds. Rektors nevar būt bijušais Valsts drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs. Valsts dibinātās augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora iecelšanas amatā augstskolas padome informē Izglītības un zinātnes ministriju. Valsts dibinātas augstskolas padome par rektora iecelšanu amatā informē arī attiecīgo nozares  ministriju. Līdz jauna rektora iecelšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(4) Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 

(5) Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Rektora neapstiprināšanas gadījumā, rektora amata kandidātus atlasa šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(6) Valsts dibinātas augstskolas rektoru atceļ no amata pēc augstskolas satversmes sapulces, augstskolas senāta, Izglītības un zinātnes ministrijas vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes pamatoti argumentēta ierosinājuma, kuru izskata šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā. 

 (7) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, augstskolas satversmē noteiktajā kārtībā ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

(8) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

(9) Privātpersonas dibinātas augstskolas rektora atlasi, ievēlēšanu un apstiprināšanu nosaka augstskolas satversme.”  
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	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

lūdz labot Likumprojekta 3. panta 2. 1 daļas otrajā punktā piedāvāto

redakciju, kas izveidot jaunu augstākās izglītības institūciju (turpmāk – AII) tipu

“ lietišķo zinātņu augstskolas ”. Vēršam uzmanību, ka 2020. gada 18. februārī

apstiprinātais konceptuālais ziņojums “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa

maiņu” (turpmāk – Ziņojums) neparedz šādu AII tipu. Rosinām pieturēties pie

Ziņojumā izstrādātā tipoloģijas sadalījuma, kas paredz “universitātes”, “augstskolas”

un “mākslas un kultūras augstskolas”. Šāds specifisks dalījums lietiško zinātņu

augstskolās būtiski ierobežos AII iespējas attīstīt arī fundamentālo zinātni, piešķirot

tām maldinošu nosaukumu.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst un lūdz labot Likumprojekta 3. panta 2. 1 daļas otrajā punktā piedāvāto

redakciju, kas izveido jaunu augstākās izglītības institūciju (turpmāk – AII) tipu

“ lietišķo zinātņu augstskolas ”. Vēršam uzmanību, ka 2020. gada 18. februārī

apstiprinātais konceptuālais ziņojums “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa

maiņu” (turpmāk – Ziņojums) neparedz šādu AII tipu. Rosinām pieturēties pie

Ziņojumā izstrādātā tipoloģijas sadalījuma, kas paredz “universitātes”, “augstskolas”

un “mākslas un kultūras augstskolas”. Šāds specifisks dalījums lietiško zinātņu

augstskolās būtiski ierobežos AII iespējas attīstīt arī fundamentālo zinātni, piešķirot

tām maldinošu nosaukumu.
	Skaidrojam, ka nosaukumi ir starptautiski plaši lietoti un atpazīstami, savukārt spēju īstenot noteikta veida pētniecības projektus primāri nosaka pētnieciskā kapacitāte un pētnieciskā darba kvalitāte.
	
	

	56.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

lūdz svītrot piedāvāto 3. panta 3. un 3. 1 daļas redakcijā ietverto

atbilstības kritēriju, kas paredz universitātēm ne mazāk kā 4000 studējošo, savukārt

lietiško zinātņu augstskolām – ne mazāk kā 1000 studējošo. Jāuzsver, ka nedz

Ziņojumā, nedz Likumprojekta Anotācijā nav sniegts pamatojums tieši šāda

kvantitatīvā kritērija izvirzīšanai.

LSA atkārtoti rosina noteikt stingrākus kvalitatīvos kritērijus, kas veicinātu augstākās

izglītības kvalitātes celšanu un pētniecības stimulēšanu, nevis mehāniski piespiestu

izglītības iestādes paaugstināt studējošo skaitu, tādējādi radot būtiskus riskus

izglītības kvalitātei, tā nonākot klajā pretrunā ar Ziņojumā aprakstīto reformu mērķi.

Ņemot vērā vidēja termiņa demogrāfiskās prognozes Latvijā, šādu kvantitatīvu

kritēriju noteikšanas gadījumā augstskolas un universitātes būs spiestas orientēties

galvenokārt uz mārketingu un jaunu reflektantu uzņemšanu, kas mazinātu fokusu uz

attīstību un kvalitātes celšanu.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst un lūdz svītrot piedāvāto 3. panta 3. un 3. 1 daļas redakcijā ietverto atbilstības kritēriju, kas paredz universitātēm ne mazāk kā 4000 studējošo, savukārt lietiško zinātņu augstskolām – ne mazāk kā 1000 studējošo. Jāuzsver, ka nedz Ziņojumā, nedz Likumprojekta Anotācijā nav sniegts pamatojums tieši šāda kvantitatīvā kritērija izvirzīšanai.

LSA atkārtoti rosina noteikt stingrākus kvalitatīvos kritērijus, kas veicinātu augstākās

izglītības kvalitātes celšanu un pētniecības stimulēšanu, nevis mehāniski piespiestu

izglītības iestādes paaugstināt studējošo skaitu, tādējādi radot būtiskus riskus izglītības kvalitātei, tā nonākot klajā pretrunā ar Ziņojumā aprakstīto reformu mērķi.

Ņemot vērā vidēja termiņa demogrāfiskās prognozes Latvijā, kā arī Covid-19 izraisītās pandēmijas globālās sekas uz ekonomiku un izglītības nozari, tostarp, augstāko izglītību, šādu kvantitatīvu kritēriju noteikšanas gadījumā augstskolas un universitātes būs spiestas orientēties galvenokārt uz mārketingu un jaunu reflektantu uzņemšanu, kas mazinātu fokusu uz attīstību un kvalitātes celšanu.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	57.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

Likumprojektā piedāvātā 3. panta 3. 3.1, 3.2  daļas redakcija paredz atbilstības kritēriju,

ka AII “zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām

publikācijām”. LSA iebilst un lūdz skaidrot un attiecīgi precizēt Likumprojektā

un Anotācijā:

a. Kādas tieši publikācijas ir domātas šajā normā?

b. Kā tiks noteikts, vai tās ir starptautiski atzītas?

c. Kāda būs robežšķirtne, lai šis kritērijs tiktu uzskatīts par atbilstošu, piemēram,

vai kritērijs būs izpildīts, ja AII ir viena šāda publikācija?

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):
Likumprojektā piedāvātā 3. panta 3. 3. 1 , 3. 2 daļas redakcija paredz atbilstības kritēriju,

ka AII “zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām

publikācijām”. LSA iebilst, jo šobrīd IZM sniegtais skaidrojums Anotācijā

neatbild uz iepriekš Vēstulē uzdotajiem jautājumiem, lūdzam skaidrot un

attiecīgi precizēt Likumprojektā un Anotācijā:

a. Kādas tieši publikācijas ir domātas šajā normā?

b. Kā tiks noteikts, vai tās ir starptautiski atzītas?

c. Kāda būs robežšķirtne, lai šis kritērijs tiktu uzskatīts par atbilstošu, piemēram,

vai kritērijs būs izpildīts, ja AII ir viena šāda publikācija?
	Anotācija papildināta, iekļauts skaidrojums
	
	

	58.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

Likumprojektā piedāvātā 3. panta 3. 3. 1 , 3. 2 daļas redakcija paredz atbilstības kritēriju,

ka AII “ doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj

uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām ,

katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes

doktora grādus (Ph. D.) ”. LSA iebilst un lūdz skaidrot un attiecīgi precizēt

Likumprojektā un Anotācijā:

a. Kas ir šīs “starptautiska līmeņa prasības” pēc kurām vērtēs zinātniskās

darbības rezultātus?

b. Kā šo atbilstību vērtēs, ja, piemēram, vienā no zinātnes nozarēm vienu gadu

netiek uzrādīti šīm prasībām atbilstoši zinātniskās darbības rezultāti? Vai viss

kritērijs tiks novērtēts kā neatbilstošs?

c. Cik bieži un kas veiks šo un citu līdzīgo kritēriju atbilstības novērtējumu?

d. Kas ir domāts ar normu “katru gadu doktora studiju programmās”? Vai tas

nozīmē, ka visās AII realizētajās studiju programmas katru gadu jāaizstāv

vismaz viens promocijas darbs un jāpiešķir zinātnes doktora grāds?
Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

Likumprojektā piedāvātā 3. panta 3. 3. 1 , 3. 2 daļas redakcija paredz atbilstības kritēriju,

ka AII “ Doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās

augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas zinātnisko institūciju darbības

starptautiskajā novērtējumā atzīti par starptautiska līmeņa prasībām atbilstošiem, kā

arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir

zinātnes doktora grādus (Ph. D) ”. LSA iebilst, jo šobrīd IZM sniegtais

skaidrojums Anotācijā neatbild uz iepriekš Vēstulē uzdotajiem jautājumiem,

lūdzam skaidrot un attiecīgi precizēt Likumprojektā un Anotācijā:

a. Kas ir domāts ar normu “katru gadu doktora studiju programmās”? Vai tas

nozīmē, ka visās AII realizētajās studiju programmas katru gadu jāaizstāv

vismaz viens promocijas darbs un jāpiešķir zinātnes doktora grāds? Vai pretējā

situācijā viss kritērijs tiks uzskatīts par neatbilstošu?
	Anotācija papildināta, iekļauts skaidrojums; detalizētākas atbildes uz jautājumi saistībā ar doktora studiju programmu īstenošanu ir iekļautas konceptuālajā ziņojumā “Par jauna doktorantūras  modeļa ieviešanu Latvijā”
	
	

	59.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

Likumprojektā piedāvātā 3. panta 3. 2 daļas 3. punkta redakcija paredz atbilstības

kritēriju, ka mākslas un kultūras augstskolās “ vēlētais akadēmiskais personāls ir ar

zinātnes doktora grādu (Ph.D.) un ar profesionālo doktora grādu mākslās. Vismaz 20

procenti vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) ”. LSA

iebilst un lūdz precizēt šo normu, jo šobrīd tā nosaka nesamērīgi augstas prasības

visām AII vēlētā akadēmiskā personāla grupām, tostarp docentam vai asistentam.

Aicinām noteikt samērīgu kritēriju, kāds šobrīd ir paredzēts universitātēm un lietišķo

zinātņu augstkolām, kad konkrēts procentuālais īpatsvars vēlētā akadēmiskā personāla

ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) vai profesionālo doktora grādu mākslās.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	60.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

aicina svītrot priekšlikumu, kas paredz Augstskolu likuma 10. pantu

papildināt ar 2.1 daļu. Jau šobrīd Augstskolu likuma 10. panta 2. daļas 4. punkts

nosaka, ka augstskolas satversmē ir obligāti jāietver “ augstskolas pārstāvības un

vadības institūciju un lēmējinstitūciju tiesības, pienākumi un uzdevumi, citu

koleģiālās vadības institūciju tiesības, pienākumi un uzdevumi, šo institūciju

izveidošanas, ievēlēšanas vai iecelšanas kārtība un sastāvs, pilnvaru termiņi un

atsaukšanas vai iecelšanas kārtība ”, tādējādi pēc būtības jaunā likuma norma un

augstskolas iekšējās pārvaldības modelis kā jauns normatīvais akts dublētu

augstskolas satversmi. LSA ieskatā 10. panta 2. 1 daļā ietvertās normas jēgu ir

iespējams izpildīt, veicot grozījumus esošajās AII satversmēs.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):
LSA iebilst un aicina svītrot priekšlikumu, kas paredz Augstskolu likuma 10. pantu

papildināt ar 2.1 daļu. Jau šobrīd Augstskolu likuma 10. panta 2. daļas 4. punkts

nosaka, ka augstskolas satversmē ir obligāti jāietver “ augstskolas pārstāvības un

vadības institūciju un lēmējinstitūciju tiesības, pienākumi un uzdevumi, citu

koleģiālās vadības institūciju tiesības, pienākumi un uzdevumi, šo institūciju

izveidošanas, ievēlēšanas vai iecelšanas kārtība un sastāvs, pilnvaru termiņi un

atsaukšanas vai iecelšanas kārtība ”, tādējādi pēc būtības jaunā likuma norma un

augstskolas iekšējās pārvaldības modelis kā jauns normatīvais akts dublētu

augstskolas satversmi. LSA ieskatā 10. panta 2. 1 daļā ietvertās normas jēgu ir

iespējams izpildīt, veicot grozījumus esošajās AII satversmēs.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	61.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

Lūdz pamatot 10. panta 5. daļas piedāvāto redakciju, papildinot Anotāciju un skaidrojot, kāpēc tiek piedāvāta šāda kārtība un kādēļ IZM ieskatā tā būs efektīvāka.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):
LSA ieskatā 10. panta 5. daļas piedāvātā redakcija, nenosaka skaidrāku lēmumu

pārsūdzēšanas kārtību, līdz ar to atkārtoti lūdzam papildināt Anotāciju un skaidrojot,

kāpēc tiek piedāvāta šāda kārtība un kādēļ IZM ieskatā tā būs efektīvāka.
	Skaidrojam, ka ar šo normu tiek skaidrāk noteikta lēmumu pārsūdzēšanas kārtība
	
	

	62.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst Likumprojektā piedāvātajam sadalījumam, kas sniedz iespēju atsevišķās

AII likvidēt satversmes sapulci kā lēmējinstūciju, līdz ar to lūdzam svītrot visas

normas, kas izriet no situācijas, kad satversmes sapulce AII nepastāv . Jāakcentē,

ka piedāvātajā Likumprojekta redakcijā novērojama satversmes sapulces funkciju

nesakritība privātajās augstskolās un valsts dibinātajās augstskolās (neskaitot punktu

par augstskolas padomes nolikuma apstiprināšanu). Satversmes sapulce kopš 1995.

gada ir bijusi augstākā pārstāvības un vadības institūcija un lēmējinstitūcija

akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos, kas nodrošina visa augstskolas personāla

viedokļu pārstāvību un iemieso AII iekšējos demokrātijas principus un vērtības.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):
LSA iebilst Likumprojektā piedāvātajam sadalījumam, kas sniedz iespēju atsevišķās

AII likvidēt satversmes sapulci kā lēmējinstūciju, līdz ar to lūdzam svītrot visas

normas, kas izriet no situācijas, kad satversmes sapulce AII nepastāv. Jāakcentē,

ka piedāvātajā Likumprojekta redakcijā novērojama satversmes sapulces funkciju

nesakritība privātajās augstskolās un valsts dibinātajās augstskolās (neskaitot punktu

par augstskolas padomes nolikuma apstiprināšanu). Satversmes sapulce kopš 1995.

gada ir bijusi augstākā pārstāvības un vadības institūcija un lēmējinstitūcija

akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos, kas nodrošina visa augstskolas personāla

viedokļu pārstāvību un iemieso AII iekšējos demokrātijas principus un vērtības, līdz

ar to LSA iestājas par Satversmes sapulces saglabāšanu visās AII.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	63.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst un rosina izteikt 14. pantu šādā redakcijā:

“14. pants. Satversmes sapulces kompetence

(1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, pieņem augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā;

2) izstrādā, apstiprina valsts dibinātas augstskolas padomes nolikumu un veic

grozījumus tajā;

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu;

4) ievēlē senātu un rektoru ;

5) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

6) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.

(2) Privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, pieņem augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā ;

2) ievēlē un atceļ rektoru;

3) ievēlē senātu;

4) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

5) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.

(3) Pārējos satversmes sapulces uzdevumus nosaka augstskolas satversme.”

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst un rosina izteikt 14. pantu šādā redakcijā, tādējādi līdzsvarojot

varas attiecības starp AII lēmējinstitūcijām un novēršot neprecizitātes

piedāvātajā Likumprojekta redakcijā:

“14. pants. Satversmes sapulces kompetence

(1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, pieņem augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā;

2) izstrādā, apstiprina valsts dibinātas augstskolas padomes nolikumu un veic

grozījumus tajā;

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu;

4) ievēlē senātu un rektoru ;

5) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

6) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.

(2) Privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, pieņem augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā ;

2) ievēlē un atceļ rektoru;

3) ievēlē senātu;

4) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

5) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.

(3) Pārējos satversmes sapulces uzdevumus nosaka augstskolas satversme.”
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	64.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst piedāvātajai 14.1 panta redakcijai un lūdz precizēt to ar šādiem

labojumiem:

a. 2. daļā precizēt minimālo augstskolas padomes locekļu skaitu lietišķo zinātņu

augstskolās un mākslas un kultūras augstskolās.

b. Izteikt 2. daļas trešo teikumu šādā redakcijā: “Augstskolas padomes sastāvā

iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus, kurus ievēlē studējošo

pašpārvalde, ar nosacījumu, ka tie ir mazākumā attiecībā pret kopējo

augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu.”

c. Izteikt 2. daļas septīto teikumu šādā redakcijā: “ Augstskolas padomes locekļu

pilnvaru laiks ir četri gadi, studējošo pārstāvju pilnvaru laiks ir divi gadi , ne

vairāk kā divus termiņus pēc kārtas.” Ņemot vērā studējošo pārstāvju darba

ilguma specifiku, šāda norma jau ir tikusi piemērota LSA pārstāvim Augstākās

izglītības padomē.

d. Svītrot piedāvāto 4. daļas redakciju. LSA iebilst un rosina, ka prasības

augstskolas padomes locekļiem, padomes darbības pamatprincipi un to

izveides un darbības kārtība jānosaka Augstskolu likumā, nevis Ministru

kabineta noteikumos, tādējādi mazinot politiskās ietekmes riskus, saglabājot

augstskolu autonomiju un tiesības detaļas noteikt iekšējos normatīvajos aktos.

e. Rosinām papildināt piedāvāto 14. 1 panta redakciju ar atsevišķu daļu, kurā

noteiktas prasības augstskolas padomes locekļiem. Piedāvājam norādīt, ka

kopumā augstskolas padomes locekļiem ir pieredze šādās jomās:

i. augstākās izglītības kvalitātes novērtēšanā;

ii. augstākās izglītības studiju procesa organizēšanā;

iii. Eiropas augstākās izglītības telpas (Boloņas procesa) vai citu

starptautisko augstākās izglītības procesu norisēs;

iv. zinātniskās pētniecības vai mākslinieciskās jaunrades, augstākās

izglītības un darba tirgus sadarbības organizēšanā un veicināšanā.

f. 5. daļā pirmo teikumu izteikt šādā redakcijā: “Augstskolas padome ievēlē

priekšsēdētāju no sava vidus.”, tādējādi stiprinot iekšējās demokrātijas

principus un vienlīdzīgas iespējas visiem padomes locekļiem.

g. 5. daļā trešajā teikumā precizēt, kas un kā augstskolā varēs noteikt atlīdzību un

izdevumu kompensāciju citiem padomes locekļiem.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst piedāvātajai 14.1 panta redakcijai un lūdz precizēt to ar šādiem

labojumiem, kā arī Izziņā kolonnā, kur ministrija sniedz savu pamatojumu, tos

sniegt pēc būtības par katru atsevišķu apakšiebildumu šī panta redakcijai:

a. Izteikt 2. daļas trešo teikumu šādā redakcijā: “Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus, kurus ievēlē studējošo pašpārvalde, ar nosacījumu, ka tie ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu.”

b. Izteikt 2. daļas devīto teikumu šādā redakcijā: “ Augstskolas padomes locekļu

pilnvaru laiks ir četri gadi, studējošo pārstāvju pilnvaru laiks ir divi gadi , ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas.” Ņemot vērā studējošo pārstāvju darba ilguma specifiku, šāda norma jau ir tikusi piemērota LSA pārstāvim Augstākās izglītības padomē.
c. Rosinām papildināt piedāvāto 14. 1 panta redakciju ar atsevišķu daļu, kurā noteiktas prasības augstskolas padomes locekļiem. Piedāvājam norādīt, ka kopumā augstskolas padomes locekļiem ir pieredze šādās jomās:

i. augstākās izglītības kvalitātes novērtēšanā;

ii. augstākās izglītības studiju procesa organizēšanā;

iii. Eiropas augstākās izglītības telpas (Boloņas procesa) vai citu starptautisko augstākās izglītības procesu norisēs;

iv. zinātniskās pētniecības vai mākslinieciskās jaunrades, augstākās izglītības un darba tirgus sadarbības organizēšanā un veicināšanā.

d. 5. daļā pirmo teikumu izteikt šādā redakcijā: “Augstskolas padome ievēlē priekšsēdētāju no sava vidus.”, tādējādi stiprinot iekšējās demokrātijas principus un vienlīdzīgas iespējas visiem padomes locekļiem.
e. 5. daļā trešajā teikumā precizēt, kas un kā augstskolā varēs noteikt atlīdzību un

izdevumu kompensāciju citiem padomes locekļiem.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	65.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst 14.2 panta piedāvātajai redakcijai un lūdz veikt šādus labojumus:

a. 1. daļas 2. punktu izteikt šādā redakcijā: “ saskaņojot ar senātu, apstiprina

augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi” ;

b. 1. daļas 3. punktu izteikt šādā redakcijā: “ saskaņojot ar senātu, apstiprina

atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti,

veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku

pārraudzību un kontroli;”

svītrot 1. daļas 4. un 5. punktu, jo saskaņā ar iepriekš paustajiem LSA

iebildumiem un priekšlikumiem, tā ir satversmes sapulces kompetence.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst 14.2 panta piedāvātajai redakcijai un lūdz veikt šādus labojumus, kā

arī Izziņā kolonnā, kur ministrija sniedz savu pamatojumu, tos sniegt pēc

būtības par katru atsevišķu apakšiebildumu šī panta redakcijai:

a. 1. daļas 2. punktu izteikt šādā redakcijā: “ saskaņojot ar senātu, apstiprina

augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi” ;

b. 1. daļas 3. punktu izteikt šādā redakcijā: “ saskaņojot ar senātu , apstiprina

atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti,

veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku

pārraudzību un kontroli;”

c. svītrot 1. daļas 4. un 5. punktu, jo saskaņā ar iepriekš paustajiem LSA

iebildumiem un priekšlikumiem, tā ir satversmes sapulces kompetence.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	66.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst un lūdz saglabāt esošo 15. panta 1. daļas redakciju, ņemot vērā, ka

Anotācijā nav rodams paskaidrojums šādām izmaiņām.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst un lūdz s aglabāt esošajā 15. panta 1. daļas redakcijā izmantoto terminu

“augstskolas personāla koleģiāla vadības institūcija un lēmējinstitūcija”, ņemot vērā, ka Anotācijā nav rodams paskaidrojums šādām izmaiņām.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	67.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst un lūdz svītrot 15.2. panta 1. daļā 4., 5., 6., 7., 8. punktu un 2. daļu, jo

saskaņā ar iepriekš paustajiem LSA iebildumiem un priekšlikumiem, tā ir satversmes

sapulces kompetence.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst un lūdz svītrot 15. 1. panta 1. daļā 4., 5., 6., 7., 8. punktu un 2. daļu, jo saskaņā ar iepriekš paustajiem LSA iebildumiem un priekšlikumiem, tā ir satversmes sapulces kompetence.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	68.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst 17. panta piedāvātajai redakcijai un lūdz veikt šādus labojumus:

a. svītrot 5. daļu. Jau šobrīd piedāvātā 17. panta 2. daļa nosaka, ka augstskolas

padome rektora amata pretendentus atlasa atklātā starptautiskā konkursā;

sīkāku regulāciju rosinām atstāt augstskolas iekšējo normatīvo aktu līmenī.

b. 9. daļā aicinām noteikt vienādus termiņus rektora pienākumu izpildītājam gan

valsts dibinātās, gan privātās augstskolās, nosakot šo termiņu šādā redakcijā:

“ kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai ”, kā

arī aicinām izteikt pirmā teikuma otro daļu šādā redakcijā: “padomes

priekšsēdētājs pēc augstskolas padomes lēmuma noslēdz līgumu”.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst 17. panta piedāvātajai redakcijai un lūdz veikt šādus labojumus, kā

arī Izziņā kolonnā, kur ministrija sniedz savu pamatojumu, tos sniegt pēc

būtības par katru atsevišķu apakšiebildumu šī panta redakcijai:

a. svītrot 5. daļu. Jau šobrīd piedāvātā 17. panta 2. daļa nosaka, ka augstskolas padome rektora amata pretendentus atlasa atklātā starptautiskā konkursā;

sīkāku regulāciju rosinām atstāt augstskolas iekšējo normatīvo aktu līmenī.

b. 9. daļā aicinām noteikt vienādus termiņus rektora pienākumu izpildītājam gan

valsts dibinātās, gan privātās augstskolās, nosakot šo termiņu šādā redakcijā:

“ kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai ”, kā arī aicinām izteikt pirmā teikuma otro daļu šādā redakcijā: “padomes priekšsēdētājs pēc augstskolas padomes lēmuma noslēdz līgumu”.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	69.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst, ka tiek likvidēta akadēmiskās šķīrējtiesas institūcija valsts dibinātās

augstskolās. LSA jau iepriekš ir norādījusi, ka šādas izmaiņas nav pamatotas un nav

sniegta pietiekami pamatota argumentācija šāda priekšlikuma nepieciešamībai, kā arī

nav redzams pozitīvs efekts akadēmiskās šķīrējtiesas likvidācijai valsts dibinātajās

augstskolās. Lūdzam saglabāt esošo 26. panta redakciju.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst, ka tiek likvidēta akadēmiskās šķīrējtiesas institūcija valsts dibinātās

augstskolās. LSA jau iepriekš ir norādījusi, ka šādas izmaiņas nav pamatotas un nav sniegta pietiekami pamatota argumentācija šāda priekšlikuma nepieciešamībai, kā arī nav redzams pozitīvs efekts akadēmiskās šķīrējtiesas likvidācijai valsts dibinātajās

augstskolās. Lūdzam saglabāt esošo 26. panta redakciju.
	Skaidrojam, ka strīdus risināšanas kārtība ir augstskolas satversmē regulējams jautājums, nevis Augstskolu likumā.
	
	

	70.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

aicina izteikt 43. panta otro un trešo teikumu šādā redakcijā: “Valsts dibinātas

augstskolas prorektorus pēc rektora ieteikuma un augstskolas padomes saskaņojuma

amatā apstiprina senāts . Senāts var atteikt prorektoru apstiprināšanu amatā

augstskolas satversmē noteiktajos gadījumos.” Prorektoru darbības joma attiecas ne

tikai uz finanšu un stratēģiskajiem jautājumiem, bet arī akadēmisko un zinātnes jomu,

kas piedāvātajā Likumprojekta redakcijā ir senāta kompetencē.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst un aicina izteikt 43. panta otro un trešo teikumu šādā redakcijā: “Valsts dibinātas augstskolas prorektorus pēc rektora ieteikuma un augstskolas padomes saskaņojuma amatā apstiprina senāts . Senāts var atteikt prorektoru apstiprināšanu amatā augstskolas satversmē noteiktajos gadījumos.” Prorektoru darbības joma attiecas ne tikai uz finanšu un stratēģiskajiem jautājumiem, bet arī akadēmisko un zinātnes jomu, kas piedāvātajā Likumprojekta redakcijā ir senāta kompetencē.
	Skaidrojam, ka šāds risinājums netika izdiskutēts un iekļauts konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94). Ministrijas ieskatā šis jautājums jāregulē augstskolas Satversmē.

	
	

	71.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst pārejas noteikumu 53. punkta redakcijai. LSA ieskatā šī redakcija

nesniedz skaidrību par to, kādas ir sekas nespējai šo punktu izpildīt. Tāpat LSA

uzsver, ka trīs gadu pārejas periods augstskolām ir nesamērīgs. Rosinām pārejas

periodu sasaistīt ar cikliskās augstskolu akreditācijas ieviešanu Latvijā un tās norisi,

ņemot vērā to, ka šobrīd vienīgais mehānisms, kas spētu adekvāti izvērtēt atbilstību

izstrādātajiem atbilstības kritērijiem, būtu akreditācijas komisijas eksperti un Studiju

kvalitātes komisija.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst pārejas noteikumu 53. punkta redakcijai. LSA ieskatā šī redakcija nesniedz skaidrību par to, kādas ir sekas nespējai šo punktu izpildīt. Tāpat LSA uzsver, ka trīs gadu pārejas periods augstskolām ir nesamērīgs. Rosinām pārejas periodu sasaistīt ar cikliskās augstskolu akreditācijas ieviešanu Latvijā un tās norisi, ņemot vērā to, ka šobrīd vienīgais mehānisms, kas spētu adekvāti izvērtēt atbilstību izstrādātajiem atbilstības kritērijiem, būtu akreditācijas komisijas eksperti un Studiju

kvalitātes komisija.
	Iebildums pieņemts zināšanai, bet tā kā likumprojekts nostiprina konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto, jautājuma tālāku virzību nav pamata atlikt.


	
	

	72.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

lūdz IZM precizēt Anotācijas I nodaļu “Tiesību akta projekta izstrādes

nepieciešamība” izvērstāk sniedzot skaidrojumu par katru Likumprojektā iekļauto

grozījumu, jo šobrīd vairākiem Likumprojektā minētajiem grozījumiem nav atrodams

izvērstāks nepieciešamības pamatojums Anotācijā. LSA vērš uzmanību, ka vēlreiz

aprakstīt normu nenozīmē paskaidrot tās nepieciešamību. Jāņem vērā, ka Anotācija ir

daļa no normatīvā akta un tai ir jāpalīdz radīt izpratni, kādēļ konkrētā tiesību norma

radusies un kā to korekti interpretēt un ieviest.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst un lūdz IZM precizēt Anotācijas I nodaļu “Tiesību akta projekta izstrādes

nepieciešamība” izvērstāk sniedzot skaidrojumu par katru Likumprojektā iekļauto

grozījumu, jo šobrīd vairākiem Likumprojektā minētajiem grozījumiem nav atrodams

izvērstāks nepieciešamības pamatojums Anotācijā, kā arī tas nav sniegts Ziņojumā.

LSA vērš uzmanību, ka vēlreiz aprakstīt normu nenozīmē paskaidrot tās nepieciešamību. Jāņem vērā, ka Anotācija ir daļa no normatīvā akta un tai ir jāpalīdz radīt izpratni, kādēļ konkrētā tiesību norma radusies un kā to korekti interpretēt un ieviest.
	Anotācija precizēta. Detalizēts skaidrojums iekļauts konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94)
	
	

	73.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst un lūdz IZM precizēt Anotācijas VI. nodaļu “Sabiedrības līdzdalība un

komunikācijas aktivitātes” norādīto informāciju. LSA ieskatā nav korekti norādīt, ka

Ziņojuma laikā ir norisinājusies pietiekama sabiedrības līdzdalība, tāpēc konkrēti šī

Likumprojekta sabiedrības līdzdalības iesaiste Anotācijā nebūtu jānorāda. Lūdzam

attiecīgās sadaļas precizēt, norādot organizācijas un personas, kas ir sniegušas

atzinumus par šo Likumprojektu un kā tiek nodrošināta sabiedriskā līdzdalība un

komunikācijas aktivitātes šī Likumprojekta izstrādē un saskaņošanā.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst un lūdz I ZM precizēt Anotācijas VI. nodaļu “Sabiedrības līdzdalība un

komunikācijas aktivitātes” norādīto informāciju. LSA ieskatā nav korekti norādīt, ka Ziņojuma laikā ir norisinājusies pietiekama sabiedrības līdzdalība, tāpēc konkrēti šī

Likumprojekta sabiedrības līdzdalības iesaiste Anotācijā nebūtu jānorāda. Lūdzam attiecīgās sadaļas precizēt, norādot organizācijas un personas, kas ir sniegušas atzinumus par šo Likumprojektu un kā tiek nodrošināta sabiedriskā līdzdalība un komunikācijas aktivitātes šī Likumprojekta izstrādē un saskaņošanā.
	Anotācija precizēta
	
	

	74.
	3. 3.pantā:

[..]

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

[..]

2) lietišķo zinātņu augstskolas (University of Applied Sciences). Lietišķo zinātņu augstskolas attīsta stratēģiskās specializācijas atbilstoši attiecīgās tautsaimniecības nozares un reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam un specializējas tautsaimniecības attīstības, valsts un sabiedrības attīstības vajadzībām nepieciešamo cilvēkresursu un inovāciju radīšanā, īstenojot kvalificēta darbaspēka sagatavošanu atbilstoši darba tirgus prasībām ar spēju efektīvi pielāgoties nozares, rūpniecības vai reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam, kā arī attīsta zinātni noteiktās zinātnes jomās un nodrošina zināšanu un tehnoloģiju pārnesi sabiedrības izglītošanā un attiecīgās tautsaimniecības nozares vai rūpniecības vajadzībām. Zinātnisko darbību attīsta atbilstoši augstskolas attīstības stratēģijā noteiktām zinātnes jomām un nodrošina zināšanu radīšanu augstskolas īstenotajos studiju virzienos;
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām izteikt 2.1 daļas 2. apakšpunktu šādā redakcijā:

“2) augstskolas (University of Applied Sciences). Augstskolas attīsta studiju īstenošanu un zinātnisko pētniecību, tai skaitā fundamentālo un lietišķo, atbilstoši Latvijas tautsaimniecības, tai skaitā reģionu, un sabiedrības attīstības vajadzību pieprasījumam;”

Nosakot ierobežojumus, kā augstskolu specializēšanos tikai lietišķajās zinātnēs, tiek apdraudēta Latvijas tautsaimniecības attīstība, tai skaitā reģionu stiprināšana, veicinot teritoriju depopulāciju un neefektīvu reģiona resursu izmantošanu. Tādējādi mazināsies konkurētspēja, pakalpojumu pieejamība un sasniedzamība, kas radīs atšķirīgus dzīves kvalitātes standartus un attīstības iespējas teritoriju iedzīvotājiem un veicinās iedzīvotāju aizplūšanu uz attīstītākajām teritorijām. Būtiski atzīmēt, ka infrastruktūra, kas tiek izmantota fundamentālās zinātnes attīstībai vietējā un starptautiskā mērogā, tiek izmantota augstskolās, kas vienlaikus ir zinātniskās institūcijās. Ierobežojot augstskolu darbību tikai lietišķo zinātņu jomā, tiks novājināta fundamentālā zinātne, it īpaši reģionos, un radīti riski fundamentālās zinātnes infrastruktūras pilnvērtīgai izmantošanai, mazinot salīdzinošās priekšrocības starptautiskā mērogā, kas ir nozīmīgas tautsaimniecības attīstībā.
Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām izteikt 2.1 daļas 2. apakšpunktu šādā redakcijā:

“2) augstskolas (University of Applied Sciences). Augstskolas attīsta studiju īstenošanu un zinātnisko pētniecību, tai skaitā fundamentālo un lietišķo, atbilstoši Latvijas tautsaimniecības, tai skaitā reģionu, un sabiedrības attīstības vajadzību pieprasījumam;”

Nosakot ierobežojumus, kā augstskolu specializēšanos tikai lietišķajās zinātnēs, tiek apdraudēta Latvijas tautsaimniecības attīstība, tai skaitā reģionu stiprināšana, veicinot teritoriju depopulāciju un neefektīvu reģiona resursu izmantošanu. Tādējādi mazināsies konkurētspēja, pakalpojumu pieejamība un sasniedzamība, kas radīs atšķirīgus dzīves kvalitātes standartus un attīstības iespējas teritoriju iedzīvotājiem un veicinās iedzīvotāju aizplūšanu uz attīstītākajām teritorijām. Būtiski atzīmēt, ka infrastruktūra, kas tiek izmantota fundamentālās zinātnes attīstībai vietējā un starptautiskā mērogā, tiek izmantota augstskolās, kas vienlaikus ir zinātniskās institūcijās. Ierobežojot augstskolu darbību tikai lietišķo zinātņu jomā, tiks novājināta fundamentālā zinātne, it īpaši reģionos, un radīti riski fundamentālās zinātnes infrastruktūras pilnvērtīgai izmantošanai, mazinot salīdzinošās priekšrocības starptautiskā mērogā, kas ir nozīmīgas tautsaimniecības attīstībā.

Reģionālās politikas pamatnostādnes 2021.-2027.g. noteikts, ka reģionālās politikas mērķis ir radīt priekšnosacījumus visu reģionu ekonomiskā potenciāla attīstībai un sociālekonomisko atšķirību mazināšanai, paaugstinot iekšējo un ārējo konkurētspēju, kā arī nodrošinot teritoriju specifikai atbilstošus risinājumus apdzīvojuma un kvalitatīvas dzīves vides attīstībai, vidējā termiņā panākot reģionālā IKP starpības samazinājumu - mazāk attīstīto plānošanas reģionu vidējais IKP uz vienu iedzīvotāju līmenis pret augstāk attīstīto plānošanas reģionu veido 55% (bāzes vērtība 2016.gadā - 47%).
	Skaidrojam, ka spēju īstenot noteikta veida pētniecības projektus primāri nosaka pētnieciskā kapacitāte un pētnieciskā darba kvalitāte. Likumprojekts paredz, ka universitātēm tiek izvirzītas augstākas prasības un fundamentālo pētījumu īstenošana ir obligāts nosacījums, tas neizslēdz, ka augstskolas, kurām ir atbilstoša zinātniskā kapacitāte, arī īsteno fundamentālos pētījumus, bet tas netiek izvirzīts kā obligāts nosacījums.
	
	

	75.
	3. 3.pantā:

[..]

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas zinātnisko institūciju darbības starptautiskajā novērtējumā atzīti par starptautiska līmeņa prasībām atbilstošiem, kā arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D);

7) veic starptautiski atzītu zinātnisko darbību vismaz trijās zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) veic zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) veic zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	76.
	3. 3.pantā:

[..]

papildināt pantu ar 3.1, 3.2 , 3.3 un 3.4 daļu šādā redakcijā: 

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas un doktora studiju programmas;

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

3) ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds(Ph.D.);

4) doktora studiju programmu īsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.); 

5) veic starptautiski atzītu zinātnisko darbību vismaz vienā  zinātnes nozarē un īsteno studiju programmas vismaz vienā studiju virzienā. 

6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām izteikt 3.1 daļu šādā redakcijā: 

“(31) Zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds(Ph.D.);

3) veic zinātnisko darbību vismaz vienā  zinātnes nozarē un īsteno studiju programmas vismaz vienā studiju virzienā. 

Priekšlikums svītrot piedāvāto kritēriju, kas paredz minimālo studentu skaitu, saistīts ar augstākās izglītības sistēmas novājināšanu, samazinot augstākās izglītības pieejamību. Rādītājam, pēc kura nosaka tik nozīmīgu pozīciju valstī kā augstskolas pastāvēšanas kritērijs, jābūt balstītam uz demogrāfisko, ekonomisko un citu faktoru kopsakarībām. Jau šobrīd noteiktā kārtība: Ministru kabineta noteikumi Nr. 994 “Kārtība, kādā augstskolas un koledžas tiek finansētas no valsts budžeta līdzekļiem” paredz, kā tiek iedalīti finanšu līdzekļi augstskolām, līdz ar to uzskatāms, ka augstskolu ierobežojums nekādā veidā neradīs atvieglojumu valsts budžetam.

Piemērojot kā kritēriju augstskolām starptautiskā novērtējumā saņemto vērtējumu, nav skaidrs:

1) kas notiek ar augstskolām, kas nav vienlaikus zinātniskās institūcijas,

2) kas notiek ar studentiem, kas iestājušies augstskolā, bet pēc diviem gadiem augstskola vairs neatbilst augstskolas kritērijiem, jo iespējams saņemts zemāks novērtējums starptautiskajā vērtējumā (subjektīvs kritērijs), mainīta valsts politika ārvalstu studentu piesaistē u.t.t.,

3) sanāk, ka augstskola var būt augstskola 4 gadus, tad četrus gadus nevar būt augstskola un atkal četrus gadus augstskola, ja tā izpildās kritēriji.

Vēršam uzmanību, ka nav skaidrs atskaites punkts laikā un datu vietne, kas atspoguļo studentu skaitu un par kādu periodu.

Vēršot uzmanību par vidējo vērtējumu zinātniskajai darbībai, jāņem vērā vidējais svērtais vērtējums. Vidējais svērtais vērtējums šajā situācijā būtu objektīvāks, jo tiktu ņemta vērā katra zinātniskas struktūrvienības ietekme, “svars” uz kopējo darbību.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumus un rosinām izteikt 3.1 daļu šādā redakcijā: 

“(31) Zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas un doktora studiju programmas;

2) ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds(Ph.D.);

3) veic zinātnisko darbību vismaz vienā  zinātnes nozarē un īsteno studiju programmas vismaz vienā studiju virzienā. 

Ir jāsvītro piedāvātais kritērijs, kas paredz minimālo studentu skaitu, saistīts ar augstākās izglītības sistēmas novājināšanu, samazinot augstākās izglītības pieejamību. Rādītājam, pēc kura nosaka tik nozīmīgu pozīciju valstī kā augstskolas pastāvēšanas kritērijs, jābūt balstītam uz demogrāfisko, ekonomisko un citu faktoru kopsakarībām. Nosakot šādu kritēriju būtu jāņem vērā oficiāli rādītāji, nevis izdomāts skaitlis 1000 vai 4000.

Piemēram, Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam kopējam (pavisam) studentu skaitam, kas mācījās par valsts un pašvaldību budžeta līdzekļiem augstskolās un koledžās sadalījumā pa mācību maksas finansējuma veidiem (mācību gada sākumā) aizpagājušā gadā, piemērojot koeficientu, kas iegūts, aprēķinot Izglītības un zinātnes ministrijas oficiālā pārskata “Augstākās izglītības finansējuma pārskats” par aizpagājušo gadu, kas pieejams Izglītības un zinātnes ministrijas mājas lapā sadaļā “Statistika par augstāko izglītību”, 2.1.tabulā “Valsts budžeta finansēto studiju vietu skaita kopsavilkums” norādītā attiecīgās augstskolas valsts budžeta finansēto studiju vietu skaita attiecību pret kopējo augstskolās un koledžās valsts budžeta finansēto studiju vietu skaitu vai paredzēto minimālo studentu skaitu uz katra gada 01. oktobri, nosaka, bāzes studentu skaitam piemērojot attiecīgu koeficientu. Bāzes studentu skaitu nosaka Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam kopējam (pavisam) studentu skaitam, kas mācījās par valsts un pašvaldību budžeta līdzekļiem augstskolās un koledžās sadalījumā pa mācību maksas finansējuma veidiem (mācību gada sākumā) aizpagājušā gadā, piemērojot koeficientu, kas iegūts, aprēķinot Izglītības un zinātnes ministrijas oficiālā pārskata “Augstākās izglītības finansējuma pārskats” par aizpagājušo gadu, kas pieejams Izglītības un zinātnes ministrijas mājas lapā sadaļā “Statistika par augstāko izglītību”, 2.1.tabulā “Valsts budžeta finansēto studiju vietu skaita kopsavilkums” norādītā attiecīgās augstskolas valsts budžeta finansēto studiju vietu skaita, attiecību pret kopējo augstskolās un koledžās valsts budžeta finansēto studiju vietu skaitu.

Koeficientu minimālā studentu skaita noteikšanai var aprēķināt piemēram: Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētā kopējā vispārizglītojošo skolu (dienas un vakara vidusskolu) beigušo skaita (neieskaitot speciālās skolas un klases) par aizpagājušo gadu attiecība pret iepriekšējo gadu.

Jau šobrīd noteiktā kārtība: Ministru kabineta noteikumi Nr. 994 “Kārtība, kādā augstskolas un koledžas tiek finansētas no valsts budžeta līdzekļiem” paredz, kā tiek iedalīti finanšu līdzekļi augstskolām, līdz ar to uzskatāms, ka augstskolu ierobežojums nekādā veidā neradīs atvieglojumu valsts budžetam.
Piemērojot kā kritēriju augstskolām starptautiskā novērtējumā saņemto vērtējumu, nav skaidrs:

1) kas notiek ar augstskolām, kas nav vienlaikus zinātniskās institūcijas,

2) kas notiek ar studentiem, kas iestājušies augstskolā, bet pēc diviem gadiem augstskola vairs neatbilst augstskolas kritērijiem, jo iespējams saņemts zemāks novērtējums starptautiskajā vērtējumā (subjektīvs kritērijs), mainīta valsts politika ārvalstu studentu piesaistē u.t.t.,

3) sanāk, ka augstskola var būt augstskola 4 gadus, tad četrus gadus nevar būt augstskola un atkal četrus gadus augstskola, ja tā izpildās kritēriji.

Vēršam uzmanību, ka nav skaidrs atskaites punkts laikā un datu vietne, kas atspoguļo studentu skaitu un par kādu periodu.

Vēršot uzmanību par vidējo vērtējumu zinātniskajai darbībai, jāņem vērā vidējais svērtais vērtējums. Vidējais svērtais vērtējums šajā situācijā būtu objektīvāks, jo tiktu ņemta vērā katra zinātniskas struktūrvienības ietekme, “svars” uz kopējo darbību.

Nav skaidri kritēriji, pēc kuriem tiks vērtēta starptautiski atzīta zinātniskā darbība, kas kopumā rada neskaidrus un necaurskatāmus augstskolas pastāvēšanas principus.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	


	77.
	4. 8.6 pantā:

papildināt pirmo daļu ar 8.punktu šādā redakcijā:

“8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3.1 un 3.2 daļas prasībām.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Trīs gadu periods nav samērīgs pret izvirzītajiem kritērijiem
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Trīs gadu periods nav samērīgs pret izvirzītajiem kritērijiem
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	78.
	4. 8.6 pantā:

[..]

Izslēgt otrās daļas 4. punktā vārdus “Augstākās izglītības padome”.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Augstākās izglītības padomes likvidēšana nav nepieciešama, jo šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas funkcijas un tās darbība ir detalizēti aprakstīta un atbildība nodalīta.

Izvērtējot Augstākās izglītības padomes pamatuzdevumus salīdzinājumā ar uzdevumu un funkciju pārdali šī Likumprojekta ietvarā, būtiski atzīmēt, ka daļa pamatuzdevumu un nozīmīgu funkciju ar Augstākās izglītības padomes likvidēšanas brīdi vairs netiks aptvertas un nebūs nodrošinātas: 

1) sniegt Ministru kabinetam vērtējumu par sagatavotā valsts budžeta projektu augstskolu finansēšanai un izvērtēt valsts attīstībai nepieciešamo studentu skaitu valstī kopumā un atsevišķos studiju virzienos;

2) izstrādāt vairākus stratēģiskos dokumentus un kopējo valsts politiku augstākās izglītības jomā, izstrādājot augstākās izglītības attīstības koncepciju, ilgtermiņa plānus un priekšlikumus, veicinot attīstību izglītības sistēmas jomā valsts mērogā, gan augstākās izglītības institūciju līdztiesīgā attīstību;

3) dažādu priekšlikumu izstrādāšana par augstākās izglītības pilnveidošanu, studiju apmaksu un izglītības institūciju struktūru valstī.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Augstākās izglītības padomes likvidēšana nav nepieciešama, jo šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas funkcijas un tās darbība ir detalizēti aprakstīta un atbildība nodalīta.

Izvērtējot Augstākās izglītības padomes pamatuzdevumus salīdzinājumā ar uzdevumu un funkciju pārdali šī Likumprojekta ietvarā, būtiski atzīmēt, ka daļa pamatuzdevumu un nozīmīgu funkciju ar Augstākās izglītības padomes likvidēšanas brīdi vairs netiks aptvertas un nebūs nodrošinātas: 

1) sniegt Ministru kabinetam vērtējumu par sagatavotā valsts budžeta projektu augstskolu finansēšanai un izvērtēt valsts attīstībai nepieciešamo studentu skaitu valstī kopumā un atsevišķos studiju virzienos;

2) izstrādāt vairākus stratēģiskos dokumentus un kopējo valsts politiku augstākās izglītības jomā, izstrādājot augstākās izglītības attīstības koncepciju, ilgtermiņa plānus un priekšlikumus, veicinot attīstību izglītības sistēmas jomā valsts mērogā, gan augstākās izglītības institūciju līdztiesīgā attīstību;

3) dažādu priekšlikumu izstrādāšana par augstākās izglītības pilnveidošanu, studiju apmaksu un izglītības institūciju struktūru valstī.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	79.
	5. 9. pantā:

izslēgt pirmās daļas otro teikumu
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Lai nodrošinātu nepārtrauktu akreditētu augstskolu un koledžu darbību, nepieciešams ar likuma normu definēt lēmuma pieņemšanas par akreditāciju laiku, tādējādi neradot riskus studējošiem iespējas saņemt akreditētas augstākās izglītības institūcijas diplomu.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Lai nodrošinātu nepārtrauktu akreditētu augstskolu un koledžu darbību, nepieciešams ar likuma normu definēt lēmuma pieņemšanas par akreditāciju laiku, tādējādi neradot riskus studējošiem iespējas saņemt akreditētas augstākās izglītības institūcijas diplomu.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	80.
	5. 9. pantā:

[..]

papildināt pantu ar 1.2 un 1.3 daļu šādā redakcijā:

“(12) Studiju kvalitātes komisija ir koleģiāla lēmējinstitūcija, kuras sastāvā ir septiņi eksperti ar pieredzi augstākās izglītības organizēšanā un nodrošināšanā. Studiju kvalitātes komisija pieņem lēmumu par augstskolas un koledžas akreditāciju vai lēmumu par atteikumu akreditēt augstskolu vai koledžu. Minēto lēmumu Studiju kvalitātes komisija pieņem sešu mēnešu laikā  no dienas, kad saņemts augstskolas vai koledžas iesniegums par tās akreditāciju.

(13) Studiju kvalitātes komisijas lēmumu var apstrīdēt Akadēmiskās informācijas centrā. Akadēmiskās informācijas centra lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likuma noteiktajā kārtībā.”;
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Piedāvātā likuma norma nav caurspīdīga un nav skaidri definēti ekspertu atlases kritēriji, atlases un apstiprināšanas amatā kārtība un pilnvaras (septiņi eksperti ar pieredzi augstākās izglītības organizēšanā un nodrošināšanā), nav skaidri definēts kā tiks noteikta/ mērīta šāda pieredze; nav skaidri noteikts, kas un kā veido (ieceļ) pašu komisiju).

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Piedāvātā likuma norma nav caurspīdīga un nav skaidri definēti ekspertu atlases kritēriji, atlases un apstiprināšanas amatā kārtība un pilnvaras (septiņi eksperti ar pieredzi augstākās izglītības organizēšanā un nodrošināšanā), nav skaidri definēts kā tiks noteikta/ mērīta šāda pieredze; nav skaidri noteikts, kas un kā veido (ieceļ) pašu komisiju).


	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	
	

	81.
	5. 9. pantā:

[..]

izslēgt trešās daļas pirmo un trešo teikumu
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	

	82.
	6. 10. pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā sadarbībā ar nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Augstskolu likumā no 12. līdz 19. pantam detalizēti noteikta augstskolu pārvaldība un kompetenču sadalījums, kas šobrīd darbojas sekmīgi, gan nodrošinot studiju un pētniecības procesus atbilstoši tautsaimniecības interesēm, augstskolu autonomiju, gan caurspīdīgumu un risku novēršanu.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Augstskolu likumā no 12. līdz 19. pantam detalizēti noteikta augstskolu pārvaldība un kompetenču sadalījums, kas šobrīd darbojas sekmīgi, gan nodrošinot studiju un pētniecības procesus atbilstoši tautsaimniecības interesēm, augstskolu autonomiju, gan caurspīdīgumu un risku novēršanu.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	83.
	6. 10. pantā:

[..]

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Valsts dibināto augstskolu (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju)  satversmes un grozījumus tajās apstiprina attiecīgās augstskolas satversmes sapulce vai senāts, ja augstskolā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim satversmes sapulce nedarbojas, pēc saskaņošanas ar nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju un augstskolas padomi. Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmi, kā arī privātpersonu dibināto augstskolu satversmes un grozījumus tajās apstiprina Ministru kabinets. Ja Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas un privātpersonu dibinātās augstskolas satversmē izdarīti grozījumi, Ministru kabinetam iesniedzams grozījumu teksts, kā arī pilns satversmes teksts jaunajā redakcijā.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Augstskolu likuma 10. panta trešajā daļā noteikta caurspīdīga kārtība, kuru nav nepieciešams mainīt

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Augstskolu likuma 10. panta trešajā daļā noteikta caurspīdīga kārtība, kuru nav nepieciešams mainīt.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	84.
	6. 10. pantā:

[..]

izslēgt ceturtajā daļā vārdus “vai attiecīgi Saeimai”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Ņemot vērā, ka augstskolas satversmi apstiprina Saeima, tad nav nepieciešams pastāvošo kārtību mainīt
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Ņemot vērā, ka augstskolas satversmi apstiprina Saeima, tad nav nepieciešams pastāvošo kārtību mainīt
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	85.
	7. Izslēgt 11. panta otrās daļas otro teikumu
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām izteikt 11. panta otrās daļas otro teikumu šādā jaunā redakcijā:

“(2) Lēmumu par valsts augstskolas un valsts koledžas reorganizāciju vai likvidāciju pieņem Ministru kabinets pēc izglītības un zinātnes ministra vai attiecīgās nozares ministra ierosinājuma. Ministru kabineta rīkojuma projektam par augstskolas vai koledžas reorganizāciju vai likvidāciju pievienojams Augstākās izglītības padomes atzinums, attiecīgā reģiona pašvaldības atzinums, Latvijas Darba devēju konfederācijas atzinums, Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības  kameras atzinums, Latvijas Studentu apvienības atzinums. Ja Ministru kabineta rīkojuma projektu iesniedz attiecīgās nozares ministrs, šis projekts ir jāsaskaņo arī ar Izglītības un zinātnes ministru.”

Lai izslēgtu politizētu, nepamatotu un patvaļīgu augstākās izglītības institūcijas reorganizāciju vai likvidāciju, kā rezultātā tiek ietekmētas studentu, darba devēju intereses, kā arī nākamo paaudžu labklājība, jānodrošina, ka tiek saņemts vairāku kompetentu, neatkarīgu institūciju/ organizāciju atzinumi par tādu nepieciešamību.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām izteikt 11. panta otrās daļas otro teikumu šādā jaunā redakcijā:

“(2) Lēmumu par valsts augstskolas un valsts koledžas reorganizāciju vai likvidāciju pieņem Ministru kabinets pēc izglītības un zinātnes ministra vai attiecīgās nozares ministra ierosinājuma. Ministru kabineta rīkojuma projektam par augstskolas vai koledžas reorganizāciju vai likvidāciju pievienojams Augstākās izglītības padomes atzinums, attiecīgā reģiona pašvaldības atzinums, Latvijas Darba devēju konfederācijas atzinums, Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības  kameras atzinums, Latvijas Studentu apvienības atzinums. Ja Ministru kabineta rīkojuma projektu iesniedz attiecīgās nozares ministrs, šis projekts ir jāsaskaņo arī ar Izglītības un zinātnes ministru.”

Lai izslēgtu politizētu, nepamatotu un patvaļīgu augstākās izglītības institūcijas reorganizāciju vai likvidāciju, kā rezultātā tiek ietekmētas studentu, darba devēju intereses, kā arī nākamo paaudžu labklājība, jānodrošina, ka tiek saņemts vairāku kompetentu, neatkarīgu institūciju/ organizāciju atzinumi par tādu nepieciešamību.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	
	

	86.
	8. 12. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:   

“(1) Valsts dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, augstskolas padome, senāts un rektors. Privātpersonu dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, senāts, rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Nav saprotams, kāpēc valsts un privātās augstskolās tiek noteiktas atšķirīgas lēmējinstitūcijas. Saprotams, ka dažādi finansēšanas avoti, bet mācību rezultātu valsts vēlās saņemt līdzīgu – kvalitatīvu izglītību, izglītotus speciālistus. 

Papildus lēmējinstitūciju sarakstu būtu ieteicams papildināt ar padomnieku konventu. 

Saskaņā ar Augstskolu likuma 16. pantu augstskolā tiek izveidots padomnieku konvents. Padomnieku konvents konsultē senātu un rektoru augstskolas attīstības stratēģijas jautājumos. 

Lai stiprinātu augstskolas attīstības stratēģijas izstrādi un īstenošanu valsts tautsaimniecības, tai skaitā attiecīgā reģiona interesēs, priekšlikums paplašināt padomnieku konventa pilnvaras. Lūdzam skatīt tālāk.

Tāpat vēršam uzmanību, ka likvidējot akadēmisko šķīrējtiesu un, nododot  visas pilnvaras rektoram tiek zaudēts koleģiālas institūcijas tiesiska skatījums. Akadēmiskā šķīrējtiesa izskata studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumus par noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumiem vai pārkāpumiem. Šķīrējtiesa neizskata darba tiesiskos jautājumus.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu. Nav saprotams, kāpēc valsts un privātās augstskolās tiek noteiktas atšķirīgas lēmējinstitūcijas. Saprotams, ka dažādi finansēšanas avoti, bet mācību rezultātu valsts vēlās saņemt līdzīgu – kvalitatīvu izglītību, izglītotus speciālistus. 

Papildus lēmējinstitūciju sarakstu būtu ieteicams papildināt ar padomnieku konventu. 

Saskaņā ar Augstskolu likuma 16. pantu augstskolā tiek izveidots padomnieku konvents. Padomnieku konvents konsultē senātu un rektoru augstskolas attīstības stratēģijas jautājumos. 

Lai stiprinātu augstskolas attīstības stratēģijas izstrādi un īstenošanu valsts tautsaimniecības, tai skaitā attiecīgā reģiona interesēs, ir jāpaplašina padomnieku konventa pilnvaras. Lūdzam skatīt tālāk (izziņas 17. punkts).

Tāpat vēršam uzmanību, ka likvidējot akadēmisko šķīrējtiesu un, nododot  visas pilnvaras rektoram tiek zaudēts koleģiālas institūcijas tiesiska skatījums. Akadēmiskā šķīrējtiesa izskata studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumus par noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumiem vai pārkāpumiem. Šķīrējtiesa neizskata darba tiesiskos jautājumus.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	87.
	8. 12. pantā:

[..]

papildināt otro daļu ar vārdiem “vai senāts”

8. 12. pantā:

[..]

papildināt otro daļu pēc vārdiem “augstskolas satversmes sapulce” ar vārdiem “vai senāts”
	Rosinām svītrot punktu. Tiek piedāvāts aizstāt caurspīdīgu un skaidri definētu lēmumu pieņemšanas modeli ar neskaidru un necaurskatāmu lēmumu pieņemšanas modeli, radot precedentus, ka vienus un tos pašus lēmumus var pieņemt vairākas augstskolas lēmējinstitūcijas.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam iebildumu un rosinām svītrot punktu. Tiek piedāvāts aizstāt caurspīdīgu un skaidri definētu lēmumu pieņemšanas modeli ar neskaidru un necaurskatāmu lēmumu pieņemšanas modeli, radot precedentus, ka vienus un tos pašus lēmumus var pieņemt vairākas augstskolas lēmējinstitūcijas.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	88.
	8. 12. pantā:

[..]

aizstāt ceturtajā daļā vārdus “rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa” ar vārdiem “un rektors”.

8. 12. pantā:

izslēgt ceturto daļu.


	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Likvidējot akadēmisko šķīrējtiesu kā koleģiālu lēmējinstitūciju, nododot funkcijas amatpersonai vienpersonisku lēmumu pieņemšanai, tiek vājināts lēmumu pieņemšanas procesa objektīvais un neatkarīgais pamats.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

12.panta ceturtā daļa:

“(4) Valsts dibinātas augstskolas kā atvasinātas publiskas personas orgāni ir satversmes sapulce, senāts, rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa. “

Rosinām svītrot punktu. Augstskolas ir atvasinātas publiskas personas, kurām ar likumu piešķirta sava autonoma kompetence, kas ietver arī sava budžeta veidošanu un apstiprināšanu. Tai var būt sava manta. 

Lai ievērotu Valsts pārvaldes iekārtas likuma 27. panata normas, nav pieļaujams, ka no Augstskolu likuma tiek izslēgta norma, kas nosaka koleģiālajām institūcijām un amatpersonām kompetenci un tiesības tieši paust publiskas personas tiesisko gribu un pieņemt objektīvus lēmumus.
	skaidrojam, ka strīdus risināšanas kārtība ir augstskolas satversmē regulējams jautājums, nevis Augstskolu likumā.


	
	

	89.
	9. Izteikt 14. pantu šādā redakcijā:

“14. pants. Satversmes sapulces kompetence 

 (1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, apstiprina augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā;

2) apstiprina valsts dibinātas augstskolas padomes nolikumu;

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu;

4) ievēlē senātu un rektoru.

(2) Privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulce: 

1) izstrādā, pieņem un groza augstskolas satversmi;

2) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

3) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot. 


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	90.
	10. Papildināt likumu ar 14.1, 14.2 un 14.3 pantu šādā redakcijā:

“14.1 Augstskolas padome

(1) Augstskolas padome ir valsts dibinātas augstskolas koleģiāla vadības un lēmējinstitūcija, kas nodrošina augstskolas autonomiju un labas pārvaldības principa īstenošanu un  ir atbildīga par augstskolas stratēģisko, administratīvo, saimniecisko un finanšu vadību atbilstoši dibinātāja noteiktajiem mērķiem.

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi un attiecīgās ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka kopā tie veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējie augstskolas padomes locekļi tiek atlasīti un nominēti Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ augstskolas dibinātājs. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus.

(3) Augstskolas padome no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju, kas nav attiecīgās augstskolas akadēmiskā personāla, studējošo pašpārvaldes vai attiecīgās ministrijas pārstāvis. Augstskolas padomes priekšsēdētāja darbs ir apmaksāts, mēneša atlīdzībai nepārsniedzot pusotru Centrālās statistikas pārvaldes aprēķināto vidējo bruto mēnešalgu tautsaimniecībā. Augstskola var noteikt un izmaksāt atlīdzību pārējiem padomes locekļiem atbilstoši to veltītajam laikam darbam padomē, bet viena mēneša ietvaros nepārsniedzot vienu vidējo bruto mēnešalgu tautsaimniecībā. Augstskola sedz padomes locekļu transporta un uzturēšanas izdevumus atbilstoši normatīvajam regulējumam par kārtība, kādā atlīdzināmi ar komandējumiem saistītie izdevumi.

(4) Augstskolas padome darbojas, pamatojoties uz tās nolikumu.

14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) apstiprina un pārrauga atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku pārraudzību un kontroli;

4) saskaņo augstskolas satversmi un tās grozījumus pirms to pieņemšanas;

5) apstiprina augstskolas padomes nolikumu pēc saskaņošanas ar senātu;

6) saskaņo senāta nolikumu;

7) ieceļ un atceļ rektoru, nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu;  

8) stiprina starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

9) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas darbu;  

10) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Šā panta pirmās daļas 5., 6. un 7. punkts attiecas uz augstskolām, kuru augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  

(3) Augstskolas satversmē atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim var papildus noteikt citus padomes uzdevumus.”

14.3 Augstskolas padomes locekļu, kas nav augstskolas senāta, studējošo vai ministrijas deleģēti, atlases un nominēšanas kārtība valsts dibinātajās augstskolās 

(1) Ministru kabinets nosaka valsts institūciju, kura sadarbībā ar attiecīgo ministriju izveido nominācijas komisiju un nodrošina kandidātu atlasi un nomināciju valsts dibinātās augstskolas ārējā padomes locekļa amatam.

(2) Padomes locekļa nominēšanas process atbilst korporatīvās pārvaldības labās prakses principiem, nodrošina atklātu, godīgu un profesionālu ārējo augstskolas padomes locekļu atlasi, kas veicina profesionālas un kompetentas augstskolas pārvaldes institūcijas izveidi.

(3) Iespējamie augstskolas padomes locekļu kandidāti tiek atlasīti, organizējot publisku kandidātu pieteikšanās procedūru. Atlasot augstskolas padomes locekļus, nominēšanas procesā papildus var piesaistīt personāla atlases konsultantu.

(4) Par augstskolas padomes locekļa kandidātu nedrīkst izvirzīt personu:

1) kurai nav augstākās izglītības, izņemot studējošo pārstāvi;

2) kura ir bijusi sodīta par tīšu noziedzīgu nodarījumu, neatkarīgi no sodāmības dzēšanas vai noņemšanas;

3) kurai, pamatojoties uz kriminālprocesa ietvaros pieņemtu nolēmumu, ir atņemtas tiesības veikt noteiktu vai visu veidu komercdarbību vai citu profesionālo darbību;

4) par kuru ir pasludināts maksātnespējas process;

5) kura ir vai pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis.

 (5) Nominācijas komisija Ministru kabineta noteiktā kārtībā izvērtē un izvirza kandidātu (kandidātus) iecelšanai augstskolas padomes locekļa amatā no tiem kandidātiem, kas pieteikušies publiskā kandidātu pieteikšanās procedūrā. Katram augstskolas padomes loceklim ir jānodrošina noteikta kompetence, lai visi augstskolas padomes locekļi kopā aptvertu visas tās kompetences, kas nepieciešamas augstskolas attīstībai un stratēģiskajai pārvaldībai.

(6) Augstskolas dibinātāja pārstāvim ir tiesības, pamatoti argumentējot, noraidīt nominācijas komisijas izvirzīto kandidātu. Tādā gadījumā šajā pantā minētais nepieciešamo kandidātu atlases process tiek organizēts atkārtoti.

(7) Šā panta nosacījumi, izņemot ceturtajā daļā noteiktos ierobežojumus, nav piemērojami, ja:

1) augstskolas dibinātāja pārstāvis pēc augstskolas padomes locekļa iepriekšējā pilnvaru termiņā paveiktā izvērtēšanas nolemj izvirzīt viņu uz nākamo pilnvaru termiņu;

2) augstskolas padomes locekļa kandidātu nav iespējams nominēt termiņā, kas nodrošinātu augstskolas rīcībspēju. Šādā gadījumā augstskolas dibinātājs par padomes locekli ieceļ kandidātu, kas atbilst attiecīgajam padomes locekļa kandidātam nepieciešamās profesionalitātes un kompetences kritērijiem.

(8) Šā panta septītās daļas 2.punktā noteiktajā kārtībā ieceltā persona amata pienākumus pilda līdz brīdim, kad šajā pantā noteiktajā kārtībā augstskolas dibinātājs ieceļ amatā citu kandidātu, vai turpina pildīt, ja augstskolas dibinātājs ieceļ viņu amatā šajā pantā noteiktajā kārtībā, bet ne ilgāk kā vienu gadu.

(9) Ministru kabinets nosaka kārtību, kādā atlasa un nominē kandidātus padomes locekļu amatiem valsts dibinātās augstskolās, tai skaitā:

1) kārtību, kādā notiek Ministru kabineta noteiktās institūcijas sadarbība ar augstskolu un augstskolas dibinātāju, nominācijas komisijas izveidošanas kārtību, sastāvu un nominācijas komisijas locekļiem izvirzāmās prasības;

2) minimālās prasības attiecībā uz padomes locekļu izglītību, valodu prasmi un darba pieredzi;

3) padomes locekļiem nepieciešamās kompetences un to novērtēšanas kārtību;

4) kārtību, kādā informācija par nominācijas procesa norisi un rezultātiem tiek dokumentēta un publiskota;

5) personāla atlases konsultanta pienākumus un ar to izpildi saistīto izdevumu segšanas kārtību.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot piedāvātos papildinājumus. Piedāvātie grozījumi neparedz skaidru pilnvaru un atbildības sadalījumu starp augstskolas vadības un koleģiālajām lēmējinstitūcijām. Pārklājas atbildības sfēras Augstskolas padomei, Satversmes sapulcei un Senātam, kā piemēram:  

1) augstskolas satversmes izstrādāšana un apstiprināšana;

2) rektora atcelšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā ir augstskolas satversmes izstrāde un apstiprināšana un rektora atcelšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divi rektori vai divas satversmes. 

Kā var tikt nodrošināta augstskolu autonomija un labā pārvaldība, ja:

1) tiek politizēta lēmumu pieņemšanas procedūra un saturs par augstskolas darbību kopumā, kā arī vājināta studentu līdzdalība lēmumu pieņemšanā. Tas radīs būtiskus riskus augstskolu konkurētspējas stiprināšanai;

2) nav skaidrs kādas jomas pārstāvēs augstskolas padomes locekļi, vai piemēram, tie būs eksperti par augstāko izglītību no konkurējošās augstskolas Latvijas mērogā vai starptautiskā mērogā. Kas nodrošina augstskolas padomes locekļu atlasi: kritēriji, kārtība, termiņi u.t.t.;

3) pēc kādas kārtības un kādā apmērā, no kādiem finanšu līdzekļiem tiks apmaksāts augstskolas padomes locekļu, tai skaitā priekšsēdētāja amats. Ņemot vērā jau esošās problēmas ar ko saskaras valsts pārvalde, to paužot publiskajā vidē, saistībā ar kvalificētu speciālistu trūkumu, kā arī ataudzi akadēmiskajā vidē, rodas pamatotas bažas, ka augstskolas padomes sastāvu nebūs iespējams nodrošināt, vai arī to nepārstāvēs kompetenti šīs jomas speciālisti, vai arī būs jāparedz atlīdzībā finanšu resursi, kas pārsniedz ministra prezidenta darba samaksu.

Saskaroties praksē ar cilvēkresursu piesaisti no ārvalstīm vēršam uzmanību par nozīmīgajiem riskiem:

1) sarežģīts un finanšu resursu ietilpīgs process;

2) ārvalstu eksperti nav gatavi kļūt par amatpersonām;

2) citas prasības atlīdzības apmēriem;

3) ja ārvalstu ekspertam jāprot un jālieto valsts valoda, tad cik tādu pavisam ir pasaulē, kas gatavi doties strādāt uz Latviju? Jāparedz iespēja, ka Augstskolu padomnieku konventa sastāvā var iekļaut ārvalstu ekspertu un viņam ir tiesības amatu pienākumu izpildei lietot angļu valodu.

Piedāvātais pārvaldības modelis neparedz skaidri nodalītu atbildības sadalījumu starp: attīstības stratēģijas, akadēmiskajiem un administratīvajiem jautājumiem, tādējādi veicinot necaurskatāmību. Stiprinātu augstskolu pārvaldību attīstības stratēģijas jautājumos atbilstoši Augstskolu likuma 16. pantam augstskolas izveido Augstskolas padomnieku konventu. 

Rosinām izteikt Augstskolu likuma 16. pantu šādā redakcijā:

“16.pants. Augstskolas padomnieku konvents

(1) Augstskolā tiek izveidots padomnieku konvents. Padomnieku konvents ir valsts dibinātas augstskolas koleģiāla vadības un lēmējinstitūcija, kas nodrošina augstskolas autonomiju un labas pārvaldības principa īstenošanu un  ir atbildīga par augstskolas stratēģisko vadību atbilstoši augstskolas attīstības stratēģijai. 

(2) Augstskolas Padomnieku konventa sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo, reģiona pašvaldības,  reģiona uzņēmumu vadības pārstāvjus, kā arī pārstāvjus no ievērojamu studiju programmu profilam atbilstošu nozaru, zinātnes, izglītības un kultūras speciālistu vidus. Padomnieku konventa locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi.  Padomnieku konventa nolikumu apstiprina un locekļus ievēlē augstskolas senāts.

(3) Padomnieku konventu sasauc pēc tā priekšsēdētāja vai ne mazāk kā trešās daļas konventa locekļu ierosinājuma.

(4) Padomnieku konvents no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju un viņa vietnieku.

(5) Padomnieku konventa lēmumi ir saistoši augstskolas senātam un rektoram.

(6) Padomnieku konvents savā darbā var piesaistīt ekspertus no ārvalstīm.”

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot piedāvātos papildinājumus. Piedāvātie grozījumi neparedz skaidru pilnvaru un atbildības sadalījumu starp augstskolas vadības un koleģiālajām lēmējinstitūcijām. Pārklājas atbildības sfēras Augstskolas padomei, Satversmes sapulcei un Senātam, kā piemēram:  

1) augstskolas satversmes izstrādāšana un apstiprināšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā satversmes un to grozījumu izstrādāšana un apstiprināšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divas satversmes: vien Satversmes sapulces un otra Senāta (likumprojekta 15.1 panta pirmās daļas 5.punkts);

2) rektora ievēlēšana un / vai iecelšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā ir rektora ievēlēšana / iecelšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divi rektori: viens Satversmes sapulces ievēlēts un otrs Augstskolas padomes iecelts. Ja rektora ievēlēšanu / iecelšanu paredzēts nodrošināt Sarversmes sapulcei un Augstskolas padomei vienlaikus, bet nav paredzēts Senātam, vai Senātam ir tiesības rosināt rektora atcelšanu, ja nav bijušas iecelšanas tiesības, vienlaikus, ja rektoru ieceļ / ievēlē Augstskolas padome / Satversmes sapulce, kāoēc tiesības atcelt rektoru ir tikai Augstskolas padomei.

Kā var tikt nodrošināta augstskolu autonomija un labā pārvaldība, ja:

1) tiek politizēta lēmumu pieņemšanas procedūra un saturs par augstskolas darbību kopumā, jo augstskolas vadība tiek nodota ministrijas kompetencē, kā arī vājināta studentu līdzdalība lēmumu pieņemšanā, jo paredzēts tikai viens pārstāvis. Tāpat nav noteikts augstskolas padomes locekļu pārstāvības īpatsvars, izņemot, ka studentu pārstāvības īpatsvaru no 7 – līdz 11 locekļiem neatkarīgi, pārstāv tikai 1 students. Ir paredzēta augstskolas akadēmiskā personāla deleģēšana atklāta konkursa rezultātā, savukārt ministrijas deleģētajiem pārstāvjiem tas nav paredzēts. Vienlaikus vēršot uzmanību, ka par augstskolas padomes locekļiem nevar būt persona, kura pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis (šāds ierobežojums neattiecas uz ministrijas deleģētajiem pārstāvjiem). Tas radīs būtiskus riskus augstskolu konkurētspējas stiprināšanai;

2) nav skaidrs kādas jomas pārstāvēs augstskolas padomes locekļi, vai piemēram, tie būs eksperti par augstāko izglītību no konkurējošās augstskolas Latvijas mērogā vai starptautiskā mērogā. Kas nodrošina augstskolas padomes locekļu atlasi: kritēriji, kārtība, termiņi u.t.t.;

3) pēc kādas kārtības un kādā apmērā, no kādiem finanšu līdzekļiem tiks apmaksāts augstskolas padomes locekļu, tai skaitā priekšsēdētāja amats. Nav saprotams, kas ir Centrālās statistikas pārvaldes aprēķinātā vidējā bruto mēnešalga tautsaimniecībā un par kuru periodu (piemēram saskaņā ar Valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku atlīdzības likumu amatpersonām mēneša darba alga tiek noteikta atbilstoši Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam valstī strādājošo aizpagājušā gada mēneša vidējās darba samaksas apmēram). Ņemot vērā jau esošās problēmas ar ko saskaras valsts pārvalde, to paužot publiskajā vidē, saistībā ar kvalificētu speciālistu trūkumu, kā arī ataudzi akadēmiskajā vidē, rodas pamatotas bažas, ka augstskolas padomes sastāvu nebūs iespējams nodrošināt, vai arī to nepārstāvēs kompetenti šīs jomas speciālisti, vai arī būs jāparedz atlīdzībā finanšu resursi, kas pārsniedz ministra prezidenta darba samaksu.

Saskaroties praksē ar cilvēkresursu piesaisti no ārvalstīm vēršam uzmanību par nozīmīgajiem riskiem:

1) sarežģīts un finanšu resursu ietilpīgs process;

2) ārvalstu eksperti nav gatavi kļūt par amatpersonām;

2) citas prasības atlīdzības apmēriem (saskaņā ar Valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku atlīdzības likumu amatpersonām mēneša darba alga tiek noteikta atbilstoši Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam valstī strādājošo aizpagājušā gada mēneša vidējās darba samaksas apmēram);

3) vai ārvalstu ekspertam jāprot un jālieto valsts valoda, tad cik tādu pavisam ir pasaulē, kas gatavi doties strādāt uz Latviju? Jāparedz iespēja, ka Augstskolu padomnieku konventa sastāvā var iekļaut ārvalstu ekspertu un viņam ir tiesības amatu pienākumu izpildei lietot angļu valodu.

Piedāvātais pārvaldības modelis neparedz skaidri nodalītu atbildības sadalījumu starp: attīstības stratēģijas, akadēmiskajiem un administratīvajiem jautājumiem, tādējādi veicinot necaurskatāmību.

Nav iespējams skatīt atrauti saistītus normatīvos aktu projektus (nav pieejams Ministru kabineta noteikumu projekts).

Reģionālās politikas pamatnostādnēs 2021. – 2027.gadam minēts A.1.7.uzdevums, kura īstenošana nav iespējama bez reģionālajām augstskolām un zinātnes institūcijām:

"A.1.7. uzdevums. Reģionālās inovācijas un zināšanu platformas izveide un darbība. Lai sekmētu reģionu ilgtspējīgu ekonomisko attīstību un pilnveidotu reģionu uzņēmējdarbības un inovācijas vidi, būtiski ir izveidot un attīstīt reģionālās inovācijas, zināšanu un tehnoloģiju pārneses platformu (turpmāk - reģionālā inovācijas un zināšanu platforma) jeb sistēmu, kuras ietvaros tiktu koordinēta reģionā esošo resursu efektīva izmantošana un veicināta sadarbība starp pašvaldībām uzņēmējiem, un gan Rīgā, gan reģionos esošajām izglītības, augstākās izglītības un pētniecības institūcijām (371), kā arī pilsoniskās sabiedrības grupām.

Plānošanas reģionu speciālistu profesionālo kompetenci un kapacitāti iespējams palielināt, pašvaldībām un plānošanas reģioniem sadarbojoties ar augstskolām, jo augstskolām ir nepieciešamā pieredze, kas realizējama izmantojot studiju programmas, pētniecību un tālākizglītības iestrādnes".

Lai stiprinātu augstskolu pārvaldību attīstības stratēģijas jautājumos, ņemot vērā reģionu ilgstpējīgu ekonomisko attīstību, atbilstoši Augstskolu likuma 16. pantam augstskolas izveido Augstskolas padomnieku konventu. 

Rosinām izteikt Augstskolu likuma 16. pantu šādā redakcijā:

“16.pants. Augstskolas padomnieku konvents

(1) Augstskolā tiek izveidots padomnieku konvents. Padomnieku konvents ir valsts dibinātas augstskolas koleģiāla vadības un lēmējinstitūcija, kas nodrošina augstskolas autonomiju un labas pārvaldības principa īstenošanu un  ir atbildīga par augstskolas stratēģisko vadību atbilstoši augstskolas attīstības stratēģijai. 

(2) Augstskolas Padomnieku konventa sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo, reģiona pašvaldības,  reģiona uzņēmumu vadības pārstāvjus, kā arī pārstāvjus no ievērojamu studiju programmu profilam atbilstošu nozaru, zinātnes, izglītības un kultūras speciālistu vidus. Padomnieku konventa locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi.  Padomnieku konventa nolikumu apstiprina un locekļus ievēlē augstskolas senāts.

(3) Padomnieku konventu sasauc pēc tā priekšsēdētāja vai ne mazāk kā trešās daļas konventa locekļu ierosinājuma.

(4) Padomnieku konvents no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju un viņa vietnieku.

(5) Padomnieku konventa lēmumi ir saistoši augstskolas senātam un rektoram.

(6) Padomnieku konvents savā darbā var piesaistīt ekspertus no ārvalstīm.”


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	91.
	11. 15. pantā:

Izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“) Senāts ir augstskolas koleģiāla lēmējinstitūcija, kas apstiprina kārtību un noteikumus, kuri regulē augstskolas akadēmiskās un zinātniskās darbības sfēras, kā arī pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos” 
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītro punktu. Pamatojums 13. punktā.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītro punktu. Pamatojums 13. punktā un 17.punktā:

“Nav saprotams, kāpēc valsts un privātās augstskolās tiek noteiktas atšķirīgas lēmējinstitūcijas. Saprotams, ka dažādi finansēšanas avoti, bet mācību rezultātu valsts vēlās saņemt līdzīgu – kvalitatīvu izglītību, izglītotus speciālistus. 

Papildus lēmējinstitūciju sarakstu būtu ieteicams papildināt ar padomnieku konventu. 

Saskaņā ar Augstskolu likuma 16. pantu augstskolā tiek izveidots padomnieku konvents. Padomnieku konvents konsultē senātu un rektoru augstskolas attīstības stratēģijas jautājumos. 

Lai stiprinātu augstskolas attīstības stratēģijas izstrādi un īstenošanu valsts tautsaimniecības, tai skaitā attiecīgā reģiona interesēs, ir jāpaplašina padomnieku konventa pilnvaras. Lūdzam skatīt tālāk (izziņas 17. punkts).

Tāpat vēršam uzmanību, ka likvidējot akadēmisko šķīrējtiesu un, nododot  visas pilnvaras rektoram tiek zaudēts koleģiālas institūcijas tiesiska skatījums. Akadēmiskā šķīrējtiesa izskata studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumus par noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumiem vai pārkāpumiem. Šķīrējtiesa neizskata darba tiesiskos jautājumus.”

Piedāvātie grozījumi neparedz skaidru pilnvaru un atbildības sadalījumu starp augstskolas vadības un koleģiālajām lēmējinstitūcijām. Pārklājas atbildības sfēras Augstskolas padomei, Satversmes sapulcei un Senātam, kā piemēram:  

1) augstskolas satversmes izstrādāšana un apstiprināšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā satversmes un to grozījumu izstrādāšana un apstiprināšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divas satversmes: vien Satversmes sapulces un otra Senāta (likumprojekta 15.1 panta pirmās daļas 5.punkts);

2) rektora ievēlēšana un / vai iecelšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā ir rektora ievēlēšana / iecelšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divi rektori: viens Satversmes sapulces ievēlēts un otrs Augstskolas padomes iecelts. Ja rektora ievēlēšanu / iecelšanu paredzēts nodrošināt Sarversmes sapulcei un Augstskolas padomei vienlaikus, bet nav paredzēts Senātam, vai Senātam ir tiesības rosināt rektora atcelšanu, ja nav bijušas iecelšanas tiesības, vienlaikus, ja rektoru ieceļ / ievēlē Augstskolas padome / Satversmes sapulce, kāoēc tiesības atcelt rektoru ir tikai Augstskolas padomei.

Kā var tikt nodrošināta augstskolu autonomija un labā pārvaldība, ja:

1) tiek politizēta lēmumu pieņemšanas procedūra un saturs par augstskolas darbību kopumā, jo augstskolas vadība tiek nodota ministrijas kompetencē, kā arī vājināta studentu līdzdalība lēmumu pieņemšanā, jo paredzēts tikai viens pārstāvis. Tāpat nav noteikts augstskolas padomes locekļu pārstāvības īpatsvars, izņemot, ka studentu pārstāvības īpatsvaru no 7 – līdz 11 locekļiem neatkarīgi, pārstāv tikai 1 students. Ir paredzēta augstskolas akadēmiskā personāla deleģēšana atklāta konkursa rezultātā, savukārt ministrijas deleģētajiem pārstāvjiem tas nav paredzēts. Vienlaikus vēršot uzmanību, ka par augstskolas padomes locekļiem nevar būt persona, kura pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis (šāds ierobežojums neattiecas uz ministrijas deleģētajiem pārstāvjiem). Tas radīs būtiskus riskus augstskolu konkurētspējas stiprināšanai;

2) nav skaidrs kādas jomas pārstāvēs augstskolas padomes locekļi, vai piemēram, tie būs eksperti par augstāko izglītību no konkurējošās augstskolas Latvijas mērogā vai starptautiskā mērogā. Kas nodrošina augstskolas padomes locekļu atlasi: kritēriji, kārtība, termiņi u.t.t.;

3) pēc kādas kārtības un kādā apmērā, no kādiem finanšu līdzekļiem tiks apmaksāts augstskolas padomes locekļu, tai skaitā priekšsēdētāja amats. Nav saprotams, kas ir Centrālās statistikas pārvaldes aprēķinātā vidējā bruto mēnešalga tautsaimniecībā un par kuru periodu (piemēram saskaņā ar Valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku atlīdzības likumu amatpersonām mēneša darba alga tiek noteikta atbilstoši Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam valstī strādājošo aizpagājušā gada mēneša vidējās darba samaksas apmēram). Ņemot vērā jau esošās problēmas ar ko saskaras valsts pārvalde, to paužot publiskajā vidē, saistībā ar kvalificētu speciālistu trūkumu, kā arī ataudzi akadēmiskajā vidē, rodas pamatotas bažas, ka augstskolas padomes sastāvu nebūs iespējams nodrošināt, vai arī to nepārstāvēs kompetenti šīs jomas speciālisti, vai arī būs jāparedz atlīdzībā finanšu resursi, kas pārsniedz ministra prezidenta darba samaksu.

Saskaroties praksē ar cilvēkresursu piesaisti no ārvalstīm vēršam uzmanību par nozīmīgajiem riskiem:

1) sarežģīts un finanšu resursu ietilpīgs process;

2) ārvalstu eksperti nav gatavi kļūt par amatpersonām;

2) citas prasības atlīdzības apmēriem (saskaņā ar Valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku atlīdzības likumu amatpersonām mēneša darba alga tiek noteikta atbilstoši Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam valstī strādājošo aizpagājušā gada mēneša vidējās darba samaksas apmēram);

3) vai ārvalstu ekspertam jāprot un jālieto valsts valoda, tad cik tādu pavisam ir pasaulē, kas gatavi doties strādāt uz Latviju? Jāparedz iespēja, ka Augstskolu padomnieku konventa sastāvā var iekļaut ārvalstu ekspertu un viņam ir tiesības amatu pienākumu izpildei lietot angļu valodu.

Piedāvātais pārvaldības modelis neparedz skaidri nodalītu atbildības sadalījumu starp: attīstības stratēģijas, akadēmiskajiem un administratīvajiem jautājumiem, tādējādi veicinot necaurskatāmību.

Nav iespējams skatīt atrauti saistītus normatīvos aktu projektus (nav pieejams Ministru kabineta noteikumu projekts).

Reģionālās politikas pamatnostādnēs 2021. – 2027.gadam minēts A.1.7.uzdevums, kura īstenošana nav iespējama bez reģionālajām augstskolām un zinātnes institūcijām:

"A.1.7. uzdevums. Reģionālās inovācijas un zināšanu platformas izveide un darbība. Lai sekmētu reģionu ilgtspējīgu ekonomisko attīstību un pilnveidotu reģionu uzņēmējdarbības un inovācijas vidi, būtiski ir izveidot un attīstīt reģionālās inovācijas, zināšanu un tehnoloģiju pārneses platformu (turpmāk - reģionālā inovācijas un zināšanu platforma) jeb sistēmu, kuras ietvaros tiktu koordinēta reģionā esošo resursu efektīva izmantošana un veicināta sadarbība starp pašvaldībām uzņēmējiem, un gan Rīgā, gan reģionos esošajām izglītības, augstākās izglītības un pētniecības institūcijām (371), kā arī pilsoniskās sabiedrības grupām.

Plānošanas reģionu speciālistu profesionālo kompetenci un kapacitāti iespējams palielināt, pašvaldībām un plānošanas reģioniem sadarbojoties ar augstskolām, jo augstskolām ir nepieciešamā pieredze, kas realizējama izmantojot studiju programmas, pētniecību un tālākizglītības iestrādnes".


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	92.
	11. 15. pantā:

[..]

papildināt piekto daļu ar teikumu šādā redakcijā:

“Ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, senāta nolikumu izstrādā un pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi apstiprina senāts.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītro punktu. Pamatojums 13. punktā

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītro punktu. Pamatojums 13. punktā un 17.punktā:

“Nav saprotams, kāpēc valsts un privātās augstskolās tiek noteiktas atšķirīgas lēmējinstitūcijas. Saprotams, ka dažādi finansēšanas avoti, bet mācību rezultātu valsts vēlās saņemt līdzīgu – kvalitatīvu izglītību, izglītotus speciālistus. 

Papildus lēmējinstitūciju sarakstu būtu ieteicams papildināt ar padomnieku konventu. 

Saskaņā ar Augstskolu likuma 16. pantu augstskolā tiek izveidots padomnieku konvents. Padomnieku konvents konsultē senātu un rektoru augstskolas attīstības stratēģijas jautājumos. 

Lai stiprinātu augstskolas attīstības stratēģijas izstrādi un īstenošanu valsts tautsaimniecības, tai skaitā attiecīgā reģiona interesēs, ir jāpaplašina padomnieku konventa pilnvaras. Lūdzam skatīt tālāk (izziņas 17. punkts).

Tāpat vēršam uzmanību, ka likvidējot akadēmisko šķīrējtiesu un, nododot  visas pilnvaras rektoram tiek zaudēts koleģiālas institūcijas tiesiska skatījums. Akadēmiskā šķīrējtiesa izskata studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumus par noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumiem vai pārkāpumiem. Šķīrējtiesa neizskata darba tiesiskos jautājumus.”

Piedāvātie grozījumi neparedz skaidru pilnvaru un atbildības sadalījumu starp augstskolas vadības un koleģiālajām lēmējinstitūcijām. Pārklājas atbildības sfēras Augstskolas padomei, Satversmes sapulcei un Senātam, kā piemēram:  

1) augstskolas satversmes izstrādāšana un apstiprināšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā satversmes un to grozījumu izstrādāšana un apstiprināšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divas satversmes: vien Satversmes sapulces un otra Senāta (likumprojekta 15.1 panta pirmās daļas 5.punkts);

2) rektora ievēlēšana un / vai iecelšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā ir rektora ievēlēšana / iecelšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divi rektori: viens Satversmes sapulces ievēlēts un otrs Augstskolas padomes iecelts. Ja rektora ievēlēšanu / iecelšanu paredzēts nodrošināt Sarversmes sapulcei un Augstskolas padomei vienlaikus, bet nav paredzēts Senātam, vai Senātam ir tiesības rosināt rektora atcelšanu, ja nav bijušas iecelšanas tiesības, vienlaikus, ja rektoru ieceļ / ievēlē Augstskolas padome / Satversmes sapulce, kāoēc tiesības atcelt rektoru ir tikai Augstskolas padomei.

Kā var tikt nodrošināta augstskolu autonomija un labā pārvaldība, ja:

1) tiek politizēta lēmumu pieņemšanas procedūra un saturs par augstskolas darbību kopumā, jo augstskolas vadība tiek nodota ministrijas kompetencē, kā arī vājināta studentu līdzdalība lēmumu pieņemšanā, jo paredzēts tikai viens pārstāvis. Tāpat nav noteikts augstskolas padomes locekļu pārstāvības īpatsvars, izņemot, ka studentu pārstāvības īpatsvaru no 7 – līdz 11 locekļiem neatkarīgi, pārstāv tikai 1 students. Ir paredzēta augstskolas akadēmiskā personāla deleģēšana atklāta konkursa rezultātā, savukārt ministrijas deleģētajiem pārstāvjiem tas nav paredzēts. Vienlaikus vēršot uzmanību, ka par augstskolas padomes locekļiem nevar būt persona, kura pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis (šāds ierobežojums neattiecas uz ministrijas deleģētajiem pārstāvjiem). Tas radīs būtiskus riskus augstskolu konkurētspējas stiprināšanai;

2) nav skaidrs kādas jomas pārstāvēs augstskolas padomes locekļi, vai piemēram, tie būs eksperti par augstāko izglītību no konkurējošās augstskolas Latvijas mērogā vai starptautiskā mērogā. Kas nodrošina augstskolas padomes locekļu atlasi: kritēriji, kārtība, termiņi u.t.t.;

3) pēc kādas kārtības un kādā apmērā, no kādiem finanšu līdzekļiem tiks apmaksāts augstskolas padomes locekļu, tai skaitā priekšsēdētāja amats. Nav saprotams, kas ir Centrālās statistikas pārvaldes aprēķinātā vidējā bruto mēnešalga tautsaimniecībā un par kuru periodu (piemēram saskaņā ar Valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku atlīdzības likumu amatpersonām mēneša darba alga tiek noteikta atbilstoši Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam valstī strādājošo aizpagājušā gada mēneša vidējās darba samaksas apmēram). Ņemot vērā jau esošās problēmas ar ko saskaras valsts pārvalde, to paužot publiskajā vidē, saistībā ar kvalificētu speciālistu trūkumu, kā arī ataudzi akadēmiskajā vidē, rodas pamatotas bažas, ka augstskolas padomes sastāvu nebūs iespējams nodrošināt, vai arī to nepārstāvēs kompetenti šīs jomas speciālisti, vai arī būs jāparedz atlīdzībā finanšu resursi, kas pārsniedz ministra prezidenta darba samaksu.

Saskaroties praksē ar cilvēkresursu piesaisti no ārvalstīm vēršam uzmanību par nozīmīgajiem riskiem:

1) sarežģīts un finanšu resursu ietilpīgs process;

2) ārvalstu eksperti nav gatavi kļūt par amatpersonām;

2) citas prasības atlīdzības apmēriem (saskaņā ar Valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku atlīdzības likumu amatpersonām mēneša darba alga tiek noteikta atbilstoši Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam valstī strādājošo aizpagājušā gada mēneša vidējās darba samaksas apmēram);

3) vai ārvalstu ekspertam jāprot un jālieto valsts valoda, tad cik tādu pavisam ir pasaulē, kas gatavi doties strādāt uz Latviju? Jāparedz iespēja, ka Augstskolu padomnieku konventa sastāvā var iekļaut ārvalstu ekspertu un viņam ir tiesības amatu pienākumu izpildei lietot angļu valodu.

Piedāvātais pārvaldības modelis neparedz skaidri nodalītu atbildības sadalījumu starp: attīstības stratēģijas, akadēmiskajiem un administratīvajiem jautājumiem, tādējādi veicinot necaurskatāmību.

Nav iespējams skatīt atrauti saistītus normatīvos aktu projektus (nav pieejams Ministru kabineta noteikumu projekts).

Reģionālās politikas pamatnostādnēs 2021. – 2027.gadam minēts A.1.7.uzdevums, kura īstenošana nav iespējama bez reģionālajām augstskolām un zinātnes institūcijām:

"A.1.7. uzdevums. Reģionālās inovācijas un zināšanu platformas izveide un darbība. Lai sekmētu reģionu ilgtspējīgu ekonomisko attīstību un pilnveidotu reģionu uzņēmējdarbības un inovācijas vidi, būtiski ir izveidot un attīstīt reģionālās inovācijas, zināšanu un tehnoloģiju pārneses platformu (turpmāk - reģionālā inovācijas un zināšanu platforma) jeb sistēmu, kuras ietvaros tiktu koordinēta reģionā esošo resursu efektīva izmantošana un veicināta sadarbība starp pašvaldībām uzņēmējiem, un gan Rīgā, gan reģionos esošajām izglītības, augstākās izglītības un pētniecības institūcijām (371), kā arī pilsoniskās sabiedrības grupām.

Plānošanas reģionu speciālistu profesionālo kompetenci un kapacitāti iespējams palielināt, pašvaldībām un plānošanas reģioniem sadarbojoties ar augstskolām, jo augstskolām ir nepieciešamā pieredze, kas realizējama izmantojot studiju programmas, pētniecību un tālākizglītības iestrādnes".


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	93.
	12. Papildināt likumu ar 15.1 pantu šādā redakcijā:

“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

1) nodrošina akadēmisko brīvību un studējošo un akadēmiskā personāla tiesību aizsardzību un ierobežojumu novēršanu;

2) veicina zinātnes un izglītības izcilību;

3) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;

4) saskaņo augstskolas padomes nolikumu;

5) izstrādā augstskolas satversmi un tās grozījumus;

6) apstiprina augstskolas satversmi pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi; 

7) izstrādā un apstiprina senāta nolikumu pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi; 

8) var rosināt rektora atcelšanu.

(2) Šā panta pirmās daļas 5., 6. un 7. punkts attiecas uz augstskolu, kuras augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  

(3) Citas senāta kompetences nosaka augstskolas satversme.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītro punktu. Pamatojums 13. punktā un 17. punktā:

Nav saprotams, kāpēc valsts un privātās augstskolās tiek noteiktas atšķirīgas lēmējinstitūcijas. Saprotams, ka dažādi finansēšanas avoti, bet mācību rezultātu valsts vēlās saņemt līdzīgu – kvalitatīvu izglītību, izglītotus speciālistus. 

Papildus lēmējinstitūciju sarakstu būtu ieteicams papildināt ar padomnieku konventu. 

Saskaņā ar Augstskolu likuma 16. pantu augstskolā tiek izveidots padomnieku konvents. Padomnieku konvents konsultē senātu un rektoru augstskolas attīstības stratēģijas jautājumos. 

Lai stiprinātu augstskolas attīstības stratēģijas izstrādi un īstenošanu valsts tautsaimniecības, tai skaitā attiecīgā reģiona interesēs, ir jāpaplašina padomnieku konventa pilnvaras. Lūdzam skatīt tālāk (izziņas 17. punkts).

Tāpat vēršam uzmanību, ka likvidējot akadēmisko šķīrējtiesu un, nododot  visas pilnvaras rektoram tiek zaudēts koleģiālas institūcijas tiesiska skatījums. Akadēmiskā šķīrējtiesa izskata studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumus par noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumiem vai pārkāpumiem. Šķīrējtiesa neizskata darba tiesiskos jautājumus.

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot piedāvātos papildinājumus. Piedāvātie grozījumi neparedz skaidru pilnvaru un atbildības sadalījumu starp augstskolas vadības un koleģiālajām lēmējinstitūcijām. Pārklājas atbildības sfēras Augstskolas padomei, Satversmes sapulcei un Senātam, kā piemēram:  

1) augstskolas satversmes izstrādāšana un apstiprināšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā satversmes un to grozījumu izstrādāšana un apstiprināšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divas satversmes: vien Satversmes sapulces un otra Senāta (likumprojekta 15.1 panta pirmās daļas 5.punkts);

2) rektora ievēlēšana un / vai iecelšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā ir rektora ievēlēšana / iecelšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divi rektori: viens Satversmes sapulces ievēlēts un otrs Augstskolas padomes iecelts. Ja rektora ievēlēšanu / iecelšanu paredzēts nodrošināt Sarversmes sapulcei un Augstskolas padomei vienlaikus, bet nav paredzēts Senātam, vai Senātam ir tiesības rosināt rektora atcelšanu, ja nav bijušas iecelšanas tiesības, vienlaikus, ja rektoru ieceļ / ievēlē Augstskolas padome / Satversmes sapulce, kāoēc tiesības atcelt rektoru ir tikai Augstskolas padomei.

Kā var tikt nodrošināta augstskolu autonomija un labā pārvaldība, ja:

1) tiek politizēta lēmumu pieņemšanas procedūra un saturs par augstskolas darbību kopumā, jo augstskolas vadība tiek nodota ministrijas kompetencē, kā arī vājināta studentu līdzdalība lēmumu pieņemšanā, jo paredzēts tikai viens pārstāvis. Tāpat nav noteikts augstskolas padomes locekļu pārstāvības īpatsvars, izņemot, ka studentu pārstāvības īpatsvaru no 7 – līdz 11 locekļiem neatkarīgi, pārstāv tikai 1 students. Ir paredzēta augstskolas akadēmiskā personāla deleģēšana atklāta konkursa rezultātā, savukārt ministrijas deleģētajiem pārstāvjiem tas nav paredzēts. Vienlaikus vēršot uzmanību, ka par augstskolas padomes locekļiem nevar būt persona, kura pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis (šāds ierobežojums neattiecas uz ministrijas deleģētajiem pārstāvjiem). Tas radīs būtiskus riskus augstskolu konkurētspējas stiprināšanai;

2) nav skaidrs kādas jomas pārstāvēs augstskolas padomes locekļi, vai piemēram, tie būs eksperti par augstāko izglītību no konkurējošās augstskolas Latvijas mērogā vai starptautiskā mērogā. Kas nodrošina augstskolas padomes locekļu atlasi: kritēriji, kārtība, termiņi u.t.t.;

3) pēc kādas kārtības un kādā apmērā, no kādiem finanšu līdzekļiem tiks apmaksāts augstskolas padomes locekļu, tai skaitā priekšsēdētāja amats. Nav saprotams, kas ir Centrālās statistikas pārvaldes aprēķinātā vidējā bruto mēnešalga tautsaimniecībā un par kuru periodu (piemēram saskaņā ar Valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku atlīdzības likumu amatpersonām mēneša darba alga tiek noteikta atbilstoši Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam valstī strādājošo aizpagājušā gada mēneša vidējās darba samaksas apmēram). Ņemot vērā jau esošās problēmas ar ko saskaras valsts pārvalde, to paužot publiskajā vidē, saistībā ar kvalificētu speciālistu trūkumu, kā arī ataudzi akadēmiskajā vidē, rodas pamatotas bažas, ka augstskolas padomes sastāvu nebūs iespējams nodrošināt, vai arī to nepārstāvēs kompetenti šīs jomas speciālisti, vai arī būs jāparedz atlīdzībā finanšu resursi, kas pārsniedz ministra prezidenta darba samaksu.

Saskaroties praksē ar cilvēkresursu piesaisti no ārvalstīm vēršam uzmanību par nozīmīgajiem riskiem:

1) sarežģīts un finanšu resursu ietilpīgs process;

2) ārvalstu eksperti nav gatavi kļūt par amatpersonām;

2) citas prasības atlīdzības apmēriem (saskaņā ar Valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku atlīdzības likumu amatpersonām mēneša darba alga tiek noteikta atbilstoši Centrālās statistikas pārvaldes oficiālajā statistikas paziņojumā publicētajam valstī strādājošo aizpagājušā gada mēneša vidējās darba samaksas apmēram);

3) vai ārvalstu ekspertam jāprot un jālieto valsts valoda, tad cik tādu pavisam ir pasaulē, kas gatavi doties strādāt uz Latviju? Jāparedz iespēja, ka Augstskolu padomnieku konventa sastāvā var iekļaut ārvalstu ekspertu un viņam ir tiesības amatu pienākumu izpildei lietot angļu valodu.

Piedāvātais pārvaldības modelis neparedz skaidri nodalītu atbildības sadalījumu starp: attīstības stratēģijas, akadēmiskajiem un administratīvajiem jautājumiem, tādējādi veicinot necaurskatāmību.

Nav iespējams skatīt atrauti saistītus normatīvos aktu projektus (nav pieejams Ministru kabineta noteikumu projekts).

Reģionālās politikas pamatnostādnēs 2021. – 2027.gadam minēts A.1.7.uzdevums, kura īstenošana nav iespējama bez reģionālajām augstskolām un zinātnes institūcijām:

"A.1.7. uzdevums. Reģionālās inovācijas un zināšanu platformas izveide un darbība. Lai sekmētu reģionu ilgtspējīgu ekonomisko attīstību un pilnveidotu reģionu uzņēmējdarbības un inovācijas vidi, būtiski ir izveidot un attīstīt reģionālās inovācijas, zināšanu un tehnoloģiju pārneses platformu (turpmāk - reģionālā inovācijas un zināšanu platforma) jeb sistēmu, kuras ietvaros tiktu koordinēta reģionā esošo resursu efektīva izmantošana un veicināta sadarbība starp pašvaldībām uzņēmējiem, un gan Rīgā, gan reģionos esošajām izglītības, augstākās izglītības un pētniecības institūcijām (371), kā arī pilsoniskās sabiedrības grupām.

Plānošanas reģionu speciālistu profesionālo kompetenci un kapacitāti iespējams palielināt, pašvaldībām un plānošanas reģioniem sadarbojoties ar augstskolām, jo augstskolām ir nepieciešamā pieredze, kas realizējama izmantojot studiju programmas, pētniecību un tālākizglītības iestrādnes".


	
	
	

	94.
	13. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei. 

(2) Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) rektoru ievēlē augstskolas satversmes sapulce vai senāts, ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Rektora amata pretendentus augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Privātpersonu dibinātas augstskolas rektoru ievēlē satversmes sapulce uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.

(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.) vai profesionālais doktora grāds. Valsts dibinātās augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora iecelšanas amatā augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju. Valsts dibinātas augstskolas padome par rektora iecelšanu amatā informē arī attiecīgo ministriju.  

(5) Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 

(6) Rektora atlases procesu augstskola rīko vismaz trīs mēnešus pirms rektora pilnvaru beigām. Līdz jauna rektora iecelšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors. 

(7) Rektors amata pienākumus sāk pildīt pēc apstiprināšanas Ministru kabinetā. Par jaunievēlētā rektora pilnvaru termiņa sākumu nosakāms jaunā mācību gada sākums. Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Ja rektoru neapstiprina, rektora amata kandidātus atlasa šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda Ministru kabineta ieceltais rektors.

(8) Rektoru atceļ no amata pēc augstskolas satversmes sapulces, augstskolas senāta, Izglītības un zinātnes ministrijas vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes pamatoti argumentēta ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.    

(9) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, Ministru kabinets ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

(10) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.” 
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām saglabāt līdzšinējo Augstskolu likuma 17. panta redakciju. Rektors ir augstākā augstskolas amatpersona un, neapšaubāmi, tai jāprot valsts valoda. Nodrošināt tulkojumu valsts valodā 5 gadus nav pieļaujams variants.

Nav skaidrs, kas tā ir par īpašu komisiju, kas izskata ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.    
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām saglabāt līdzšinējo Augstskolu likuma 17. panta redakciju. Rektors ir augstākā augstskolas amatpersona un, neapšaubāmi, tai jāprot valsts valoda. Nodrošināt tulkojumu valsts valodā 5 gadus nav pieļaujams variants.

Nav skaidrs, kas tā ir par īpašu komisiju, kas izskata ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.    

Rektora ievēlēšana un / vai iecelšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā ir rektora ievēlēšana / iecelšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divi rektori: viens Satversmes sapulces ievēlēts un otrs Augstskolas padomes iecelts. Ja rektora ievēlēšanu / iecelšanu paredzēts nodrošināt Sarversmes sapulcei un Augstskolas padomei vienlaikus, bet nav paredzēts Senātam, vai Senātam ir tiesības rosināt rektora atcelšanu, ja nav bijušas iecelšanas tiesības, vienlaikus, ja rektoru ieceļ / ievēlē Augstskolas padome / Satversmes sapulce, kāpēc tiesības atcelt rektoru ir tikai Augstskolas padomei.

Likumprojekta 17.panta piektā daļa paredz, ka Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 

Atbilstoši šādai kārtībai Satversmes sapulcei ir paredzēts balsojums bez ietekmes, jo Ministru kabinets ir noteicis virzību kādam tam ir jābūt, vai arī Satversmes sapulce ievēlē rektoru pēc savas kārtības.

Nav iespējams skatīt atrauti saistītus normatīvos aktu projektus (nav pieejams Ministru kabineta noteikumu projekts).


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	95.
	14. Papildināt 20.panta trešo daļu ar jaunu otro, trešo un ceturto teikumu šādā redakcijā: 

“Izglītības un zinātniskā darba veikšanai veidoto struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā. Struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Organizatoriskā, saimnieciskā un apkalpojošā darba veikšanai augstskolai ir tiesības veidot arī citas struktūrvienības.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Ņemot vērā, ka trūkst augsti kvalificētu speciālistu (valdības pausts viedoklis) un publiskā vide jāveido pievilcīga darbiniekiem (valdības pausts viedoklis), rezultātā, kad augstskolas iepirkumu struktūrvienības vadītājs, projektu īstenošanas struktūrvienības vadītājs, studiju procesa nodrošināšanas struktūrvienības vadītājs, cilvēkresurs vadības struktūrvienības vadītājs, juridiskās struktūrvienības vadītājs, attīstības struktūrvienības vadītājs u.c. tiek iecelts amatā uz laiku, tātad tas ir - darba līgums uz noteiktu laiku, pastāv nopietnas bažas un būtiski riski kā augstskolai funkcionēt ilgtermiņā. Augsti kvalificēti speciālisti izvēlēsies strādāt privātajā sektorā, kas šobrīd jau ir pievilcīgāks un rezultātā, pieņemot darbiniekus, kas būs pieejami darba tirgū, augstskolas pārvaldība un darba rezultāti tiks būtiski novājināti, pie situācijas, kad augstskolām ir jāsaskaras ar milzīgo administratīvo slogu.

Papildus norādāms, ka nav saprotams, kā šāda norma saskanētu ar Darba likumu.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Ņemot vērā, ka trūkst augsti kvalificētu speciālistu (valdības pausts viedoklis) un publiskā vide jāveido pievilcīga darbiniekiem (valdības pausts viedoklis), rezultātā, kad studiju procesa nodrošināšanas struktūrvienības vadītājs, Mūžizglītības struktūrvienības vadītājs tiek iecelts amatā uz laiku, tātad tas ir - darba līgums uz noteiktu laiku, pastāv nopietnas bažas un būtiski riski kā augstskolai funkcionēt ilgtermiņā. Augsti kvalificēti speciālisti izvēlēsies strādāt privātajā sektorā, kas šobrīd jau ir pievilcīgāks un rezultātā, pieņemot darbiniekus, kas būs pieejami darba tirgū, augstskolas pārvaldība un darba rezultāti tiks būtiski novājināti, pie situācijas, kad augstskolām ir jāsaskaras ar milzīgo administratīvo slogu.

Ja šīs normas ietvaros var interpretēt izglītības darba veikšanai izveidoto struktūrvienību kā fakultāti, tad divu termiņu ierobežojums, var radīt būtiskus riskus augstākās izglītības attīstībai un konkurētspās nodrošināšanai ilgtermiņā.

Papildus norādāms, ka nav saprotams, kā šāda norma saskanētu ar Darba likumu. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	96.
	15. Izteikt 26. panta astoto daļu šādā redakcijā: 

“(8) Valsts dibinātas augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas satversmes noteiktajā kārtībā un pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā. Privātpersonu dibinātas augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas akadēmiskajā šķīrējtiesā. Augstskolas akadēmiskās šķīrējtiesas lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	97.
	16. Aizstāt 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā vārdus “Augstākās izglītības padome” ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Augstākās izglītības padome šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas darbību savas kompetences ietvarā.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Augstākās izglītības padome šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas darbību savas kompetences ietvarā
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	98.
	Izslēgt 35.panta piekto daļu

(5) To nozaru sarakstu, kurās izveidojamas nozaru profesoru padomes, apstiprina Augstākās izglītības padome.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Augstākās izglītības padome šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas darbību savas kompetences ietvarā.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Augstākās izglītības padome šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas darbību savas kompetences ietvarā
	
	
	

	99.
	17. Papildināt 43. panta otro daļu ar jaunu otro un trešo teikumu šādā redakcijā:

 “Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) prorektorus pēc rektora ieteikuma un senāta saskaņojuma amatā apstiprina augstskolas padome. Augstskolas padome var atteikt prorektoru apstiprināšanu  amatā augstskolas satversmē noteiktajos gadījumos.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Prorektoru apstiprināšana ir Senāta kompetence.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Prorektoru apstiprināšana ir Senāta kompetence.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	100.
	18. Izslēgt 46. panta trešās daļas otrajā un trešajā teikumā un ceturtajā daļā vārdus “saskaņojot ar Augstākās izglītības padomi”.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā:

Augstākās izglītības padomes likvidēšana nav nepieciešama, jo šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas funkcijas un tās darbība ir detalizēti aprakstīta un atbildība nodalīta.

Izvērtējot Augstākās izglītības padomes pamatuzdevumus salīdzinājumā ar uzdevumu un funkciju pārdali šī Likumprojekta ietvarā, būtiski atzīmēt, ka daļa pamatuzdevumu un nozīmīgu funkciju ar Augstākās izglītības padomes likvidēšanas brīdi vairs netiks aptvertas un nebūs nodrošinātas: 

1) sniegt Ministru kabinetam vērtējumu par sagatavotā valsts budžeta projektu augstskolu finansēšanai un izvērtēt valsts attīstībai nepieciešamo studentu skaitu valstī kopumā un atsevišķos studiju virzienos;

2) izstrādāt vairākus stratēģiskos dokumentus un kopējo valsts politiku augstākās izglītības jomā, izstrādājot augstākās izglītības attīstības koncepciju, ilgtermiņa plānus un priekšlikumus, veicinot attīstību izglītības sistēmas jomā valsts mērogā, gan augstākās izglītības institūciju līdztiesīgā attīstību;

3) dažādu priekšlikumu izstrādāšana par augstākās izglītības pilnveidošanu, studiju apmaksu un izglītības institūciju struktūru valstī.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	101.
	19. Izslēgt 51. panta pirmajā teikumā vārdus “pēc Augstākās izglītības padomes priekšlikuma”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā:

Augstākās izglītības padomes likvidēšana nav nepieciešama, jo šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas funkcijas un tās darbība ir detalizēti aprakstīta un atbildība nodalīta.

Izvērtējot Augstākās izglītības padomes pamatuzdevumus salīdzinājumā ar uzdevumu un funkciju pārdali šī Likumprojekta ietvarā, būtiski atzīmēt, ka daļa pamatuzdevumu un nozīmīgu funkciju ar Augstākās izglītības padomes likvidēšanas brīdi vairs netiks aptvertas un nebūs nodrošinātas: 

1) sniegt Ministru kabinetam vērtējumu par sagatavotā valsts budžeta projektu augstskolu finansēšanai un izvērtēt valsts attīstībai nepieciešamo studentu skaitu valstī kopumā un atsevišķos studiju virzienos;

2) izstrādāt vairākus stratēģiskos dokumentus un kopējo valsts politiku augstākās izglītības jomā, izstrādājot augstākās izglītības attīstības koncepciju, ilgtermiņa plānus un priekšlikumus, veicinot attīstību izglītības sistēmas jomā valsts mērogā, gan augstākās izglītības institūciju līdztiesīgā attīstību;

3) dažādu priekšlikumu izstrādāšana par augstākās izglītības pilnveidošanu, studiju apmaksu un izglītības institūciju struktūru valstī.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	102.
	21. Izslēgt 55.2 panta trešās daļas pirmo teikumu. 

22. Izslēgt 64.2 panta otrās daļas 2. punktu
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	103.
	23. Papildināt VIII nodaļu ar 64.3 pantu šādā redakcijā:

“64.3 pants. Pārskats par augstskolas un koledžas darbību

(1) Augstskolu un koledžu, valsts un pašvaldību institūciju un sabiedrības sadarbības veicināšanai augstskola un koledža ik gadu sagatavo pārskatu par savu darbību pārskata gadā (gadagrāmatu), kas kā atsevišķs izdevums publicējams tās mājaslapā internetā.

(2) Ministru kabinets nosaka kārtību un termiņus, kādā augstskola un koledža iesniedz Izglītības un zinātnes ministrijai informāciju par augstskolas un koledžas struktūru, studējošo un pārējā augstskolas un koledžas personāla skaitu un sastāvu, studiju iespējām un uzņemto studentu skaitu un sastāvu, studiju kursu un studiju moduļu un studiju programmu piedāvājumu un  studiju virzieniem, valsts budžeta līdzekļu sadalījumu un izlietojumu, saimniecisko darbību, pašu ieņēmumiem un to izlietojumu un starptautiskajiem sakariem.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Augstskolas un zinātniskās institūcijas regulāri dažādos termiņos un dažādos skatījumos sniedz pārskatus IZM un citām ministrijām, CSP u.c., kas jau šobrīd rada būtisku administratīvo slogu, tāpat augstskolas sagatavo un sniedz publiskos pārskatus. 

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Augstskolas un zinātniskās institūcijas regulāri dažādos termiņos un dažādos skatījumos sniedz pārskatus IZM un citām ministrijām, CSP u.c., kas jau šobrīd rada būtisku administratīvo slogu, tāpat augstskolas sagatavo un sniedz publiskos pārskatus. 


	Skaidrojam, ka šī panta redakcija netiek mainīta, tā ir spēkā esoša norma, kura tiek pārcelta uz citu likuma sadaļu, jo tiek izslēgta sadaļa par AIP.
	
	

	104.
	24. Izslēgt IX nodaļu
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā:

Augstākās izglītības padomes likvidēšana nav nepieciešama, jo šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas funkcijas un tās darbība ir detalizēti aprakstīta un atbildība nodalīta.

Izvērtējot Augstākās izglītības padomes pamatuzdevumus salīdzinājumā ar uzdevumu un funkciju pārdali šī Likumprojekta ietvarā, būtiski atzīmēt, ka daļa pamatuzdevumu un nozīmīgu funkciju ar Augstākās izglītības padomes likvidēšanas brīdi vairs netiks aptvertas un nebūs nodrošinātas: 

1) sniegt Ministru kabinetam vērtējumu par sagatavotā valsts budžeta projektu augstskolu finansēšanai un izvērtēt valsts attīstībai nepieciešamo studentu skaitu valstī kopumā un atsevišķos studiju virzienos;

2) izstrādāt vairākus stratēģiskos dokumentus un kopējo valsts politiku augstākās izglītības jomā, izstrādājot augstākās izglītības attīstības koncepciju, ilgtermiņa plānus un priekšlikumus, veicinot attīstību izglītības sistēmas jomā valsts mērogā, gan augstākās izglītības institūciju līdztiesīgā attīstību;

3) dažādu priekšlikumu izstrādāšana par augstākās izglītības pilnveidošanu, studiju apmaksu un izglītības institūciju struktūru valstī.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	105.
	Papildināt pārejas noteikumus ar 53., 54., 55., 56. un 57. punktu šādā redakcijā: 

“53. Augstskolas, kas reģistrētas Augstskolu reģistrā līdz šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienai, atbilstību šā likuma 3. panta trešās daļas, 3.1 daļas  vai 3.2 daļā noteiktajiem kritērijiem nodrošina trīs gadu laikā no šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienas. 

54. Ministru kabinets līdz 2020. gada 31. augustam izdod šā likuma 14.3 panta devītajā daļā un 17. panta piektajā un astotajā daļā minētos noteikumus.  

55. Valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020. gada 30.novembrim iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli. Augstskolas nodrošina savas darbības atbilstību iekšējās pārvaldības modelim līdz 2023. gada 31. decembrim.    

56. Grozījumi šā likuma 8.6 panta otrās daļas 4. punktā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” izslēgšanu), 9. pantā (par pirmās daļas otrā teikuma izslēgšanu, panta papildināšanu ar 1.2 un 1.3 daļu un trešās daļas pirmā un trešā teikuma aizslēgšanu), 11. pantā (par otrās daļas otrā teikuma izslēgšanu), 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” aizstāšanu ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”), 46. panta trešās daļas otrajā un trešajā teikumā un ceturtajā daļā (par vārdu “saskaņojot ar Augstākās izglītības padomi” izslēgšanu), 51. panta pirmajā teikumā (par vārdu “pēc Augstākās  izglītības padomes priekšlikuma” izslēgšanu), 55.2 pantā (par trešās daļas pirmā teikuma izslēgšanu), 64.2 panta otrās daļas 2. punkta izslēgšanu, grozījums par VIII nodaļas papildināšanu ar 64.3 pantu un IX nodaļas izslēgšanu stājas spēkā 2021. gada 1. janvārī. 

57. Augstākās izglītības padome līdz 2020.gada 15.decembrim pabeidz vai nodod tās lietvedībā esošās nepabeigtās lietas Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas Zinātnes padomei atbilstoši šā likuma 9. un 35. pantā noteiktajai kompetencei. Administratīvās lietas, kuru izskatīšanu Augstākās izglītības padome nav pabeigusi, kā arī administratīvās lietas, kas ierosinātas, pamatojoties uz iesniegumiem, ar kuriem apstrīdēti Augstākās izglītības padomes lēmumi par augstskolu un koledžu akreditāciju, izskata Studiju kvalitātes komisija.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

25. Papildināt pārejas noteikumus ar 53., 54., 55., 56. un 57. punktu šādā redakcijā:
“53. Augstskolas, kas reģistrētas Augstskolu reģistrā līdz šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienai, atbilstību šā likuma 3. panta trešās daļas, 3.1 daļas  vai 3.2 daļas prasībām nodrošina trīs gadu no šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienas. 
54. Ministru kabinets līdz 2020. gada 31. augustam izdod šā likuma 14.1 panta ceturtajā daļā un 17. panta piektajā un astotajā daļā minētos noteikumus.  
55. Valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020. gada 30.novembrim iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli. Augstskolas nodrošina savas darbības atbilstību iekšējās pārvaldības modelim līdz 2023. gada 31. decembrim.    
56. Grozījumi šā likuma 8.6 panta otrās daļas 4. punktā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” izslēgšanu), 9. pantā (par pirmās daļas otrā teikuma izslēgšanu, panta papildināšanu ar 1.2 un 1.3 daļu un trešās daļas pirmā un trešā teikuma aizslēgšanu), 11. pantā (par otrās daļas otrā teikuma izslēgšanu), 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” aizstāšanu ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”), 46. panta trešās daļas otrajā un trešajā teikumā un ceturtajā daļā (par vārdu “saskaņojot ar Augstākās izglītības padomi” izslēgšanu), 51. panta pirmajā teikumā (par vārdu “pēc Augstākās  izglītības padomes priekšlikuma” izslēgšanu), 55. panta otrās daļas izslēgšanu, 55.2 pantā (par trešās daļas pirmā teikuma izslēgšanu), 64.2 panta otrās daļas 2. punkta izslēgšanu, grozījums par VIII nodaļas papildināšanu ar 64.3 pantu un IX nodaļas izslēgšanu stājas spēkā 2021. gada 1. janvārī. 
57. Augstākās izglītības padome līdz 2020.gada 15.decembrim pabeidz vai nodod tās lietvedībā esošās nepabeigtās lietas Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas Zinātnes padomei atbilstoši šā likuma 9. un 35. pantā noteiktajai kompetencei. Administratīvās lietas, kuru izskatīšanu Augstākās izglītības padome nav pabeigusi, kā arī administratīvās lietas, kas ierosinātas, pamatojoties uz iesniegumiem, ar kuriem apstrīdēti Augstākās izglītības padomes lēmumi par augstskolu un koledžu akreditāciju, izskata Studiju kvalitātes komisija.”
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot punktu. Pamatojums iepriekš. 


	Priekšlikums izvērtēts
	
	

	106.
	Likumprojekta anotācija

Projekts ir izstrādāts, pamatojoties un ievērojot konceptuālā ziņojuma “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu”  (turpmāk – ziņojums) ietverto risinājumu.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām izteikt šādā redakcijā:

“Projekts ir izstrādāts, pamatojoties un ievērojot konceptuālā ziņojuma “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu”  (turpmāk – ziņojums) ietverto risinājumu, par kura virzību esošajā redakcijā netika saņemts atbalsts no augstākās izglītības institūcijām un Latvijas Studentu apvienības, tādējādi pārkāpjot labas pārvaldības principus, nepanākot vienošanos ar saistītajām institūcijām, un pārkāpjot demokrātijas pamatprincipus, kas paredz lēmumus pieņemt vienojoties.”

Saskaņā ar Latvijas ilgtspējīgas attīstības stratēģiju līdz 2030. gadam, kurā noteikts, ka ilgtspējīga attīstība – sabiedrības labklājības, vides un ekonomikas integrēta un līdzsvarota attīstība, kas apmierina iedzīvotāju pašreizējās sociālās un ekonomiskās vajadzības un nodrošina vides prasību ievērošanu un bioloģiskās daudzveidības saglabāšanu, neapdraudot nākamo paaudžu vajadzību apmierināšanas iespējas, vēršam uzmanību, ka piedāvātie grozījumi likumprojektā, nosakot nepamatotus kritērijus augstākās izglītības institūcijām, var būtiski ilgtermiņā apdraudēt valsts tautsaimniecības, jo īpaši reģionu, attīstību un sabiedrības iespējas uz izglītības apguvi. Kā piemēram, nepamatotie un necaurspīdīgi definētie kritēriji kā minimālais studentu skaits un zinātniskās institūcijas starptautiskais novērtējums, rada apdraudējumu augstākās izglītības institūcijas pastāvīgumā, tādējādi samazinot studentiem izglītības pieejamību un garantiju, radot riskus potenciālo studentu aizplūšanai uz ārvalstīm.
Viens no stratēģiskajiem principiem sadarbība un labas pārvaldības principi ir būtiski apdraudēti, jo konceptuālais ziņojums “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” apstiprināts, neņemot vērā augstāko izglītības institūciju, studentu un citu struktūru/ personu, kurus tas ietekmēs, nozīmīgos iebildumus.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām izteikt šādā redakcijā:

“Projekts ir izstrādāts, pamatojoties un ievērojot konceptuālā ziņojuma “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu”  (turpmāk – ziņojums) ietverto risinājumu, par kura virzību esošajā redakcijā netika saņemts atbalsts no augstākās izglītības institūcijām un Latvijas Studentu apvienības, tādējādi pārkāpjot labas pārvaldības principus, nepanākot vienošanos ar saistītajām institūcijām, un pārkāpjot demokrātijas pamatprincipus, kas paredz lēmumus pieņemt vienojoties.”

Saskaņā ar Latvijas ilgtspējīgas attīstības stratēģiju līdz 2030. gadam, kurā noteikts, ka ilgtspējīga attīstība – sabiedrības labklājības, vides un ekonomikas integrēta un līdzsvarota attīstība, kas apmierina iedzīvotāju pašreizējās sociālās un ekonomiskās vajadzības un nodrošina vides prasību ievērošanu un bioloģiskās daudzveidības saglabāšanu, neapdraudot nākamo paaudžu vajadzību apmierināšanas iespējas, vēršam uzmanību, ka piedāvātie grozījumi likumprojektā, nosakot nepamatotus kritērijus augstākās izglītības institūcijām, var būtiski ilgtermiņā apdraudēt valsts tautsaimniecības, jo īpaši reģionu, attīstību un sabiedrības iespējas uz izglītības apguvi. Kā piemēram, nepamatotie un necaurspīdīgi definētie kritēriji kā minimālais studentu skaits un zinātniskās institūcijas starptautiskais novērtējums, rada apdraudējumu augstākās izglītības institūcijas pastāvīgumā, tādējādi samazinot studentiem izglītības pieejamību un garantiju, radot riskus potenciālo studentu aizplūšanai uz ārvalstīm.
Viens no stratēģiskajiem principiem sadarbība un labas pārvaldības principi ir būtiski apdraudēti, jo konceptuālais ziņojums “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” apstiprināts, neņemot vērā augstāko izglītības institūciju, studentu un citu struktūru/ personu, kurus tas ietekmēs, nozīmīgos iebildumus.
	Konceptuālais ziņojums “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94.

	
	

	107.
	Likumprojekta anotācija

Latvijas un ārvalstu ekspertu analīze un secinājumi rāda, ka neskatoties uz Latvijas augstskolu un zinātnes institūciju vērā ņemamo progresu un sasniegumiem atsevišķās jomās, tomēr sistēmiski netiek pilnībā izmantots augstkolu potenciāls.  
Lai paaugstinātu nozares starptautisko konkurētspēju, ir nepieciešami kompleksi strukturāli risinājumi, kas fokusējas uz trim pīlāriem: pārvaldība, finansējums un cilvēkresursi.


	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām izteikt šādā redakcijā:

“Latvijas un ārvalstu ekspertu analīze un secinājumi norāda uz Latvijas augstskolu un zinātnes institūciju vērā ņemamo progresu un sasniegumiem.
Lai paaugstinātu nozares starptautisko konkurētspēju, ir nepieciešami kompleksi risinājumi, kas fokusējas uz trim pīlāriem: pārvaldība - tiek nodrošināta un sekmēta augstskolu autonomija, finansējums - tiek nodrošināts augstākās izglītības un zinātnisko institūciju attīstībai nepieciešamais finansējums no valsts budžeta (studiju vietas, infrastruktūra, personāla atlīdzība u.c.) un cilvēkresursi - tiek veicināta un atbalstīta pievilcīga akadēmiskā karjera un vide.”

Augstākās izglītības institūcijām ir jābūt autonomām. Tām, piemēram, ir jābūt iespējai izvēlēties kombināciju no šiem trim pīlāriem, pagātnes izvērtējumu pretstatā nākotnes prognozēm, snieguma veidus, par kuriem apbalvo, un pārpalikumu iespējamo līmeni un izlietojumu.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām izteikt šādā redakcijā:

“Latvijas un ārvalstu ekspertu analīze un secinājumi norāda uz Latvijas augstskolu un zinātnes institūciju vērā ņemamo progresu un sasniegumiem.
Lai paaugstinātu nozares starptautisko konkurētspēju, ir nepieciešami kompleksi risinājumi, kas fokusējas uz trim pīlāriem: pārvaldība - tiek nodrošināta un sekmēta augstskolu autonomija, finansējums - tiek nodrošināts augstākās izglītības un zinātnisko institūciju attīstībai nepieciešamais finansējums no valsts budžeta (studiju vietas, infrastruktūra, personāla atlīdzība u.c.) un cilvēkresursi - tiek veicināta un atbalstīta pievilcīga akadēmiskā karjera un vide.”

Augstākās izglītības institūcijām ir jābūt autonomām. Tām, piemēram, ir jābūt iespējai izvēlēties kombināciju no šiem trim pīlāriem, pagātnes izvērtējumu pretstatā nākotnes prognozēm, snieguma veidus, par kuriem apbalvo, un pārpalikumu iespējamo līmeni un izlietojumu. 
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	
	

	108.
	Likumprojekta anotācija

Ir izkristalizējušies vairāki esošā pārvaldības modeļa trūkumi un tie ir:
- augstskolu augstāko amatpersonu izvirzīšanas un apstiprināšanas procedūras uztur augstskolu kā slēgtas sistēmas, jo vairumā gadījumu uz šīm amata pozīcijām var kandidēt tikai augstskolu personāla pārstāvji; pārvaldības sistēma, kas balstās tikai uz iekšējo struktūrvienību izvirzītiem amatu kandidātiem, veicina organizācijas iekšējo polarizāciju, piemēram, rektora amata pretendentus var izvirzīt tikai augstskolu personāls;
-AII iekšējie normatīvie akti daudzos gadījumos netiek ilgstoši aktualizēti, tajos noteiktās normas nereti netiek ievērotas, radot augstus riskus lēmumu leģitimitātei;
-daudzos gadījumos augstskolu netiek veicināta akadēmiskā un zinātniskā personāla sadarbība ar augstskolu vadību, kas kavē akadēmiskā un zinātniskā personāla attīstības politiku veidošanu,  kas negatīvi ietekmē akadēmiskā un zinātniskā darba kvalitāti; 
-AII darbība līdz šim ir bijusi ārējos normatīvajos aktos detalizēti reglamentēta. Lai mazinātu ārējā un iekšējā regulējuma slogu, ir nepieciešams ieviest un nostiprināt profesionālu iekšējās pārvaldības institūciju – augstskolas padomi. Augstskolas padomei jānodrošina uz labas pārvaldības principiem balstīta augstskolu iekšējā pārvaldības sistēma un saimnieciski pamatotu lēmumu pieņemšana.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām izteikt šādā redakcijā:

“Lai nodrošinātu Latvijas izaugsmi attīstības virzienā - Zināšanu sabiedrība, atbilstoši Latvijas Nacionālajam attīstības plānam 2021. - 2027.gadam, kas ietver, ka Latvijas izglītība ir aicinājums, nevis izaicinājums, personīgās izaugsmes iespēja, nevis formalitāte, augstākās izglītības institūcijām tiek sniegts no valsts būtisks finansiāls un birokrātiju apkarojošs atbalsts.”

Saskaņā ar Augstskolu likuma 17.panta ceturto daļu kārtējās rektora vēlēšanas augstskola rīko vismaz vienu mēnesi pirms rektora pilnvaru izbeigšanās. 
Atbilstoši, piemēram Ventspils Augstskolas noteiktajai kārtībai pieteikšanās uz rektora amatu ir atklāta, paredzot iespēju pieteikties jebkurai personai, ne tikai augstskolas personāla pārstāvim, ar atbilstošu kvalifikāciju, līdz ar to apgalvojums par organizācijas iekšējo polarizāciju nav pamatots un neatbilst patiesībai.
Apgalvojums par augstajiem riskiem lēmumu leģitimitātei nav pamatots. Normatīvo aktu aktualizācija ir jāveic pēc nepieciešamības, ja tas saistīts ar apstākļu vai tiesisko aspektu maiņu, nevis ik pēc kāda laika, radot nevajadzīgu papildu administratīvo slogu.
Būtiski atzīmēt, ka galvenais apstāklis un iemesls kas bremzē sadarbības un attīstības sekmēšanu ir nepietiekamais valsts finansējums augstākajai izglītībai un zinātnei.
Augstskolas padomes kā vēl vienas lēmējinstitūcijas izveide un noteiktu funkciju nodošana Ministru kabinetam nevis mazinās slogu, bet būtiski palielinās, radīs necaurskatāmu un politizētu procesu, padarīs smagnēju visu lēmumu pieņemšanu, tādējādi vairojot riskus augstākās izglītības procesa nodrošināšanai vispār, nerunājot par tā attīstību.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām izteikt šādā redakcijā:

“Lai nodrošinātu Latvijas izaugsmi attīstības virzienā - Zināšanu sabiedrība, atbilstoši Latvijas Nacionālajam attīstības plānam 2021. - 2027.gadam, kas ietver, ka Latvijas izglītība ir aicinājums, nevis izaicinājums, personīgās izaugsmes iespēja, nevis formalitāte, augstākās izglītības institūcijām tiek sniegts no valsts būtisks finansiāls un birokrātiju apkarojošs atbalsts.”

Saskaņā ar Augstskolu likuma 17.panta ceturto daļu kārtējās rektora vēlēšanas augstskola rīko vismaz vienu mēnesi pirms rektora pilnvaru izbeigšanās. 
Atbilstoši, piemēram Ventspils Augstskolas noteiktajai kārtībai pieteikšanās uz rektora amatu ir atklāta, paredzot iespēju pieteikties jebkurai personai, ne tikai augstskolas personāla pārstāvim, ar atbilstošu kvalifikāciju, līdz ar to apgalvojums par organizācijas iekšējo polarizāciju nav pamatots un neatbilst patiesībai.
Apgalvojums par augstajiem riskiem lēmumu leģitimitātei nav pamatots. Normatīvo aktu aktualizācija ir jāveic pēc nepieciešamības, ja tas saistīts ar apstākļu vai tiesisko aspektu maiņu, nevis ik pēc kāda laika, radot nevajadzīgu papildu administratīvo slogu.
Būtiski atzīmēt, ka galvenais apstāklis un iemesls kas bremzē sadarbības un attīstības sekmēšanu ir nepietiekamais valsts finansējums augstākajai izglītībai un zinātnei.
Augstskolas padomes kā vēl vienas lēmējinstitūcijas izveide un noteiktu funkciju nodošana Ministru kabinetam nevis mazinās slogu, bet būtiski palielinās, radīs necaurskatāmu un politizētu procesu, padarīs smagnēju visu lēmumu pieņemšanu, tādējādi vairojot riskus augstākās izglītības procesa nodrošināšanai vispār, nerunājot par tā attīstību.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	
	

	109.
	Likumprojekta anotācija

Pēc ziņojuma apstiprināšanas Ministru kabinetā ministrija, pamatojoties uz ziņojumu, ir sagatavojusi šo projektu, kas attiecināms uz augstākās izglītības institūciju tipoloģiju, definējot jēdzienu „augstskola” un nosakot augstskolu tipus – universitāte, lietišķo zinātņu augstskola un mākslas un kultūras augstskola, kā arī nosakot atbilstības kritērijus universitātes, augstskolas un mākslas un kultūras augstskolas statusa iegūšanai. 
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot. 

Projekts ir izstrādāts, pamatojoties un ievērojot konceptuālā ziņojuma “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” ietverto risinājumu, par kura virzību esošajā redakcijā netika saņemts atbalsts no augstākās izglītības institūcijām un Latvijas Studentu apvienības, tādējādi pārkāpjot labas pārvaldības principus, nepanākot vienošanos ar saistītajām institūcijām, un pārkāpjot demokrātijas pamatprincipus, kas paredz lēmumus pieņemt vienojoties.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot. 

Projekts ir izstrādāts, pamatojoties un ievērojot konceptuālā ziņojuma “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” ietverto risinājumu, par kura virzību esošajā redakcijā netika saņemts atbalsts no augstākās izglītības institūcijām un Latvijas Studentu apvienības, tādējādi pārkāpjot labas pārvaldības principus, nepanākot vienošanos ar saistītajām institūcijām, un pārkāpjot demokrātijas pamatprincipus, kas paredz lēmumus pieņemt vienojoties.


	Konceptuālais ziņojums “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94. Ministrijai ir jānodrošina ziņojumā iekļautā rīcības plāna īstenošana. 

	
	

	110.
	Likumprojekta anotācija

Atbilstoši ziņojumam likums tiks papildināts ar normatīvo regulējumu attiecībā uz augstskolu padomi, nosakot tās locekļu skaitu un sastāvu, pilnvaru termiņu, atbildīgo institūciju prasību noteikšanai padomei un tās locekļiem,  atlases kārtību, padomes kompetenci u.c. ar padomes darbu augstskolā saistītiem jautājumiem. 
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot. Pamatojums izziņas 13. punktā. Nav iespējams skatīt atrauti saistītus normatīvos aktu projektus.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot. Pamatojums izziņas 13. punktā. Nav iespējams skatīt atrauti saistītus normatīvos aktu projektus.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	111.
	Likumprojekta anotācija

Tiks mainītas likuma normas par rektora ievēlēšanas kārtību augstskolā, nosakot, piemēram, ka rektora amata pretendentus atklātā starptautiskā konkursā atlasa augstskolas padome un kārtējās rektora vēlēšanas augstskola rīko vismaz trīs mēnešus pirms rektora pilnvaru beigām


	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot. Pamatojums izziņas 21. punktā.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot. Pamatojums izziņas 21. punktā:

Rektors ir augstākā augstskolas amatpersona un, neapšaubāmi, tai jāprot valsts valoda. Nodrošināt tulkojumu valsts valodā 5 gadus nav pieļaujams variants.

Nav skaidrs, kas tā ir par īpašu komisiju, kas izskata ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.    

Rektora ievēlēšana un / vai iecelšana, tad kuras lēmējinstitūcijas atbildībā ir rektora ievēlēšana / iecelšana. Var izveidoties situācija, kad augstskolai būs divi rektori: viens Satversmes sapulces ievēlēts un otrs Augstskolas padomes iecelts. Ja rektora ievēlēšanu / iecelšanu paredzēts nodrošināt Sarversmes sapulcei un Augstskolas padomei vienlaikus, bet nav paredzēts Senātam, vai Senātam ir tiesības rosināt rektora atcelšanu, ja nav bijušas iecelšanas tiesības, vienlaikus, ja rektoru ieceļ / ievēlē Augstskolas padome / Satversmes sapulce, kāpēc tiesības atcelt rektoru ir tikai Augstskolas padomei.

Likumprojekta 17.panta piektā daļa paredz, ka Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	112.
	Likumprojekta anotācija

Projekts paredz arī Augstākās izglītības padomes izslēgšanu, tās funkcijas nododot Studiju kvalitātes komisijai un Latvijas Zinātnes padomei. 
Projekta būtiskākie grozījumi  ir  šādi:
1. un 2.pants paredz visā likumā vienādot terminoloģiju attiecībā uz zinātnes doktora grādu (Ph.D).
Projekta 3.pants paredz jaunu augstskolas raksturojumu, noteikt augstskolu tipoloģiju un augstskolām izvirzāmos kritērijus, kā arī pēc akadēmisko studiju programmu apguves iegūstamos grādus. 
Projekta 4.pants paredz izslēgt augstskolu no Augstskolu reģistra, ja tā nenodrošina atbilstību likumā universitātei, lietišķo zinātņu augstskolai vai mākslas un kultūras augstskolai noteiktajiem kritērijiem. 
Projekta 5.pants paredz likuma 9.pantu papildināt ar jaunām daļām, nosakot studiju kvalitātes komisijas definīciju un tās lēmuma apstrīdēšanas un pārsūdzēšanas kārtību.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Likumprojekta anotācija

Projekts paredz arī Augstākās izglītības padomes izslēgšanu, tās funkcijas nododot Studiju kvalitātes komisijai un Latvijas Zinātnes padomei. 
Projekta būtiskākie grozījumi  ir  šādi:
1. un 2.pants paredz visā likumā vienādot terminoloģiju attiecībā uz zinātnes doktora grādu (Ph.D).
Projekta 3.pants paredz jaunu augstskolas raksturojumu, noteikt augstskolu tipoloģiju un augstskolām izvirzāmos kritērijus, kā arī pēc akadēmisko studiju programmu apguves iegūstamos grādus. 

Projekta 4.pants paredz izslēgt augstskolu no Augstskolu reģistra, ja tā nenodrošina atbilstību likumā lietišķo zinātņu augstskolai vai mākslas un kultūras augstskolai noteiktajiem kritērijiem. 
Projekta 5.pants paredz likuma 9.pantu papildināt ar jaunām daļām, nosakot studiju kvalitātes komisijas definīciju un tās lēmuma apstrīdēšanas un pārsūdzēšanas kārtību.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot, izņemot: 1. un 2. pants paredz visā likumā vienādot terminoloģiju attiecībā uz zinātnes doktora grādu (Ph.D). Skatīt pamatojumu 1., 3., 4., 5., 6., 7. un 9. izziņas punktā.


	Precizēta anotācija
	
	

	113.
	Likumprojekta anotācija

Projekta 6.pants paredz papildināt likuma 10. pantu ar jaunu daļu, kas nosaka kārtību, kādā valsts dibināta augstskola izstrādā satversmi. Tāpat ar šo normu paredzēts noteikt augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus. Ar projekta pantu paredzēts noteikt kārtību, kādā tiks apstiprinātas valsts dibināto augstskolu, Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas, kā arī privātpersonu dibināto augstskolu satversmes un grozījumi tajās. Likuma 10.panta 5.daļa tiks izteikta jaunā redakcijā, nosakot kārtību, kādā personas, kuras nav augstskolas personāla sastāvā, augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību var apstrīdēt un pārsūdzēt. 
 Projekta 8.pants precizēt valsts dibināto augstskolu galvenās lēmējinstitūcijas. 
Projekta 9.pants paredz izteikt jaunā redakcijā likuma 14.pantu, nosakot satversmes sapulces, ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis paredz tās izveidi, un privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulces kompetenci.
Projekta 10.pants paredz papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu, ieviešot jaunu padomi- augstskolas padomi, kā arī nosakot tās kompetenci. 
Projekta 11. un 12.pants precizē likuma regulējumu attiecībā uz senātu. 
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Likumprojekta anotācija

Projekta 6.pants paredz papildināt likuma 10. pantu ar jaunu daļu, kas nosaka kārtību, kādā valsts dibināta augstskola izstrādā satversmi. Tāpat ar šo normu paredzēts noteikt augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus. Ar projekta pantu paredzēts noteikt kārtību, kādā tiks apstiprinātas valsts dibināto augstskolu, Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas, kā arī privātpersonu dibināto augstskolu satversmes un grozījumi tajās. Likuma 10.panta 5.daļa tiks izteikta jaunā redakcijā, nosakot kārtību, kādā personas, kuras nav augstskolas personāla sastāvā, augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību var apstrīdēt un pārsūdzēt. 
 Projekta 8.pants precizēt valsts dibināto augstskolu galvenās lēmējinstitūcijas. Projekta 9.pants paredz izteikt jaunā redakcijā likuma 14.pantu, nosakot satversmes sapulces, ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis paredz tās izveidi, un privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulces kompetenci.
Projekta 10.pants paredz papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu, ieviešot jaunu padomi- augstskolas padomi, kā arī nosakot tās kompetenci. 
Projekta 11. un 12.pants precizē likuma regulējumu attiecībā uz senātu.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot. Eiropas Universitāšu Asociācija, kurā 29 valstis, tai skaitā Latvija, ir biedri, uzsver organizatorisko autonomiju, paredzot, ka universitātēm ir spēja brīvi izlemt par tās iekšējo organizāciju, piemēram, vadību, lēmumu pieņemšanas struktūrām, juridiskām personām un iekšējām akadēmiskajām struktūrām.


	Precizēta anotācija
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	Likumprojekta anotācija

Izvērtējot patreizējo situāciju un izveidojušos praksi, jaunā redakcijā ir likuma 17.pants „Rektors” (projekta 13.pants). Projekts paredz deleģējumu Ministru kabinetam noteikt valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru.
Projekta 14.pants papildināts ar jaunu regulējumu, kas nosaka, augstskolu struktūrvienību vadītāju atlasi un iecelšanas termiņus.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot. Eiropas Universitāšu Asociācija, kurā 29 valstis, tai skaitā Latvija, ir biedri, uzsver personāla autonomiju - attiecas uz universitātes spēju brīvi izlemt jautājumus, kas saistīti ar cilvēkresursu pārvaldību, ieskaitot darbā pieņemšanu, algas, atlaišanu un paaugstināšanu amatā.

Lai konkurētu globālās augstākās izglītības vidē, universitātēm jāspēj pieņemt darbā vispiemērotāko un kvalificētāko akadēmisko un administratīvo personālu bez ārējās iejaukšanās.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot. Eiropas Universitāšu Asociācija, kurā 29 valstis, tai skaitā Latvija, ir biedri, uzsver personāla autonomiju - attiecas uz universitātes spēju brīvi izlemt jautājumus, kas saistīti ar cilvēkresursu pārvaldību, ieskaitot darbā pieņemšanu, algas, atlaišanu un paaugstināšanu amatā.

Lai konkurētu globālās augstākās izglītības vidē, universitātēm jāspēj pieņemt darbā vispiemērotāko un kvalificētāko akadēmisko un administratīvo personālu bez ārējās iejaukšanās.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
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Projekta 17. pants nosaka valsts dibinātu augstskolu prorektoru apstiprināšanas kārtību.
Ar projektu ir paredzēts papildināt likuma 64.3 pantu, kas ir pārcelta no likuma IX nodaļas un kas nosaka  pārskata par augstskolas un koledžas darbību sagatavošanas un iesniegšanas  kārtību (projekta 23.pants).
Projekts paredz  izslēgt nodaļu „Augstākās izglītības padome” (24.pants).
Projekta 25.pants paredz papildināt likumu ar vairākiem pārejas noteikumiem, kuri nodrošinās jaunā normatīvā regulējuma ieviešanu.
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām svītrot. Pamatojums izziņas 30. punktā. 

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu un rosinām svītrot. Pamatojums izziņas 30. punktā (30.punktā ir norāde uz izziņas 5.punktu):

Augstākās izglītības padomes likvidēšana nav nepieciešama, jo šobrīd nodrošina neatkarīgas eksperta institūcijas funkcijas un tās darbība ir detalizēti aprakstīta un atbildība nodalīta.

Izvērtējot Augstākās izglītības padomes pamatuzdevumus salīdzinājumā ar uzdevumu un funkciju pārdali šī Likumprojekta ietvarā, būtiski atzīmēt, ka daļa pamatuzdevumu un nozīmīgu funkciju ar Augstākās izglītības padomes likvidēšanas brīdi vairs netiks aptvertas un nebūs nodrošinātas: 

1) sniegt Ministru kabinetam vērtējumu par sagatavotā valsts budžeta projektu augstskolu finansēšanai un izvērtēt valsts attīstībai nepieciešamo studentu skaitu valstī kopumā un atsevišķos studiju virzienos;

2) izstrādāt vairākus stratēģiskos dokumentus un kopējo valsts politiku augstākās izglītības jomā, izstrādājot augstākās izglītības attīstības koncepciju, ilgtermiņa plānus un priekšlikumus, veicinot attīstību izglītības sistēmas jomā valsts mērogā, gan augstākās izglītības institūciju līdztiesīgā attīstību;

3) dažādu priekšlikumu izstrādāšana par augstākās izglītības pilnveidošanu, studiju apmaksu un izglītības institūciju struktūru valstī.


	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
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"II. Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību, tautsaimniecības attīstību un administratīvo slogu" 2.punkts

Ietekme uz uzņēmējdarbības vidi un maziem, vidējiem uzņēmumiem, mikrouzņēmumiem un jaunuzņēmumiem – nav.

Samazināsies administratīvais slogs Saeimai, augstskolu satversmes vairs netiks apstiprinātas ar likumu.

Samazināsies administratīvais slogs Ministru kabinetam, jo tas vairs neapstiprinās valsts dibināto augstskolu satversmes.

Pieaugs administratīvais slogs Latvijas Zinātnes padomei, jo Augstākās izglītības padomei noteiktās funkcijas attiecībā uz profesoru padomju apstiprināšanu un to darbības pārraudzību tiks  nodotas Latvijas Zinātnes padomei, kas ar šī gada 1.jūliju tiks reorganizēta kā vadošā zinātnes politikas īstenošanas iestāde. 

Pieaugs administratīvais slogs Studiju kvalitātes komisijai, kuras darbību nodrošina AIC, kurš kopš 2018.gada beigām ir iekļauts Eiropas kvalitātes nodrošināšanas aģentūru reģistrā (EQAR). Likuma 70.panta devītajā daļa paredz, ka Augstākās izglītības padome pieņem lēmumu par augstskolu akreditāciju kopumā. Pēc Augstākās izglītības padomes likvidācijas šo funkciju paredzams nodot Studiju kvalitātes komisijai. Valsts uzdevums ir stiprināt AIC kapacitāti augstākās izglītības kvalitātes nodrošināšanai. Ņemot vērā, ka laika posmā līdz 2027.gadam ir jānodrošina gan kārtējais studiju virzienu akreditāciju cikls, gan jāsagatavo un jāuzsāk pāreja uz ciklisku institucionālo akreditāciju, AIC darba apjoms ievērojami palielināsies.

Pieaugs administratīvais slogs valsts dibināto augstskolu senātam, jo tam būs papildus funkcijas, kas noteiktas projekta 12. pantā, piemēram, tādas kā saskaņot augstskolas padomes nolikumu.  
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Apgalvojums, ka samazināsies administratīvais slogs Ministru kabinetam neatbilst patiesībai, jo Ministru kabineta administratīvais slogs palielināsies par vairākām būtiskām, darbietilpīgām un laikietilpīgām funkcijām:
1) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets;

2) Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmi, kā arī privātpersonu dibināto augstskolu satversmes un grozījumus tajās apstiprina Ministru kabinets. Ja Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas un privātpersonu dibinātās augstskolas satversmē izdarīti grozījumi, Ministru kabinetam iesniedzams grozījumu teksts, kā arī pilns satversmes teksts jaunajā redakcijā;

3) Universitātē augstskolas padomi veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets; 

4) Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē;

5) Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru.

6) Rektors amata pienākumus sāk pildīt pēc apstiprināšanas Ministru kabinetā. Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Ja rektoru neapstiprina, rektora amata kandidātus atlasa šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda Ministru kabineta ieceltais rektors.

7) Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju;

8) Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, Ministru kabinets ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora vietas izpildītāju, kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

9) Ministru kabinets līdz 2020. gada 31. augustam izdod šā likuma 14.1 panta (Augstskolas padome) ceturtajā daļā un 17. panta piektajā un astotajā daļā minētos noteikumus.  

10) Valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020. gada 30.novembrim iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli. Augstskolas nodrošina savas darbības atbilstību iekšējās pārvaldības modelim līdz 2023. gada 31. decembrim.    
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu. Apgalvojums, ka samazināsies administratīvais slogs Ministru kabinetam neatbilst patiesībai, jo Ministru kabineta administratīvais slogs palielināsies par vairākām būtiskām, darbietilpīgām un laikietilpīgām funkcijām:
1) Ministru kabinets nosaka prasības Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas akadēmiskā personāla kvalifikācijai;

2) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā sadarbībā ar nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju un apstiprina Ministru kabinets;

3) Ja Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas un privātpersonu dibinātās augstskolas satversmē izdarīti grozījumi, Ministru kabinetam iesniedzams grozījumu teksts, kā arī pilns satversmes teksts jaunajā redakcijā;

4) Universitātē augstskolas padomi veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi un attiecīgās ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka kopā tie veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējie augstskolas padomes locekļi tiek atlasīti un nominēti Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ augstskolas dibinātājs. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus; 

5) Ministru kabinets nosaka valsts institūciju, kura sadarbībā ar attiecīgo ministriju izveido nominācijas komisiju un nodrošina kandidātu atlasi un nomināciju valsts dibinātās augstskolas ārējā padomes locekļa amatam;

6) Nominācijas komisija Ministru kabineta noteiktā kārtībā izvērtē un izvirza kandidātu (kandidātus) iecelšanai augstskolas padomes locekļa amatā no tiem kandidātiem, kas pieteikušies publiskā kandidātu pieteikšanās procedūrā. Katram augstskolas padomes loceklim ir jānodrošina noteikta kompetence, lai visi augstskolas padomes locekļi kopā aptvertu visas tās kompetences, kas nepieciešamas augstskolas attīstībai un stratēģiskajai pārvaldībai;

7) Ministru kabinets nosaka kārtību, kādā atlasa un nominē kandidātus padomes locekļu amatiem valsts dibinātās augstskolās, tai skaitā:

1) kārtību, kādā notiek Ministru kabineta noteiktās institūcijas sadarbība ar augstskolu un augstskolas dibinātāju, nominācijas komisijas izveidošanas kārtību, sastāvu un nominācijas komisijas locekļiem izvirzāmās prasības;

2) minimālās prasības attiecībā uz padomes locekļu izglītību, valodu prasmi un darba pieredzi;

3) padomes locekļiem nepieciešamās kompetences un to novērtēšanas kārtību;

4) kārtību, kādā informācija par nominācijas procesa norisi un rezultātiem tiek dokumentēta un publiskota;

5) personāla atlases konsultanta pienākumus un ar to izpildi saistīto izdevumu segšanas kārtību;

Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru;

8) Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru;

9) Rektors amata pienākumus sāk pildīt pēc apstiprināšanas Ministru kabinetā. Par jaunievēlētā rektora pilnvaru termiņa sākumu nosakāms jaunā mācību gada sākums. Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Ja rektoru neapstiprina, rektora amata kandidātus atlasa šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda Ministru kabineta ieceltais rektors;

10) Rektoru atceļ no amata pēc augstskolas satversmes sapulces, augstskolas senāta, Izglītības un zinātnes ministrijas vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes pamatoti argumentēta ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvjuValsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju;

11) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, Ministru kabinets ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai;

12) Ministru kabinets nosaka kārtību un termiņus, kādā augstskola un koledža iesniedz Izglītības un zinātnes ministrijai informāciju par augstskolas un koledžas struktūru, studējošo un pārējā augstskolas un koledžas personāla skaitu un sastāvu, studiju iespējām un uzņemto studentu skaitu un sastāvu, studiju kursu un studiju moduļu un studiju programmu piedāvājumu un  studiju virzieniem, valsts budžeta līdzekļu sadalījumu un izlietojumu, saimniecisko darbību, pašu ieņēmumiem un to izlietojumu un starptautiskajiem sakariem;

13) Ministru kabinets līdz 2020. gada 31. augustam izdod šā likuma 14.3 panta devītajā daļā un 17. panta piektajā un astotajā daļā minētos noteikumus. Valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020. gada 30.novembrim iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli. Augstskolas nodrošina savas darbības atbilstību iekšējās pārvaldības modelim līdz 2023. gada 31. decembrim. 
	Anotācijā precizēta sadaļa par administratīvo slogu
	
	

	117.
	Likumprojekta anotācija

"III. Tiesību akta projekta ietekme uz valsts budžetu un pašvaldību budžetiem"


	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Augstskolām būs būtisks papildu finansiālais slogs, kas saistīts ar atlīdzības sadaļu, pie situācijas, kad valsts dod vienlaikus uzdevumus nodrošināt ekonomiju, izvērtēt lietderību, un efektivitāti, tai skaitā samazinot administratīvos resursus, tiek izveidota jauna lēmējinstitūcija ar neskaidrām funkcijām vai funkcijām, kas dublējas ar citu lēmējinstitūciju funkcijām un atbildības jomu. Augstskolas padomes darbs atbilstoši Likumprojektam, priekšsēdētājam tiks atlīdzināts un locekļiem var tikt atlīdzināts (vēl nav zināms kādā apmērā), bet ņemot vērā kompetences līmeni kāds nepieciešams un atbildību, lai nodrošinātu pilnu padomes sastāvu darbs būs jāatlīdzina, piemērojot augsti kvalificēta vadošā personāla atlīdzības apmēru.

Ievērojot, ka vēl šobrīd nav nodrošināta Izglītības attīstības pamatnostādnēs 2014. - 2020. noteiktā augstākās izglītības iestāžu profesoru zemākās algas likme 3012,8 EUR apmērā (šobrīd 1530 EUR), tas ir par divām reizēm mazāka, nav iespējams runāt par papildu administratīvā aparāta izveidošanu. Būtiski atzīmēt, ka, piemēram, Ventspils Augstskolas koleģiālās lēmējinstitūcijas šobrīd veic amata pienākumus bez atlīdzības.
Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Uzturam spēkā iebildumu. Augstskolām būs būtisks papildu finansiālais slogs, kas saistīts ar atlīdzības sadaļu, pie situācijas, kad valsts dod vienlaikus uzdevumus nodrošināt ekonomiju, izvērtēt lietderību, un efektivitāti, tai skaitā samazinot administratīvos resursus, tiek izveidota jauna lēmējinstitūcija ar neskaidrām funkcijām vai funkcijām, kas dublējas ar citu lēmējinstitūciju funkcijām un atbildības jomu. Augstskolas padomes darbs atbilstoši Likumprojektam, priekšsēdētājam tiks atlīdzināts un locekļiem var tikt atlīdzināts (augstskolas padomes priekšsēdētājam koeficientu 1,5 piemērojot vidējai bruto mēnešalgai tautsaimniecībā, augstskolas padomes locekļiem koeficientu 1 piemērojot vidējai bruto mēnešalgai tautsaimniecībā). Augstskolas padomes loceklim par pilnu darba slodzi mēneša darba alga, piemērojot vidējo bruto darba samaksu valstī (2019.g.) tiks noteikta 1614 EUR apmērā, savukārt augstskolas padomes locekļiem 1076 EUR apmērā katram par pilnu darba slodzi. Ņemot vērā kompetences līmeni kāds nepieciešams un atbildību, lai nodrošinātu pilnu padomes sastāvu paredzētā atlīdzība nebūs pievilcīga un var radīt riskus augstskolas padomes locekļu piesaistei. Ņemot vērā šo darba samaksas apmēru, augstskolas izdevumi atlīdzībā palielināsies par 184 259 EUR gadā (piemērojot publicēto CSP 2019.gada vidējo bruto darba samaksu).

Ievērojot, ka vēl šobrīd nav nodrošināta Izglītības attīstības pamatnostādnēs 2014. - 2020. noteiktā augstākās izglītības iestāžu profesoru zemākās algas likme 3012,8 EUR apmērā (šobrīd 1530 EUR), tas ir par divām reizēm mazāka, nav iespējams runāt par papildu administratīvā aparāta izveidošanu. Būtiski atzīmēt, ka, piemēram, Ventspils Augstskolas koleģiālās lēmējinstitūcijas šobrīd veic amata pienākumus bez atlīdzības.
	Anotācijā precizēta sadaļa par tiesību akta projekta ietekmi uz valsts un pašvaldību budžetiem
	
	
	
	

	118.
	Likumprojekta anotācija

“VI. Sabiedrības līdzdalība un komunikācijas aktivitātes” 3.punkts
Sabiedrības līdzdalības rezultāti - Ziņojuma sabiedriskas apspriedes gaitā saņemtie iebildumi un priekšlikumi tika izvērtēti, daļēji ņemti vērā un iestrādāti ziņojumā (skatīt ziņojumam pievienoto izziņu par saņemtajiem iebildumiem un priekšlikumiem). 


	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 31.marta e-pasta atzinums):

Rosinām izteikt šādā redakcijā:

“VI. Sabiedrības līdzdalība un komunikācijas aktivitātes 3. punkts
Sabiedrības līdzdalības rezultāti - Ziņojuma sabiedriskās apspriedes gaitā saņemtie iebildumi un priekšlikumi netika ņemti vērā un iestrādāti ziņojumā (skatīt visu institūciju/ organizāciju sniegtos iebildumus).”

Projekts ir izstrādāts, pamatojoties un ievērojot konceptuālā ziņojuma “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu”  ietverto risinājumu, par kura virzību esošajā redakcijā netika saņemts atbalsts no augstākās izglītības institūcijām un Latvijas Studentu apvienības, tādējādi pārkāpjot labas pārvaldības principus, nepanākot vienošanos ar saistītajām institūcijām, un pārkāpjot demokrātijas pamatprincipus, kas paredz lēmumus pieņemt vienojoties.

Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Rosinām izteikt šādā redakcijā:

“VI. Sabiedrības līdzdalība un komunikācijas aktivitātes 3. punkts
Sabiedrības līdzdalības rezultāti - Ziņojuma sabiedriskās apspriedes gaitā saņemtie iebildumi un priekšlikumi netika ņemti vērā un iestrādāti ziņojumā (skatīt visu institūciju/ organizāciju sniegtos iebildumus).”

Projekts ir izstrādāts, pamatojoties un ievērojot konceptuālā ziņojuma “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu”  ietverto risinājumu, par kura virzību esošajā redakcijā netika saņemts atbalsts no augstākās izglītības institūcijām un Latvijas Studentu apvienības, tādējādi pārkāpjot labas pārvaldības principus, nepanākot vienošanos ar saistītajām institūcijām, un pārkāpjot demokrātijas pamatprincipus, kas paredz lēmumus pieņemt vienojoties.
	Konceptuālais ziņojums “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94. Ministrijai ir jānodrošina ziņojumā iekļautā rīcības plāna īstenošana, anotācijā ir iekļaujama informācija par sabiedrības līdzdalību konkrētā tiesību akta apspriešanā.
	
	

	119.
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 3.1, 3.2 , 3.3 un 3.4 daļu šādā redakcijā: 

(33) Šā panta 3.1 daļas 2. punkts neattiecas uz Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju, Latvijas Jūras akadēmiju, Rīgas Ekonomikas augstskolu, Rīgas Juridisko augstskolu, Lutera akadēmiju un Latvijas Kristīgo akadēmiju.
	Satiksmes ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Satiksmes ministrija izskatīja Izglītības un zinātnes ministrijas sagatavoto precizēto  likumprojektu  „Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-227) (turpmāk –  likumprojekts) un izsaka šādu iebildumu:

Precizētajā likumprojektā ir mainīta 3. panta 3.3 daļas redakcijas būtība, kas attiecas uz Latvijas Jūras akadēmijas  atbilstību lietišķo zinātņu augstskolas kritērijiem. Valsts sekretāru sanāksmē izsludinātajā likumprojekta redakcijā bija noteikts, ka studējošo skaita kritērijs neattiecas uz Latvijas Jūras akadēmiju, tāpēc Satiksmes ministrija likumprojektu tā VSS izsludinātajā redakcijā saskaņoja bez iebildumiem. Savukārt precizētajā likumprojektā ir veiktas izmaiņas, kas būtiski atšķiras no Valsts sekretāru sanāksmē izsludinātās likumprojekta redakcijas, kā arī nav norādīts veikto izmaiņu pamatojums. Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem un priekšlikumiem par likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” nesatur iebildumus vai priekšlikumus attiecībā uz Latvijas Jūras akadēmiju. 

Norādām, ka Latvijas Jūras akadēmija ir monoprofila augstskola, kura sniedz šauras nišas izglītības pakalpojumus, tāpēc likumprojekta anotācijā minētais skaidrojums par studējošo skaita kritērija nepiemērošanu ir attiecināms arī uz Latvijas Jūras akadēmiju. Papildus vēršam uzmanību, ka starptautiskā reglamentācija jūrnieku profesionālās sagatavošanas jomai, proti, prasības infrastruktūras pieejamībai, mācībspēku profesionālajai kvalifikācijai, studiju procesa īstenošanai nepieciešamajam materiāli tehniskajam nodrošinājumam (simulācijas aprīkojums, laboratorijas, specifiskas darbnīcas u.tml.) ierobežo Latvijas Jūras akadēmijas spēju būtiski palielināt tās kapacitāti attiecībā uz studējošo skaitu.

Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt likumprojektu, tajā iekļaujot iepriekš saskaņoto likumprojekta 3. panta 3.3 daļas redakciju (Satiksmes ministrijas 26.03.20. atzinums Nr.03-03/45), kā arī precizēt likumprojekta anotāciju. 

Latvijas Jūras akadēmija (2020.gada 27.aprīļa atzinums Nr. 02.10/173):

Latvijas Jūras akadēmija atbalsta Izglītības un zinātnes ministrijas īstenoto izmaiņu Latvijas Republikas Augstskolu likumā nepieciešamību un daļēji piekrīt atkārtotai saskaņošanai nosūtītajā precizētajā likumprojektā “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-227) piedāvātajiem grozījumiem. 
LJA uzskata, ka precizētajā likumprojektā “Grozījumi Augstskolu likumā” 3.panta 3³ daļas otrā teikuma redakcija “Latvijas Jūras akadēmijas studējošo skaitu nosaka iekļaujot profesionālās vidējās izglītības programmu audzēkņu skaitu” nav juridiski pamatota, tā ir pretrunā ar Augstskolu likuma 44.panta 1.daļā noteikto: “Augstskolās studējošie ir: bakalaura studiju programmu studenti; profesionālo studiju programmu studenti; maģistra studiju programmu studenti (maģistranti); rezidenti medicīnā; doktoranti”.

LJA uzskata, ka viennozīmīgai norādei par LJA vietu lietišķo zinātņu augstskolu vidū ir jāatgriežas pie iepriekšējās likumprojekta “Grozījumi Augstskolu likumā” 3.panta 3³ daļas redakcijas “Šā panta 3.¹ daļas 2. punkts neattiecas uz Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju, Latvijas Jūras akadēmiju, Rīgas Ekonomisko augstskolu, ...”.
	Daļēji ņemts vērā.
	
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 3.1, 3.2 , 3.3 , 3.4 un 3.5 daļu šādā redakcijā:

(33) Ministru kabinets nosaka šā panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minēto kritēriju piemērošanu šā panta 2.1 daļā noteiktajiem augstskolu veidiem, kā arī nosaka kārtību, kādā izvērtē šā panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minētos kritērijus

	120.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Rīgas Stradiņa universitāte):

Aicinām rīkoties atbilstoši krīzes situācijai, atliekot likumprojekta virzību līdz ārkārtējās situācijas beigām. Gan universitātes, gan ministrija un citas valsts institūcijas un sadarbības partneri pašlaik velta maksimālas pūles, lai nodrošinātu darbību ārkārtas apstākļos. 


	Iebildums pieņemts zināšanai, bet tā kā likumprojekts nostiprina konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto, jautājuma tālāku virzību nav pamata atlikt.
	
	

	121.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Rīgas Stradiņa universitāte):

Nepieciešams paredzēt, ka universitātēs tiek saglabāta Satversmes sapulce

Likumprojektā plānots paredzēt iespēju, ka atsakāmies no satversmes sapulcēm kā koleģiālām institūcijām valsts augstskolās. Privātpersonu dibinātajās augstskolās turpretī satversmes sapulce ir paredzēta kā obligāta (Likumprojekta 8., 9. un 13.pants). Šāda pieeja rada nevienlīdzību starp valsts un privātajām augstskolām.

Izvēle par satversmes sapulces saglabāšanu vai likvidēšanu valsts augstskolās un process šīs izvēles nodrošināšanai radīts juridiski neskaidrs un sarežģīts. Proti, paredzēts, ka satversmi izstrādās pati augstskola, bet pirms tam Ministru kabinetam (turpmāk – MK) būs jāapstiprina katrai augstskolai savu iekšējās pārvaldības modeli. Šāda pieeja rada papildus birokrātisko slogu un lieku dokumentu plūsmu gan valsts augstskolām, gan valsts institūcijām, izvērtējot katras augstskolas piedāvāto risinājumu un salīdzinot to trūkumus un priekšrocības.

Ierosinām pārvaldības modeli noteikt likumā, kā tas ir arī pašlaik. Izsakām iebildumu pret likumprojekta 6. pantu (un attiecīgi – arī likumprojekta 8., 11., 12., 13., kurā satversmes sapulces izveide sasaistīta ar MK apstiprināmo iekšējās pārvaldības modeli) un ierosinām visā likumprojektā paredzēt, ka universitātēs tiek saglabāta Satversmes sapulce, tās darbību regulējot universitāšu satversmēs.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	122.
	8. 12. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:   

“(1) Valsts dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, augstskolas padome, senāts un rektors. Privātpersonu dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, senāts, rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa.”;

papildināt otro daļu ar vārdiem “vai senāts”;

aizstāt ceturtajā daļā vārdus “rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa” ar vārdiem “un rektors”.   

9. Izteikt 14. pantu šādā redakcijā:

“14. pants. Satversmes sapulces kompetence 

 (1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, apstiprina augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā;

2) apstiprina valsts dibinātas augstskolas padomes nolikumu;

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu;

4) ievēlē senātu un rektoru.

(2) Privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulce: 

1) izstrādā, pieņem un groza augstskolas satversmi;

2) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

3) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.”

15. Izteikt 26. panta astoto daļu šādā redakcijā: 

“(8) Valsts dibinātas augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas satversmes noteiktajā kārtībā un pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā. Privātpersonu dibinātas augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas akadēmiskajā šķīrējtiesā. Augstskolas akadēmiskās šķīrējtiesas lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.”


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Rīgas Stradiņa universitāte):

Nepieciešams paredzēt, ka universitātes pašas izvēlas, vai saglabāt Akadēmisko šķīrējtiesu 
Izsakām iebildumu pret likumprojekta 8., 9. un 15. pantu, kas paredz, ka akadēmiskās šķīrējtiesas ir tikai privātajās augstskolās. Ierosinām likumprojektā paredzēt, ka universitātes pašas izvēlas, vai saglabāt Akadēmisko šķīrējtiesu un nosaka to savās satversmēs. 

Mūsu pieredze liecina, ka Akadēmiskā šķīrējtiesa nodrošina operatīvu potenciālo konfliktsituāciju novēršanu universitātes ietvaros. Tādējādi tiek nodrošināta konfidenciāla un savlaicīga strīdu izšķiršana, nenoslogojot administratīvās tiesas.
	Piekrītam, ka strīdus risināšanas kārtība ir augstskolas satversmē regulējams jautājums, nevis Augstskolu likumā.

Likumprojekts precizēts.
	
	9. 12. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:   

“(1) Augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, augstskolas padome, senāts un rektors. Privātpersonu dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, senāts, rektors un augstskolas padome, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis.”;
aizstāt  otrajā daļā vārdus “augstskolas satversmes sapulce” ar vārdu “senāts”;

izteikt ceturto daļu šādā redakcijā:

“(4) valsts dibinātas augstskolas kā publiskas atvasinātas personas orgāni ir augstskolas padome, satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, senāts un rektors.” 

18. Izteikt 26. panta astoto daļu šādā redakcijā: 

“(8) Augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas satversmes noteiktajā institūcijā un noteiktajā kārtībā. Augstskolas satversmes noteiktās institūcijas pieņemto lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā, ja citos normatīvajos aktos nav noteikts citādi.”



	123.
	10. Papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu šādā redakcijā:

“14.1 Augstskolas padome

(4) Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. 


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Rīgas Stradiņa universitāte):

Padomes izveides process skaidri jānosaka likumā 
Izsakām iebildumu pret likumprojekta 10. pantu, kas paredz MK deleģēt tiesības noteikt: 

- prasības augstskolas padomes izveidei, 

- prasības augstskolas padomes loceklim, 

- padomes darbības pamatprincipus, 

- kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu, 

- institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. 

Minētā deleģējošā norma ir formulēta pārāk plaši – jaunu MK noteikumu izstrāde prasīs papildus laiku un resursus, kā arī var izraisīt papildus diskusijas noteikumu projekta izstrādes un saskaņošanas gaitā. Skaidrībai par minētajiem jautājumiem jābūt jau likuma izstrādes stadijā, tādēļ ierosinām visas nepieciešamās prasības un procedūras noteikt Augstskolu likumā.
	Likumprojekts precizēts, tomēr iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	14.3 Valsts dibinātas augstskolas padomes locekļu atlases un nominēšanas kārtība valsts dibinātajās augstskolās 

 (1) Iespējamos augstskolas padomes locekļu kandidātus, izņemot senāta, studējošo un attiecīgās nozares ministrijas deleģētos locekļus, atlasa, organizējot publisku kandidātu pieteikšanās procedūru. Atlasot augstskolas padomes locekļus, nominēšanas procesā papildus var piesaistīt personāla atlases konsultantu.

(2) Par augstskolas padomes locekļa kandidātu nedrīkst izvirzīt personu:

1) kurai nav augstākās izglītības, izņemot studējošo pārstāvi;

2) kura ir bijusi sodīta par tīšu noziedzīgu nodarījumu, neatkarīgi no sodāmības dzēšanas vai noņemšanas;

3) kurai, pamatojoties uz kriminālprocesa ietvaros pieņemtu nolēmumu, ir atņemtas tiesības veikt noteiktu vai visu veidu komercdarbību vai citu profesionālo darbību;

4) par kuru ir pasludināts maksātnespējas process;

5) kura ir vai pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis;

6) kura ir bijusi Valsts Drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs.

(3) Šā panta pirmo daļu nepiemēro, ja:

1) attiecīgās nozares ministrija pēc augstskolas padomes locekļa iepriekšējā pilnvaru termiņā paveiktā izvērtēšanas nolemj izvirzīt viņu uz nākamo pilnvaru termiņu;

2) augstskolas padomes locekļa kandidātu nav iespējams nominēt termiņā, kas nodrošinātu augstskolas rīcībspēju. Šādā gadījumā attiecīgās nozares ministrija par augstskolas padomes locekli ieceļ kandidātu, kas atbilst attiecīgajam augstskolas padomes locekļa kandidātam nepieciešamās profesionalitātes un kompetences kritērijiem, bet ne ilgāk kā vienu gadu.

(4) Šā panta trešās daļas 2.punktā noteiktajā kārtībā ieceltā persona amata pienākumus pilda līdz brīdim, kad šajā pantā noteiktajā kārtībā attiecīgā nozares ministrija ieceļ amatā citu kandidātu, vai turpina pildīt, ja attiecīgā nozares ministrija ieceļ viņu amatā šajā pantā noteiktajā kārtībā, bet ne ilgāk kā vienu gadu.

(5) Ministru kabinets nosaka kārtību, kādā atlasa un nominē kandidātus augstskolas padomes locekļu amatiem valsts dibinātās augstskolās, tai skaitā:

1) valsts institūciju, kura sadarbībā ar attiecīgo ministriju izveido nominācijas komisiju un nodrošina kandidātu atlasi un nomināciju valsts dibinātās augstskolas ārējā augstskolas padomes locekļa amatam.

2) kārtību, kādā notiek Ministru kabineta noteiktās institūcijas sadarbība ar augstskolu un augstskolas dibinātāju, nominācijas komisijas izveidošanas kārtību, sastāvu un nominācijas komisijas locekļiem izvirzāmās prasības;

3) minimālās prasības attiecībā uz augstskolas padomes locekļu izglītību, valodu prasmi un darba pieredzi;

4) augstskolas padomes locekļiem nepieciešamās kompetences un to novērtēšanas kārtību;

5) kārtību, kādā dokumentē un publisko informāciju par nominācijas procesa norisi un rezultātiem tiek dokumentēta un publiskota;

6) personāla atlases konsultanta pienākumus un ar to izpildi saistīto izdevumu segšanas kārtību.”



	124.
	10. Papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu šādā redakcijā:

14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) apstiprina atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku pārraudzību un kontroli;

4) sadarbībā ar senātu izstrādā un groza augstskolas satversmi;

5) pēc saskaņošanas ar senātu apstiprina augstskolas padomes nolikumu;

6) saskaņo senāta nolikumu;

7) veic rektora amata pretendentu atlasi , rosina rektora atcelšanu;

8) nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu; 

9) stiprina starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

10) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas darbu;  

11) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Šā panta pirmās daļas 2. punkts par augstskolas budžeta apstiprināšanu, 5., 6. un 7. punkts attiecas uz augstskolām, kuru augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  

(3) Augstskolas satversmē atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim var papildus noteikt citus padomes uzdevumus.”


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Rīgas Stradiņa universitāte):

Padomes funkcijas ir jānosaka atbilstoši padomes darbības mērķim 
Izsakām iebildumu pret likumprojekta 10. pantu, ar kuru Augstskolu likumā plānots iekļaut jaunu 14-2. pantu “Augstskolas padomes kompetence”. Likumprojektā piedāvātā padomes kompetence ir ļoti plaša un izjauc likumā līdz šim noteikto universitāšu amatpersonu funkciju un atbildības sadalījumu, neviešot skaidrību par jaunā modeļa darbības funkcionalitāti. 

Ierosinām atteikties no ikdienas operatīvajai darbībai raksturīgām funkcijām, padomes kompetencē saglabājot stratēģiski nozīmīgās funkcijas, pret kurām nav tikuši izteikti iebildumi IZM konceptuālā ziņojuma izstrādes gaitā, proti, padome iesaistās: 

- stratēģijas izstrādē un apstiprināšanā, 

- budžeta izstrādē un apstiprināšanā, 

- dalību rektora amata kandidātu atlasē. 
	Likumprojekts ir precizēts, tomēr iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	14.2 Valsts dibinātas augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) apstiprina un pārrauga personāla atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus un atbild par investīciju piesaisti, koordinē pārvaldību un uzrauga iekšējā un ārējā auditu darbā risku pārraudzību un kontroli;

4) saskaņo augstskolas satversmi un tās grozījumus pirms to pieņemšanas,  ierosina grozījumus augstskolas satversmē;

5) apstiprina augstskolas padomes nolikumu pēc saskaņošanas ar senātu;

6) saskaņo senāta nolikumu;

7) ieceļ un atceļ rektoru, nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu; 

8) stiprina augstskolas starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

9) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas (prorektori, izpilddirektori) darbu;  

10) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Augstskolas padomes loceklis par savu rīcību ir atbildīgs saskaņā ar krimināltiesisko, administra​tīvo vai civiltiesisko atbildību reglamentējošiem normatīvajiem aktiem.


	125.
	13. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(5) Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru. 


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Rīgas Stradiņa universitāte):

Rektora vēlēšanu process skaidri jānosaka likumā 
Izsakām iebildumu pret likumprojekta 13. pantu, ar kuru tiek izteikts jaunā redakcijā likuma 17. pants (“Rektors”). Plānotā Augstskolu likuma 17. panta 5. daļa paredz MK deleģēt tiesības noteikt: 

- valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, 

- kārtību kādā atlasa pretendentus uz valsts augstskolas rektora amatu, 

- kārtību kādā vērtē pretendentus uz valsts augstskolas rektora amatu, 

- kārtību, kādā valsts augstskolas rektoru ieceļ amatā un 

- kārtību, kādā valsts augstskolas rektoru atceļ no amata. 

Minētā deleģējošā norma ir formulēta pārāk plaši – jaunu MK noteikumu izstrāde prasīs papildus laiku un resursus, kā arī var izraisīt papildus diskusijas projekta izstrādes un saskaņošanas gaitā. Skaidrībai par minētajiem jautājumiem jābūt jau likuma izstrādes stadijā, tādēļ ierosinām visas nepieciešamās prasības un procedūras noteikt Augstskolu likumā.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	14. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(4) Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 



	126.
	“14.1 Augstskolas padome

(1) Augstskolas padome ir valsts dibinātas augstskolas koleģiāla vadības un lēmējinstitūcija, kas nodrošina augstskolas autonomiju un labas pārvaldības principa īstenošanu un  ir atbildīga par augstskolas stratēģisko, administratīvo, saimniecisko un finanšu vadību atbilstoši dibinātāja noteiktajiem mērķiem.
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Latvijas Lauksaimniecības universitāte):

 Lūdz Augstskolu likuma (turpmāk – AL) grozījumos precīzāk definēt Augstskolas padomes un Rektora atbildības jomas 14.1 pantā: 
14.1 Augstskolas padome “(1) Augstskolas padome ir valsts dibinātas augstskolas koleģiāla vadības un lēmējinstitūcija, kas nodrošina augstskolas autonomiju un labas pārvaldības principa īstenošanu un ir atbildīga par augstskolas stratēģisko, administratīvo, saimniecisko un finanšu vadību atbilstoši dibinātāja noteiktajiem mērķiem.”
	Iebildums ņemts vērā, precizēts likumprojekts.
	
	“14.1 Augstskolas padome

(1) Augstskolas padome ir augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) koleģiāla vadības un lēmējinstitūcija, kas nodrošina augstskolas autonomiju un labas pārvaldības principa īstenošanu un  ir atbildīga par augstskolas stratēģisko, administratīvo, saimniecisko un finanšu vadību atbilstoši dibinātāja noteiktajiem mērķiem.


	127.
	14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Latvijas Lauksaimniecības universitāte):

Lūdz Augstskolu likuma (turpmāk – AL) grozījumos precizēt, kā tiks realizēts 14.2 pants: 
14.2 Augstskolas padomes kompetence “(1) Augstskolas padome: 1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam; 2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi.”
	Iebildums ņemts vērā
	
	14.2 Valsts dibinātas augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 



	128.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Latvijas Lauksaimniecības universitāte):

Lūdz Augstskolu likuma (turpmāk – AL) grozījumos attiecināt administratīvā personāla iecelšanas nosacījumus (“..rektors ieceļ, saskaņojot ar Augstskolas padomi..”) arī uz dekāniem un augstskolas struktūrā esošu zinātnisko institūtu vadītājiem. 
	Skaidrojam, ka šāds risinājums netika izdiskutēts un iekļauts konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94). Ministrijas ieskatā šis jautājums jāregulē augstskolas Satversmē.
	
	

	129.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Latvijas Lauksaimniecības universitāte):

Lūdzam neizsludināt grozījumus, par kuriem tika sniegts viedoklis jau iepriekš, jo tie ierobežo augstskolu neatkarību un būtiski traucē to darbam: 
a. AL 46.(6.) – par uzņemšanas reižu skaitu - uzņemšana B, M un profesionālajās programmās – 2 reizes gadā (no 2024. gada 1.janvāra); 

b. AL 46.(6) – studiju līguma noslēgšanas beigu termiņa ieviešana valsts budžeta vietās – ne vēlāk kā nedēļu pirms pirmā semestra sākuma; maksas vietās – (ne vēlāk kā) mēnesi pēc pirmā semestra sākuma (no 2024. gada 1. janvāra); 

c. AL 56.(1-1.) – par to, ka MK noteiks, kā organizē darba vidē balstītas mācības profesionālajās studiju programmās; 

d. AL 87.(2) - Akadēmiskā personāla reģistrā būs jāieraksta arī amatam atbilstošās zinātnes nozares un apakšnozares nosaukums (7.punkts), kā arī slodze – PLE un astronomiskajās stundās (9.punkts), īpaši vieslektoru/viesmācībspēku datu ievadīšana 10 dienu termiņā. 
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	
	

	130.
	
	Latvijas Lauksaimniecības universitāte (2020.gada 27.aprīļa atzinums Nr. 4.3.-17.2/15):

Kopumā atbalstot pārvaldības maiņu augstskolās, vēršam uzmanību uz to, ka sagatavotie Likuma grozījumi ietver pretrunīgas un neskaidras normas un palielina administratīvo slogu augstskolām, tāpēc sniedzam sekojošus priekšlikumus.

1. Ņemot vērā ārkārtas stāvokļa noteikšanu valstī kopš 2020.gada 13.marta, uzskatām, ka ir palielinājusies  dažādu risku iespējamība par studējošo, it īpaši ārvalstu studentu, piesaisti studijām, starptautisko zinātnes izvērtēšanu, studiju virzienu akreditāciju u.c., kas var apdraudēt dažādo, Likuma grozījumos paredzētos, rezultatīvo rādītāju izpildi noteiktajā laika periodā. Ierosinājums – nelikt rezultatīvos rādītājus Likumā, bet noteikt tos Ministru kabineta (MK) noteikumos un paredzēt to sasniegšanai finanšu resursus un lielāku pārejas periodu. 

2. Joprojām uzsveram, ka reformas nevar tikt ieviestas bez papildu finansējuma. Likuma grozījumos iestrādātās normas prasīs papildus vismaz 300 tūkst. EUR finansējuma (pie minimāli noteiktajām prasībām Padomes darbinieku algošanai un darba nodrošināšanai). 

3. Mūsuprāt ir nepieciešams pārskatīt Likuma grozījumos paredzētas dažādās prasības apstiprināt, akceptēt MK, kas vēl vairāk palielinās dažādos ierobežojumus augstskolām un palēninās spēju ātri reaģēt uz ārējās vides pārmainām pēc Covid-19 krīzes tautsaimniecības atjaunošanas procesā. Turklāt atsevišķos Likuma grozījuma pantos, piemēram, 141 (5).punktu,143, paredzētās darbības var paredzēt MK noteikumos.

4. LLU iestājas par to, ka universitātē ir jābūt Satversmes sapulcei, kas ievēl Senātu. Savukārt pārējās funkcijas varētu sadalīt starp Senātu (akadēmiskie un zinātniskie jautājumi) un Padomi (stratēģija, budžets, atalgojuma un motivācijas politika, investīciju piesaiste, Satversmes un Senāta nolikumu saskaņošana, Padomes nolikuma apstiprināšana, nosaka pārvaldības modeli, atlasa rektora amata kandidātus, t.sk.var rosināt rektora atcelšanu, pārrauga rektora un administratīvās vadības darbu). Mūsuprāt ir nepieciešams arī pārskatīt Augstskolu likuma 24.pantu “Fakultāte”, paredzot, ka dekāns ir administratīvā vadība, ko apstiprina Padome reizē ar rektora komandu. 

5. Savukārt Satversmes un rektora apstiprināšanu varētu uzticēt augstskolas dibinātāja pārstāvim – attiecīgajai ministrijai. Arī nominācijas komisijas izveidi un padomes locekļu atlasi var koordinēt augstskolu pārraugošā ministrija, nevis MK un līdzīgi arī citos jautājumos, neapgrūtinot MK.
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	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Noteikt pietiekami ilgu grozījumu publisko apspriešanu, neizmantot karantīnas situāciju, lai saīsinātu apspriešanas laiku.
	Iebildums pieņemts zināšanai, bet tā kā likumprojekts nostiprina konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto, jautājuma tālāku virzību nav pamata atlikt.
	
	

	132.
	Likumprojekta 3.pants
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Trīs augstskolu tipu un to funkciju apraksts jāveido pēc vienādiem kritērijiem: pašlaik kultūras un mākslas augstskolu kritēriju starpā ir arī finansējuma un projektu piesaistes kritēriji, kuru nav pirmajiem 2 tipiem. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	

	133.
	Likumprojekta 3.pants
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Augstskolu tipu aprakstā nav ņemts vērā, ka arī universitātēs un lietišķo zinātņu universitātēs ir / var būt humanitāro un mākslas zinātņu studijas, pētniecība un radošā darbība, kam (iespējams – proporcionāli) piemērojami tādi kritēriji, kādi noteikti kultūras un mākslas augstskolām. 
	Skaidrojam, ka ir ņemta vērā atšķirība starp augstskolām, kurām mākslas un kultūras joma ir pamatprofils un tām, kurām šī joma ir viens no darbības virzieniem.

	
	

	134.
	“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5); 

[..]  

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Studējošo skaita absolūtais lielums nedrīkst būt augstskolu tipu noteikšanas kritērijs. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

[..]

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem

[..]

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);



	135.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Augstskolu satversmju apstiprināšanai jānotiek vienādi kā valsts, tā privātpersonu dibinātām augstskolām. 
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.
	
	

	136.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Iekšējās pārvaldības modelis ir viena no augstskolas satversmes daļām – tas nav jānodala no pārējās satversmes un nav jāapstiprina atsevišķi no tās. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	

	137.
	“14.1 Augstskolas padome

[..]

(3) Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja padomes locekļa amatā ieceļ ārvalsts pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

“17. pants. Rektors

[…]

(10) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.”  
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Gan padomju locekļiem, gan rektoram ir jāprot valsts valoda amata pienākumu pildīšanai vajadzīgajā apjomā un kvalitātē. Tikai ar tulka / tulkotāja palīdzību strādājošs padomes loceklis/ rektors nespēs kvalitatīvi un pilnā apjomā pildīt šiem amatiem noteiktos uzdevumus. 
	Viedoklis pieņemts zināšanai
	
	“14.1 Augstskolas padome

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi (iekšējie augstskolas padomes locekļi) un attiecīgās nozares ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka akadēmiskā personāla pārstāvji un studējošo pārstāvis veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējos augstskolas padomes locekļus (ārējie augstskolas padomes locekļi), atlasa un nominē Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ attiecīgās nozares ministrija. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus. 

(8) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

	138.
	Likumprojekta 4., 16., 18., 19. un 25.pants
Likumprojekta 8., 9. un 15.pants
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Nav pietiekami apspriesta AIP likvidēšana un akadēmiskās šķīrējtiesas atcelšana (nelietderība?) valsts augstskolās, tās atstājot privātajām augstskolām. Koleģiāla konsultatīva institūcija valstī nav jāatceļ, tai pašā laikā ieviešot šādas padomes augstskolu pārvaldīšanai. No IZM puses tas nav pietiekami pamatots. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	Likumprojekta 5., 19., 22., 23. un 29.pants.
Likumprojekta 9., 18. un 20.

	139.
	3. 3.pantā:

izteikt  pirmo un otro daļu šādā redakcijā:

[..]

(2) Pēc akadēmiskās studiju programmas apguves piešķir  akadēmisko grādu, pēc akadēmiskās doktora studiju programmas apguves – zinātnes doktora grādu (Ph. D.). Pēc profesionālās studiju programmas apguves iegūst profesionālo kvalifikāciju vai profesionālo kvalifikāciju un attiecīga līmeņa profesionālo grādu. Pēc profesionālās doktora studiju programmas mākslās apguves piešķir profesionālo doktora grādu mākslās.”
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Lūdzam pievērst uzmanību - LiepU ārzemju eksperti iebilst, ka pēc akadēmiskās doktora studiju programmas mākslā apguves piešķirsim zinātnes doktora grādu (Ph. D.), viņuprāt arī šīm programmām atbilst profesionālā doktora grāds mākslās.
	Likumprojekts precizēts. Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.
	
	3. 3.pantā:

izteikt  pirmo un otro daļu šādā redakcijā:

[..]

(2) Pēc akadēmiskās studiju programmas apguves piešķir  akadēmisko grādu, pēc akadēmiskās doktora studiju programmas apguves – zinātnes doktora grādu (Ph. D.). Pēc profesionālās studiju programmas apguves iegūst profesionālo kvalifikāciju vai profesionālo kvalifikāciju un attiecīga līmeņa profesionālo grādu. Pēc profesionālās doktora studiju programmas mākslās apguves piešķir profesionālo doktora grādu mākslās.”

	140.
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī plaši izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;
2) lietišķo zinātņu augstskolas (University of Applied Sciences). Lietišķo zinātņu augstskolas attīsta stratēģiskās specializācijas atbilstoši attiecīgās tautsaimniecības nozares un reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam un specializējas tautsaimniecības attīstības, valsts un sabiedrības attīstības vajadzībām nepieciešamo cilvēkresursu un inovāciju radīšanā, īstenojot kvalificēta darbaspēka sagatavošanu atbilstoši darba tirgus prasībām ar spēju efektīvi pielāgoties nozares, rūpniecības vai reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam, kā arī attīsta zinātni noteiktās zinātnes jomās un nodrošina zināšanu un tehnoloģiju pārnesi sabiedrības izglītošanā un attiecīgās tautsaimniecības nozares vai rūpniecības vajadzībām. Zinātnisko darbību attīsta atbilstoši augstskolas attīstības stratēģijā noteiktām stratēģiskās specializācijas jomām un nodrošina zināšanu radīšanu augstskolas īstenotajos studiju virzienos;

3) mākslas un kultūras augstskolas (University of Arts). Mākslas un kultūras augstskolas – attīsta akadēmiskās un profesionālās studijas, māksliniecisko jaunradi, zinātnisko un pētniecisko darbību humanitārās un mākslas zinātnes jomās un dizainā. Stratēģiski specializējas mākslās un kultūras jomā, nodrošinot Latvijas zinātnes un mākslinieciskās jaunrades attīstību, konkurētspēju nacionālajā un starptautiskajā līmenī un pētniecības internacionalizāciju. Attīsta pētniecībā balstītu studiju un mākslinieciskās jaunrades procesu, nodrošina dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un citos mākslinieciskās jaunrades projektos. Sagatavo valstij, sabiedrībai un tautsaimniecībai, mākslas un kultūras sektoram, kultūras mantojuma jomai, kultūrizglītībai, radošajām industrijām nepieciešamos cilvēkresursus.  Izstrādā un pārnes tautsaimniecībā, sabiedrībā un kultūrā tehnoloģiskās un netehnoloģiskās inovācijas un dizaina risinājumus. Nodrošina studiju, pētniecības un radošā darba rezultātus, kas ļauj saglabāt, attīstīt un popularizēt nacionālās kultūras vērtības, tradīcijas un kultūras mantojumu, māksliniecisko izpausmju un kultūras daudzveidību, kā arī starpkultūru komunikāciju.”; 


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

izteikt 3.panta 2.1daļu šādā redakcijā: 

“(21) Ir šāda veida augstskolas: 

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studiju, īpašimaģistra, rezidentūras un doktora studiju, programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī plaši izplata šo pētījumu rezultātus mācību, zinātnisko un populārzinātnisko publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām; 

2) lietišķo zinātņu augstskolas universitātes (University of Applied Sciences). Lietišķo zinātņu universitātes attīsta pētniecībā balstītas studijas un zinātnisko darbību atbilstoši to stratēģiskajai specializācijai, kā arī nodrošina zināšanu un tehnoloģiju pārnesi sabiedrības izglītošanai un atbilstošo tautsaimniecības nozaru vajadzībām; 

3) mākslas un kultūras augstskolas universitātes (University of Arts). Mākslas un kultūras universitātes attīsta pētniecībā balstītas akadēmiskās un profesionālās studijas, māksliniecisko jaunradi, zinātnisko un pētniecisko darbību humanitārās un mākslas zinātnes jomās un dizainā, nodrošinot zinātnes un mākslinieciskās jaunrades attīstību, konkurētspēju nacionālajā un starptautiskajā līmenī, kā arī studiju, pētniecības un radošā darba rezultātus, kas ļauj saglabāt, attīstīt un popularizēt nacionālās kultūras vērtības, tradīcijas un kultūras mantojumu, māksliniecisko izpausmju un kultūras daudzveidību, kā arī starpkultūru komunikāciju. Nodrošina dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un citos mākslinieciskās jaunrades projektos. Sagatavo valstij, sabiedrībai un tautsaimniecībai, mākslas un kultūras sektoram, kultūras mantojuma jomai, kultūrizglītībai, radošajām industrijām nepieciešamos cilvēkresursus. Izstrādā un pārnes tautsaimniecībā, sabiedrībā un kultūrā tehnoloģiskās un netehnoloģiskās inovācijas un dizaina risinājumus.”;

4) Ja universitātes un lietišķo zinātņu universitātes attīsta akadēmiskās vai profesionālās studijas, māksliniecisko jaunradi, zinātnisko un pētniecisko darbību humanitāro un mākslas zinātņu jomā un dizainā, šajā jomā universitātes un lietišķo zinātņu universitātes tiek vērtētas pēc mākslas un kultūras universitātēm noteiktajiem kritērijiem.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;
2) lietišķo zinātņu augstskolas (University of Applied Sciences). Lietišķo zinātņu augstskolas attīsta stratēģiskās specializācijas atbilstoši attiecīgās tautsaimniecības nozares un reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam un specializējas tautsaimniecības attīstības, valsts un sabiedrības attīstības vajadzībām nepieciešamo cilvēkresursu un inovāciju radīšanā, īstenojot kvalificēta darbaspēka sagatavošanu atbilstoši darba tirgus prasībām ar spēju efektīvi pielāgoties nozares, rūpniecības vai reģiona attīstības vajadzību pieprasījumam, kā arī attīsta zinātni noteiktās zinātnes jomās un nodrošina zināšanu un tehnoloģiju pārnesi sabiedrības izglītošanā un attiecīgās tautsaimniecības nozares vai rūpniecības vajadzībām. Zinātnisko darbību attīsta atbilstoši augstskolas attīstības stratēģijā noteiktām zinātnes jomām un nodrošina zināšanu radīšanu augstskolas īstenotajos studiju virzienos;

3) mākslas un kultūras augstskolas (University of Arts). Mākslas un kultūras augstskolas – attīsta akadēmiskās un profesionālās studijas, māksliniecisko jaunradi, zinātnisko un pētniecisko darbību humanitārās un mākslas zinātnes jomās un dizainā. Stratēģiski specializējas mākslās un kultūras jomā, nodrošinot Latvijas zinātnes un mākslinieciskās jaunrades attīstību, konkurētspēju nacionālajā un starptautiskajā līmenī. Attīsta pētniecībā balstītu studiju un mākslinieciskās jaunrades procesu, nodrošina dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un citos mākslinieciskās jaunrades projektos. Veic fundamentālos un rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, nodrošina zināšanu radīšanu augstskolas īstenotajos studiju virzienos, tehnoloģiskās un netehnoloģiskās inovācijas un dizaina risinājumus. Sagatavo valstij un tautsaimniecībai nepieciešamos cilvēkresursus, tostarp mākslas, mūzikas, skatuves mākslas, teātra, dejas, audiovizuālās mākslas, kultūras mantojuma, kultūrizglītības, kultūras un radošo industriju jomās. Nodrošina studiju, pētniecības un radošā darba rezultātus, kas ļauj saglabāt, attīstīt un popularizēt nacionālās kultūras vērtības, tradīcijas un kultūras mantojumu, māksliniecisko izpausmju un kultūras daudzveidību, kā arī starpkultūru komunikāciju.”;



	141.
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.);

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D.); 

7) veic zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Izteikt 3.panta trešo daļu šādā redakcijā: 

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem: 

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas; 

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds (Ph. D.); 

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību; 

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5); 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām; 

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās tiek uzrādīti starptautiska līmeņa zinātniskās darbības rezultāti, katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D.); 

7) veic zinātnisko darbību vismaz trijās zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas;

2) vismaz 65 procentiem vēlētā akadēmiskā  personāla ir zinātnes doktora grāds;

3) augstskolas stratēģiskajai specializācijai atbilstošajās zinātnes nozarēs, kurās īsteno studiju programmas, ir izveidotas universitātes struktūrvienības vai zinātniskie institūti un tajos veic zinātnisko darbību;

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas zinātnisko institūciju darbības starptautiskajā novērtējumā atzīti par  starptautiska līmeņa prasībām atbilstošiem, kā arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus; 

7) veic starptautiski atzītu zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;



	142.
	“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

3) ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds(Ph.D.);

4) doktora studiju programmu īsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurā spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.); 

5) veic zinātnisko darbību vismaz vienā  zinātnes nozarē un īsteno studiju programmas vismaz vienā studiju virzienā. 
6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām.


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Papildināt 3. pantu ar 3.1 šādā redakcijā: 

“(31) Lietišķo zinātņu universitāte atbilst šādiem kritērijiem: 

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas; 

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5); 

3) ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds(Ph.D.); 

4) doktora studiju programmu īsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurā tiek uzrādīti starptautiska līmeņa zinātniskās darbības rezultāti, katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.); 

5) veic zinātnisko darbību vismaz vienā zinātnes nozarē un īsteno studiju programmas vismaz vienā studiju virzienā; 

6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas un doktora studiju programmas;

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

3) ne mazāk kā 50 procentiem vēlētā akadēmiskā personāla ir zinātnes doktora grāds;

4) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas zinātnisko institūciju darbības starptautiskajā novērtējumā atzīti par  starptautiska līmeņa prasībām atbilstošiem, kā arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus. 

5) veic starptautiski atzītu zinātnisko darbību vismaz vienā  zinātnes nozarē un īsteno studiju programmas vismaz vienā studiju virzienā. 

6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām.

	143.
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās; 

2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību vismaz vienā mākslas, izglītības vai kultūras nozares grupā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;

3) vēlētais akadēmiskais personāls ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) un ar profesionālo doktora grādu mākslās. Vismaz 20 procenti vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.);

4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas un kultūras jomās, radošajās industrijās un citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām; 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) personāla un studējošo izcilība vērtē pēc dalības nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un festivālos.


	 Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Izteikt 3.panta 3.2  daļu šādā redakcijā:

(3.2) Mākslas un kultūras universitāte atbilst šādiem kritērijiem: 

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās; 

2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību vismaz vienā mākslas, izglītības vai kultūras nozares grupā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;
3) vēlētais akadēmiskais personāls ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) un ar profesionālo doktora grādu mākslās. Vismaz 20 procenti vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.); 

4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas un kultūras jomās, radošajās industrijās un citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām; 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām; 

6) radošā darbība aprobēta nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un festivālos.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas; 

2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību mākslas, izglītības vai kultūras jomā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē vai starpnozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;

3) vismaz 20 procenti no vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu un ir vēlētais akadēmiskais personāls ar profesionālo doktora grādu mākslās;

4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas, mūzikas, skatuves mākslas, teātra, dejas, audiovizuālās mākslas, kultūras mantojuma, kultūrizglītības, kultūras un radošo industriju jomās un citās kultūras jomās, kā arī citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām; 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) mākslinieciskā un radošā darbība aprobēta ar dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades norisēs, projektos, konkursos un festivālos;



	144.
	4. 8.6 pantā:

papildināt pirmo daļu ar 8.punktu šādā redakcijā:

“8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3.1 un 3.2 daļas prasībām.”;

izslēgt otrās daļas 4. punktā vārdus “Augstākās izglītības padome”. 
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

8.6 pantā: 

papildināt pirmo daļu ar 8.punktu šādā redakcijā: 

“8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3.1 un 3.2daļas prasībām.”; 

izslēgt otrās daļas 4.punktā vārdus “Augstākās izglītības padome”.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	5. 8.6 pantā:

papildināt pirmo daļu ar 8.punktu šādā redakcijā:

“8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3., 3.1 un 3.2 daļā noteiktajiem kritērijiem.”;

izslēgt otrās daļas 4. punktā vārdus “Augstākās izglītības padome”. 



	145.
	5. 9. pantā:

izslēgt pirmās daļas otro teikumu;


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

9.pantā:

izslēgt trešās daļas pirmo un trešo teikumu
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	6. 9. pantā:

izslēgt pirmās daļas otro teikumu;



	146.
	6. 10. pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

10. pantā:

izteikt 2.1 daļu šādā redakcijā: 

“(21 Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”;
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	7. 10. pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Augstskolas satversmi un grozījumus tajā izstrādā senāts. Augstskolas satversmi pēc saskaņojuma ar augstskolas padomi, nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju apstiprina augstskolas dibinātājs. Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmi un grozījumus tajā apstiprina Izglītības un zinātnes ministrija. Latvijas Nacionālās aizsardzības satversmi un grozījumus tajā apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 



	147.
	9. Izteikt 14. pantu šādā redakcijā:

“14. pants. Satversmes sapulces kompetence 

 (1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, apstiprina augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā;

2) apstiprina valsts dibinātas augstskolas padomes nolikumu;

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu;

4) ievēlē senātu un rektoru.

(2) Privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulce: 

1) izstrādā, pieņem un groza augstskolas satversmi;

2) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

3) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.”

10. Papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu šādā redakcijā:


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Izteikt 14. pantu šādā redakcijā: 

“14.pants. Satversmes sapulces kompetence 
(1)Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce: 

1) izstrādā, apstiprina augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā; 

2) apstiprina valsts dibinātas augstskolas padomes nolikumu; 

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu; 

4) ievēlē senātu un rektoru.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	10. Izteikt 14. panta pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Satversmes sapulce ievēlē senātu.”



	148.
	“14.1 Augstskolas padome

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie  ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas. 

(3) Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja padomes locekļa amatā ieceļ ārvalsts pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Likumā papildināto 14.1 panta otro daļu izteikt šādā redakcijā:

“Universitātē augstskolas padomi veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli, kas nav akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvis, ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ievēl satversmes sapulce (senāts?). Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas.”

Trešo daļu izteikt šādā redakcijā:

(3) “Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja padomes locekļa amatā ieceļ ārvalsts pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.”
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	“14.1 Augstskolas padome

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi (iekšējie augstskolas padomes locekļi) un attiecīgās nozares ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka akadēmiskā personāla pārstāvji un studējošo pārstāvis veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējos augstskolas padomes locekļus (ārējie augstskolas padomes locekļi), atlasa un nominē Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ attiecīgās nozares ministrija. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus. 



	149.
	14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Likumā papildināto 14.2  panta pirmās daļas 1.punktu izteikt šādā redakcijā:

14.2 Augstskolas padomes kompetence 
(1) Augstskolas padome: 

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās īstenošanai;
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	14.2 Valsts dibinātas augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;



	150.
	24. Izslēgt IX nodaļu.


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Izslēgt IX nodaļu.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.
	
	28. Izslēgt IX nodaļu.



	151.
	25. Papildināt pārejas noteikumus ar 53., 54., 55., 56. un 57. punktu šādā redakcijā:

“53. Augstskolas, kas reģistrētas Augstskolu reģistrā līdz šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienai, atbilstību šā likuma 3. panta trešās daļas, 3.1 daļas  vai 3.2 daļas prasībām nodrošina trīs gadu no šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienas. 


	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

Papildināt pārejas noteikumus ar 53.punktu šādā redakcijā: 

“53.Augstskolas, kas reģistrētas Augstskolu reģistrā līdz šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienai, atbilstību šā likuma 3. panta trešās daļas,3.1 daļas vai 3.2 daļas prasībām nodrošina trīs gadu laikā no šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienas.
	ņemts vērā
	
	29. Papildināt pārejas noteikumus ar 53., 54., 55., 56., 57., 58., 59. un 60. punktu šādā redakcijā:

“53. Augstskolas, kas reģistrētas Augstskolu reģistrā līdz šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienai, atbilstību šā likuma 3. panta trešās daļas, 3.1 daļas  vai 3.2 daļā noteiktajiem kritērijiem nodrošina trīs gadu laikā no šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienas. 



	152.
	56. Grozījumi šā likuma 8.6 panta otrās daļas 4. punktā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” izslēgšanu), 9. pantā (par pirmās daļas otrā teikuma izslēgšanu, panta papildināšanu ar 1.2 un 1.3 daļu un trešās daļas pirmā un trešā teikuma aizslēgšanu), 11. pantā (par otrās daļas otrā teikuma izslēgšanu), 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” aizstāšanu ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”), 46. panta trešās daļas otrajā un trešajā teikumā un ceturtajā daļā (par vārdu “saskaņojot ar Augstākās izglītības padomi” izslēgšanu), 51. panta pirmajā teikumā (par vārdu “pēc Augstākās  izglītības padomes priekšlikuma” izslēgšanu), 55. panta otrās daļas izslēgšanu, 55.2 pantā (par trešās daļas pirmā teikuma izslēgšanu), 64.2 panta otrās daļas 2. punkta izslēgšanu, grozījums par VIII nodaļas papildināšanu ar 64.3 pantu un IX nodaļas izslēgšanu stājas spēkā 2021. gada 1. janvārī. 

57. Augstākās izglītības padome līdz 2020.gada 15.decembrim pabeidz vai nodod tās lietvedībā esošās nepabeigtās lietas Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas Zinātnes padomei atbilstoši šā likuma 9. un 35. pantā noteiktajai kompetencei. Administratīvās lietas, kuru izskatīšanu Augstākās izglītības padome nav pabeigusi, kā arī administratīvās lietas, kas ierosinātas, pamatojoties uz iesniegumiem, ar kuriem apstrīdēti Augstākās izglītības padomes lēmumi par augstskolu un koledžu akreditāciju, izskata Studiju kvalitātes komisija.”
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Liepājas universitāte):

56. Grozījumi šā likuma 8.6 panta otrās daļas 4. punktā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” izslēgšanu), 9. pantā (par pirmās daļas otrā teikuma izslēgšanu, panta papildināšanu ar 1.2 un 1.3 daļu un trešās daļas pirmā un trešā teikuma aizslēgšanu), 11. pantā (par otrās daļas otrā teikuma izslēgšanu), 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” aizstāšanu ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”), 46. panta trešās daļas otrajā un trešajā teikumā un ceturtajā daļā (par vārdu “saskaņojot ar Augstākās izglītības padomi” izslēgšanu), 51. panta pirmajā teikumā (par vārdu “pēc Augstākās izglītības padomes priekšlikuma” izslēgšanu), 55. panta otrās daļas izslēgšanu, 55.2 pantā (par trešās daļas pirmā teikuma izslēgšanu), 64.2 panta otrās daļas 2. punkta izslēgšanu, grozījums par VIII nodaļas papildināšanu ar 64.3 pantu un IX nodaļas izslēgšanu stājas spēkā 2021. gada 1. janvārī. 

57. Augstākās izglītības padome līdz 2020.gada 15.decembrim pabeidz vai nodod tās lietvedībā esošās nepabeigtās lietas Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas Zinātnes padomei atbilstoši šā likuma 9. un 35. pantā noteiktajai kompetencei. Administratīvās lietas, kuru izskatīšanu Augstākās izglītības padome nav pabeigusi, kā arī administratīvās lietas, kas ierosinātas, pamatojoties uz iesniegumiem, ar kuriem apstrīdēti Augstākās izglītības padomes lēmumi par augstskolu un koledžu akreditāciju, izskata Studiju kvalitātes komisija.”
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	59. Grozījumi šā likuma 8.6 panta otrās daļas 4. punktā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” izslēgšanu), 9. pantā (par pirmās daļas otrā teikuma izslēgšanu, panta papildināšanu ar 1.2 un 1.3 daļu un trešās daļas pirmā un trešā teikuma aizslēgšanu), 11. pantā (par otrās daļas otrā teikuma izslēgšanu), 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” aizstāšanu ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”), 46. panta trešās daļas otrajā un trešajā teikumā un ceturtajā daļā (par vārdu “saskaņojot ar Augstākās izglītības padomi” izslēgšanu), 51. panta pirmajā teikumā (par vārdu “pēc Augstākās  izglītības padomes priekšlikuma” izslēgšanu), 55.2 pantā (par trešās daļas pirmā teikuma izslēgšanu), 64.2 panta otrās daļas 2. punkta izslēgšanu, grozījums par VIII nodaļas papildināšanu ar 64.3 pantu un IX nodaļas izslēgšanu stājas spēkā 2021. gada 1. janvārī. 

60. Augstākās izglītības padome līdz 2020.gada 15.decembrim pabeidz vai nodod tās lietvedībā esošās nepabeigtās lietas Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas Zinātnes padomei atbilstoši šā likuma 9. un 35. pantā noteiktajai kompetencei. Administratīvās lietas, kuru izskatīšanu Augstākās izglītības padome nav pabeigusi, kā arī administratīvās lietas, kas ierosinātas, pamatojoties uz iesniegumiem, ar kuriem apstrīdēti Augstākās izglītības padomes lēmumi par augstskolu un koledžu akreditāciju, izskata Studiju kvalitātes komisija.”



	153.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Daugavpils Universitāte):
Būtiskākais priekšlikums par Augstskolu likuma grozījumiem ir šāds: pašreiz krīzes laikā un pēckrīzes laikā, vēl vismaz gadu (līdz brīdim, kamēr redzam, ka ekonomika atveseļojas) apturēt jebkādu reformu (to ietekmē vairāki objektīvi faktori: situācijas nestabilitāte, materiālo resursu trūkums, citu prioritāro jomu sakārtošana, augstskolu zinātniskā novērtējuma atlikšana u.tml).
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	

	154.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55)):
Lūgums precizēt 3. panta 3. daļas 6. punktu un 3. panta 3.1 daļas 4. punktu šādā redakcijā: “Doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas atbilst, saskaņā ar Ministru kabineta noteiktām starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D)”.

Pamatojums: Nepieciešams noteikt, kas ir institūcija, kura apstiprinās zinātnisko rezultātu, kas atbilst starptautiskām prasībām, kopumu.
	Iebildums ņemts vērā
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	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

(Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55)):

Lūgums papildināt 3. panta 3.2 daļu ar jaunu 7. punktu šādā redakcijā: “Doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas atbilst, saskaņā ar Ministru kabineta noteiktām starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D)”. 

Pamatojums: Ņemot vērā, ka arī Mākslas un kultūras augstskolas paralēli profesionālā doktora piešķiršanas tiesībām saglabā iespēju piešķirt zinātnes doktora grādus, nepieciešams noteikt, ka arī šīs kategorijas augstskolām, lai tām būtu tiesības piešķirt zinātnes doktora grādus, jāsasniedz noteikti starptautiska līmeņa zinātniskie rezultāti.
	Izskatīts iebildums un secināms, ka tas neatbilst ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
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	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020: 

(Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55)):

Lūgums mainīt būtību 10. panta 2.1 daļas nosacījumam, kas šobrīd ir formulēts šādi: “(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.” 

RTU pozīcija: Nedrīkst izveidoties situācija, kad augstākās izglītības sistēmā ir atšķirīgi veidots iekšējās pārvaldības modelis viena tipa augstskolām. Tāpēc aicinām jau sākotnēji paredzēt, ka visām universitātēm tiek saglabāta Satversmes sapulce un ir vienots iekšējās pārvaldes mehānisms. Attiecībā uz pārējām augstskolām aicinām panākt vienošanos un paredzēt tikai vienu iespējamo iekšējās pārvaldības modeli.
	Izskatīts iebildums un secināms, ka tas neatbilst ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteiktajam.
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	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

(Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55)):

Lūgums papildināt 14.1 panta 1. daļu ar jaunu 12. punktu šādā redakcijā: “personiski atbild par augstskolas finansiālo darbību”. 
Pamatojums: Pašreiz Augstskolu likums paredz, ka rektors saskaņā ar 17.1 panta 3.punktu personiski atbild par augstskolas finansiālo darbību. Tāpēc, ņemot vērā pilnvaras un pienākumus, kas tiks uzticēti padomei, nepieciešams arī uz padomes locekļiem attiecināt atbildību par augstskolas finansiālo darbību.
	Izskatīts iebildums un secināms, ka tas neatbilst ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteiktajam.
	
	

	158.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

(Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55)):

Lūgums precizēt 14.2 panta 1. daļas 3. punktu šādā redakcijā: “Apstiprina atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku pārraudzībai un kontrolei”. 

Pamatojums: nepieciešams veikt precizējumu padomes uzdevumam - veikt iekšējā un ārējā audita darba pārraudzīšanu - skaidrākas punkta redakcijas formulēšanai.
	Priekšlikums ņemts vērā
	
	

	159.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

(Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55)):

Lūgums precizēt un izmantot vienotu redakciju 17. panta 1.daļā, kas pašreiz ir formulēta šādi: “Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.” 

Pamatojums: Nepieciešams precizēt formulējumu, kas atbilst rektora īstenotajam vadības formātam – attiecīgi viņš īstenos a) administratīvo vadību vai b) vispārējo vadību. Pašreiz atšķiras formulējums punkta pirmajā un otrajā teikumā.
	Izskatīts iebildums un secināms, ka tas neatbilst nceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	

	160.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55)):

Lūgums precizēt 17. panta 5. daļu šādā redakcijā: “Augstskolas satversmē tiek noteikti valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumi, kārtība kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtība, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru.” 

Pamatojums: Prasības rektora izvirzīšanai un apstiprināšanai jāregulē Augstskolu likumam un detalizētā rektora ievēlēšanas procedūra jānosaka augstskolas satversmē.
	Izskatīts iebildums un secināms, ka tas neatbilst nceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	

	161.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55):

Lūgums precizēt 17. panta 6.daļu šādā redakcijā: “Kārtējās rektora vēlēšanas augstskola rīko vismaz trīs mēnešus pirms rektora pilnvaru beigām. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors. Par jaunievēlētā rektora pilnvaru termiņa sākumu nosakāms jaunā mācību gada sākums.” 
Pamatojums: Ierosinām sekot vadošo pasaules universitāšu piemēram un noteikt, ka jaunievēlētais rektors sāk pildīt amatu, sākoties jaunajam mācību gadam.
	Iebildums ņemts vērā
	
	

	162.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55):

Lūgums precizēt 17. panta 8.daļu šādā redakcijā: “Rektoru atceļ no amata pēc satversmes sapulces vai augstskolas senāta (dzēšot – vai attiecīgās nozares ministrijas) ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.“ 

Pamatojums: Nepieciešams novērst iespēju politiski ietekmēt augstskolas darbu, tāpēc aicinām dzēst sākotnēji panta redakcijā paredzēto iespēju arī pēc “attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma” atcelt rektoru no amata.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	

	163.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55):

Lūgums precizēt 20.panta 3. daļas jauno trešo teikumu šādā redakcijā: “Izglītības un zinātniskā darba veikšanai veidoto struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.” 

Pamatojums: Nepieciešams noteikt, ka maksimālā termiņa ierobežojumi attiecas tikai uz izglītības un zinātniskā darba veikšanai veidotajām struktūrvienībām, nevis uz organizatoriskā, saimnieciskā un apkalpojošā darba veikšanai veidotajām struktūrvienībām, kā tas izriet no sākotnēji piedāvātās likumprojekta grozījumu redakcijas.
	Iebildums daļēji ņemts vērā
	
	

	164.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55):

Lūgums precizēt 24. panta 1. daļu šādā redakcijā: “Fakultāti izveido, apvienojot struktūrvienības viena zinātnes, mākslas vai profesijas virziena vai vairāku virzienu studiju un zinātniskās darbības organizēšanai. Fakultāti vada dekāns. To amatā ieceļ rektors uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, bet ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Studējošo īpatsvaram fakultātes domes sastāvā jābūt ne mazākam par 20 procentiem no šīs domes sastāva. Studējošo pārstāvjus fakultātes domē deleģē fakultātes studējošo pašpārvalde.” 

Pamatojums: Mainot augstskolas pārvaldības modeli, nepieciešams noteikt, ka fakultāšu vadība tiek uzticēta dekānam, kuru izvēlas rektors, jo dekāns būs atbildīgs par augstskolas stratēģijas, par kuras īstenošanu augstskolas līmenī ir atbildīgs rektors, īstenošanu fakultātē.
	Skaidrojam, ka šāds risinājums netika izdiskutēts un iekļauts konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94). Ministrijas ieskatā šis jautājums jāregulē augstskolas Satversmē.
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	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55):

Lūgums iekļaut Augstskolu likuma grozījumu redakcijā kārtību, kā notiks augstskolu izvērtēšana un atbilstības noteikšana attiecīgajai tipoloģijas kategorijai, paredzot noteiktu periodu, kurā tiks ieviesta institucionālā akreditācija.

Pamatojums: Nepieciešams noteikt, kādā veidā valsts kontrolēs augstskolām noteikto prasību izpildi, to klasifikācijai saskaņā ar jaunizveidoto tipoloģiju. Nepieciešams noteikt, ka noteiktā laika periodā valstī tiek ieviesta institucionālā akreditācija, kas ļauj aizvietot pašreiz spēkā esošo studiju virzienu akreditāciju – tādā veidā vērtējot augstskolās izveidotās kvalitātes vadības sistēmas un nodrošinot augstskolu kategorizēšanu atbilstoši Augstskolu likumā noteiktajai tipoloģijai.
	Precizēta anotācija, sniegts skaidrojums
	
	

	166.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55):

Lūgums augstskolu likuma grozījumos paredzēt pārejas periodu, kura laikā tiek atcelts pašreiz spēkā esošais studiju programmu dalījums akadēmiskajās un profesionālajās studiju programmās. 

Pamatojums: Studiju programmu dalījums akadēmiskās un profesionālās studiju programmās kavē Latvijas izglītības sistēmas attīstību un mākslīgi palielina esošo studiju programmu skaitu.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.
	
	

	167.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55):

Lūgums precizēt 56. panta 3. daļas 2.punktu šādā redakcijā: “ne vairāk par pusi no studiju programmas kredītpunktu apjoma var īstenot Eiropas Savienības oficiālajās valodās, ievērojot, ka šajā daļā nevar ietilpt gala un valsts pārbaudījumi, kā arī kvalifikācijas, bakalaura un maģistra darba izstrāde”. 

Pamatojums: Attiecīgā regulējuma izmaiņas veicinātu Latvijas studentu internacionalizāciju, plašākas iespējas strādāt augsti kvalificētiem viespasniedzējiem, iespējas efektīvāk organizēt studiju procesu, apvienojot ārvalstu un vietējo studentu grupas.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	
	

	168.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55):

Lūgums papildināt 56. panta 3. daļu ar jaunu 5.punktu šādā redakcijā: “iepriekšējā izglītība iegūta ārvalstīs kādā no ES oficiālajām valodām.” 

Pamatojums: Attiecīgā regulējuma papildinājums ļautu īstenot repatriācijas programmu, piesaistot Latvijai jauniešus, kuru vecāki pārcēlušies uz darbu ASV, Lielbritānijā, Īrijā u.c. Šo ideju ir atbalstījusi VIAA un Augstākās izglītības eksporta apvienība.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.
	
	

	169.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/55):

Lūgums precizēt 85. panta 1. daļu šādā redakcijā: “Ārvalstīs iegūto akadēmisko grādu un izglītības dokumentu, kā arī vidējo izglītību apliecinošu dokumentu ekspertīzi veic Akadēmiskais informācijas centrs vai valsts augstskolas, piesaistot ekspertīzes veikšanai starptautiski sertificētus ekspertus.” 

Pamatojums: Attiecīgā regulējuma papildinājums ļautu veicināt ārvalstu studentu piesaistes juridisko jautājumu risināšanu, kas saistās ar iepriekšējās izglītības atzīšanu.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	
	

	170.
	
	Rīgas Tehniskā universitāte 2020.gada 27.aprīļa atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/66 ):

 Rīgas Tehniskā universitāte uztur spēkā visus iepriekšējā RTU vēstulē izteiktos iebildumus, kā arī izsaka sekojošus aktuālus iebildumus likuma grozījumu kontekstā:

 Lūgums dzēst jauno piedāvāto redakciju un izteikt 14.2 panta 1. daļas 7. punktu šādā – sākotnēji likumprojektā ietvertajā – redakcijā: “Veic rektora amata pretendentu atlasi, rosina rektora atcelšanu, nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu;” 

Pamatojums: Svarīgi, lai rektora ievēlēšanas un apstiprināšanas process būtu maksimāli vienkāršs un caurspīdīgs. Ņemot vērā, ka padome ir atbildīga par kritēriju izvirzīšanu rektora amata kandidātiem un finālā kandidātu izvirzīšanu ievēlēšanai Satversmes sapulcē, no procesa viedokļa lieka ir padomes funkcija vēlreiz lemt par rektora iecelšanu amatā pēc ievēlēšanas Satversmes sapulcē. 

Latvijas Universitāšu asociācija (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.7-2020):

Lūgums dzēst jauno piedāvāto redakciju un izteikt 14.2 panta 1. daļas 7. punktu šādā – sākotnēji likumprojektā ietvertajā – redakcijā: “Veic rektora amata pretendentu atlasi, rosina rektora atcelšanu, nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu;”

Pamatojums: Svarīgi, lai rektora ievēlēšanas un apstiprināšanas process būtu maksimāli vienkāršs un caurspīdīgs. Ņemot vērā, ka padome ir atbildīga par kritēriju izvirzīšanu rektora amata kandidātiem un finālā kandidātu izvirzīšanu ievēlēšanai Satversmes sapulcē, no procesa viedokļa lieka ir padomes funkcija vēlreiz lemt par rektora iecelšanu amatā pēc ievēlēšanas Satversmes sapulcē.

Rīgas Tehniskā universitāte 2020.gada 27.aprīļa atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/66 ):

Lūgums precizēt 14.1 panta 2. daļu šādā redakcijā: “Universitātē augstskolas padomi veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi (dzēšot - un attiecīgās ministrijas deleģētu pārstāvi) ar nosacījumu, ka kopā tie veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējie augstskolas padomes locekļi tiek atlasīti un nominēti Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ augstskolas dibinātājs. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus.”

Pamatojums: Ņemot vērā, ka universitātes padomes sastāvu veido 11 cilvēki, nav pieļaujama situācija, kurā universitātes pārstāvošo akadēmiskā personāla un studentu skaitā tiek iekļauts ministrijas pārstāvis, kas būtiski samazina akadēmiskā personāla iespēju ietekmēt universitātes attīstību un šai attīstībai būtisko akadēmiskās jomas kompetenču pārstāvošo padomes locekļu skaitu. 

Latvijas Universitāšu asociācija (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.7-2020):

Lūgums precizēt 14.1 panta 2. daļu šādā redakcijā: “Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi (dzēšot - un attiecīgās ministrijas deleģētu pārstāvi) ar nosacījumu, ka kopā tie veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējie augstskolas padomes locekļi tiek atlasīti un nominēti Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ augstskolas dibinātājs. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus.”

Pamatojums: Ņemot vērā, ka universitātes padomes sastāvu veido 11 cilvēki, nav pieļaujama situācija, kurā universitātes pārstāvošo akadēmiskā personāla un studentu skaitā tiek iekļauts ministrijas pārstāvis, kas būtiski samazina akadēmiskā personāla iespēju ietekmēt universitātes attīstību un šai attīstībai būtisko akadēmiskās jomas kompetenču pārstāvošo padomes locekļu skaitu.

Rīgas Tehniskā universitāte 2020.gada 27.aprīļa atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/66 ):

Lūgums precizēt 3. panta 3.3 daļu šādā redakcijā un dzēst pēdējo teikumu: “Šā panta 3.1 daļas 2. punkts neattiecas uz Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju, Rīgas Ekonomikas augstskolu, Rīgas Juridisko augstskolu, Lutera akadēmiju un Latvijas Kristīgo akadēmiju. (dzēšot - Latvijas Jūras akadēmijas studējošo skaitu nosaka iekļaujot profesionālās vidējās izglītības programmu audzēkņu skaitu.)” 

Pamatojums: Nav pamata kādai no augstskolām iekļaut kopējā tās studējošo skaitā vidējās izglītības programmu audzēkņus. Ja šāda pieeja tiek īstenota, lūdzam arī Rīgas Tehniskajai universitātei kopējā studējošo skaitā iekļaut RTU Olaines Tehnoloģiju koledžas profesionālo vidējās izglītības audzēkņu skaitu, kā arī Rīgas Tehniskās universitātes Inženierzinātņu vidusskolas vispārējās vidējās izglītības audzēkņu skaitu. Papildus ņemot vērā, ka ikgadējā Vienošanās protokolā starp Izglītības un zinātnes ministriju (IZM) un Rīgas Tehnisko universitāti, universitāte tiek aicināta īstenot pārrunas ar Latvijas Jūras akadēmiju par iespējamu ciešāku sadarbību, t.sk. iespējamu apvienošanos – attiecīgais IZM sagatavoto Augstskolu likuma grozījumu punkts ir klaji pretēji ar ministrijas iepriekš uzdoto RTU.

Latvijas Universitāšu asociācija (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.7-2020):

Lūgums precizēt 3. panta 3.3 daļu šādā redakcijā un dzēst pēdējo teikumu: “Šā panta 3.1 daļas 2. punkts neattiecas uz Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju, Rīgas Ekonomikas augstskolu, Rīgas Juridisko augstskolu, Lutera akadēmiju un Latvijas Kristīgo akadēmiju. (dzēšot – Latvijas Jūras akadēmijas studējošo skaitu nosaka iekļaujot profesionālās vidējās izglītības programmu audzēkņu skaitu.)”
Pamatojums: Nav pamata kādai no augstskolām iekļaut kopējā tās studējošo skaitā vidējās izglītības programmu audzēkņus. Ja šāda pieeja tiek īstenota, lūdzam arī pārējām Latvijas Universitāšu asociācijas universitātēm kopējā studējošo skaitā iekļaut profesionālās vidējās izglītības programmu audzēkņu skaitu.
	
	
	

	171.
	
	Rīgas Tehniskā universitāte (2020.gada 27.aprīļa atzinums Nr. 01000-2.2.1-e/66 ):
Rīgas Tehniskā universitāte informē, ka par ļoti būtiskiem uzskata šādus iepriekš izteiktos iebildumus, kurus aicina atkārtoti izvērtēt: 

1. Lūgums mainīt būtību 10. panta 2.1 daļas nosacījumam, kas šobrīd ir formulēts šādi: “(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā sadarbībā ar nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.” 

RTU pozīcija: Nedrīkst izveidoties situācija, ka augstākās izglītības sistēmā ir atšķirīgi veidots iekšējās pārvaldības modelis viena tipa augstskolām. Tāpēc aicinām jau sākotnēji paredzēt, ka visām universitātēm tiek saglabāta Satversmes sapulce un ir vienots iekšējās pārvaldes mehānisms. Attiecībā uz pārējām augstskolām aicinām panākt vienošanos un paredzēt tikai vienu iespējamo iekšējās pārvaldības modeli. 

2. Lūgums papildināt 14.1 panta 1. daļu ar jaunu 12. punktu šādā redakcijā: “personiski atbild par augstskolas finansiālo darbību”. 

Pamatojums: Pašreiz Augstskolu likums paredz, ka rektors saskaņā ar 17.1 panta 3.punktu personiski atbild par augstskolas finansiālo darbību. Tāpēc, ņemot vērā pilnvaras un pienākumus, kas tiks uzticēti padomei, nepieciešams arī uz padomes locekļiem attiecināt atbildību par augstskolas finansiālo darbību. 

3. Lūgums precizēt un izmantot vienotu redakciju 17. panta 1.daļā, kas pašreiz ir formulēta šādi: “Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.” 
Pamatojums: Nepieciešams precizēt formulējumu, kas atbilst rektora īstenotajam vadības formātam – attiecīgi viņš īstenos a) administratīvo vadību vai b) vispārējo vadību. Pašreiz atšķiras formulējums punkta pirmajā un otrajā teikumā. 

4. Lūgums papildināt Augstskolu likuma grozījumus, iekļaujot papildus šādus grozījumus: precizēt 24. panta 1. daļu šādā redakcijā: “Fakultāti izveido, apvienojot struktūrvienības viena zinātnes, mākslas vai profesijas virziena vai vairāku virzienu studiju un zinātniskās darbības organizēšanai. Fakultāti vada dekāns. To amatā ieceļ rektors uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, bet ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Studējošo īpatsvaram fakultātes domes sastāvā jābūt ne mazākam par 20 procentiem no šīs domes sastāva. Studējošo pārstāvjus fakultātes domē deleģē fakultātes studējošo pašpārvalde.” 

Pamatojums: Mainot augstskolas pārvaldības modeli, nepieciešams noteikt, ka fakultāšu vadība tiek uzticēta dekānam, kuru izvēlas rektors, jo dekāns būs atbildīgs par augstskolas stratēģijas, par kuras īstenošanu augstskolas līmenī ir atbildīgs rektors, īstenošanu fakultātē.

Latvijas Universitāšu asociācija (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.7-2020):

Lūgums papildināt Augstskolu likuma grozījumus, iekļaujot papildus šādus grozījumus:  precizēt 24. panta 1. daļu šādā redakcijā: “Fakultāti izveido, apvienojot struktūrvienības viena zinātnes, mākslas vai profesijas virziena vai vairāku virzienu studiju un zinātniskās darbības organizēšanai. Fakultāti vada dekāns. To amatā ieceļ rektors uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, bet ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Studējošo īpatsvaram fakultātes domes sastāvā jābūt ne mazākam par 20 procentiem no šīs domes sastāva. Studējošo pārstāvjus fakultātes domē deleģē fakultātes studējošo pašpārvalde.”
Pamatojums: Mainot augstskolas pārvaldības modeli, nepieciešams noteikt, ka fakultāšu vadība tiek uzticēta dekānam, kuru izvēlas rektors, jo dekāns būs atbildīgs par augstskolas stratēģijas, par kuras īstenošanu augstskolas līmenī ir atbildīgs rektors, īstenošanu fakultātē.

Latvijas Universitāšu asociācija (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.7-2020):

Kopumā  asociācija pauž gatavību turpināt diskusijas par augstskolu pārvaldības reformu, bet norāda, ka reformas ietvaros nepieciešams – sagatavot atsevišķu juridisko bāzi, kas skar tieši universitātes – proti, universitāšu likumu, kā arī diskusijas par likumdošanas izmaiņām nevar būt sasteigtas.
	
	
	

	172.
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

[..]

(33) Šā panta 3.1 daļas 2. punkts neattiecas uz Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju, Latvijas Jūras akadēmiju, Rīgas Ekonomikas augstskolu, Rīgas Juridisko augstskolu, Lutera akadēmiju un Latvijas Kristīgo akadēmiju. 
	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta 3. un 3-1. daļa. Aicinām likumprojektā atteikties no kritērija "studējošo skaits" – universitātēs 4000 un lietišķās zinātņu augstskolās 1000. Saskaņā ar mūsu rīcībā esošo informāciju mums nav zināma neviena ES valsts, kur studējošo skaits būtu par pamatu universitātes vai augstskolas statusa noteikšanai. Studējošo skaits kā kvantitatīvs lielums nekādi neraksturo ne augstskolas studiju kvalitāti, ne augstskolas pārvaldības modeli, ne pārvaldības efektivitāti. Pašlaik Latvijā ir vairākas augstskolas, kuras neizpilda “1000 studējošo” kritēriju. No tām daļai augstskolu likumprojektā ir noteikti izņēmumi, kad šo kritēriju nepiemēro. Pēc kādiem kritērijiem daļa augstskolu ir minētas likumprojektā – likumprojekta anotācijā skaidrojums nav sniegts. Šāda pieeja ir likumprojekta autoru subjektīvas, nevienlīdzīgas attieksmes piemērs, kā arī, mūsuprāt, neatbilst labas pārvaldības principam. Atsakoties no 4000 un 1000 "studējošo skaita" kritērija, nepieciešams svītrot autoru iecerēto AL 3. panta (3-3) daļu.
	Iebildums daļēji ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

Precizēta AL 3.panta 33 daļa

	
	3. 3.pantā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

[..]

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

[..]

(33) Ministru kabinets nosaka šā panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minēto kritēriju piemērošanu šā panta 2.1 daļā noteiktajiem augstskolu veidiem, kā arī nosaka kārtību, kādā izvērtē šā panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minētos kritērijus.



	173.
	3. 3.pantā:

[..]

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta 3. un 3-1. daļa. Aicinām likumprojektā atteikties no skaitliskā kritērija – “starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību iegūtais vidējais vērtējums 3,5 (skalā no 1 līdz 5)”. Minēto starptautisko novērtējumu (ja šo procesu varēs sekmīgi noslēgt šajā gadā) iegūst par augstskolas darbību ilgākā laika posmā. Novērtējumu labot augstskola varēs tikai kārtējā novērtējumā – pēc sešiem gadiem (Zinātniskās darbības likuma 41. pants). Līdz ar to, šis kritērijs faktiski tiek formulēts retroaktīvi. Bez tam, ir jāņem vērā objektīvi apstākļi, kas rada šķēršļus augstskolu zinātniskajai darbībai, piemēram, nacionālā publiskā finansējuma ierobežotais apjoms, kas neļauj augstskolām attīstīt plašu pētniecisko darbību. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	3. 3.pantā:

[..]

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

2) ne mazāk kā 1000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja augstskola ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);

(33) Ministru kabinets nosaka šā panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minēto kritēriju piemērošanu šā panta 2.1 daļā noteiktajiem augstskolu veidiem, kā arī nosaka kārtību, kādā izvērtē šā panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minētos kritērijus.

	174.
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās; 

2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību vismaz vienā mākslas, izglītības vai kultūras nozares grupā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;

3) vēlētais akadēmiskais personāls ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) un ar profesionālo doktora grādu mākslās. Vismaz 20 procenti vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.);

4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas un kultūras jomās, radošajās industrijās un citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām; 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) personāla un studējošo izcilība vērtē pēc dalības nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un festivālos.
	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta 3-2. daļa. Aicinām precizēt mākslas un kultūras augstskolām izvirzītos kritērijus. Nav iespējams trīs gados izpildīt likuma autoru uzstādīto prasību visam vēlētajam akadēmiskajam personālam 3 gados iegūt zinātnes doktora grādu vai profesionālo doktora grādu mākslās. Vēršam uzmanību, ka akadēmiskajiem amatiem ir pieskaitāmi arī asistenti un lektori, kuriem AL 36. un 37. pants neprasa obligātu doktora grādu. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas; 

2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību mākslas, izglītības vai kultūras jomā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē vai starpnozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;

3) vismaz 20 procenti no vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu un ir vēlētais akadēmiskais personāls ar profesionālo doktora grādu mākslās;

4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas, mūzikas, skatuves mākslas, teātra, dejas, audiovizuālās mākslas, kultūras mantojuma, kultūrizglītības, kultūras un radošo industriju jomās un citās kultūras jomās, kā arī citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām; 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) mākslinieciskā un radošā darbība aprobēta ar dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades norisēs, projektos, konkursos un festivālos;



	175.
	4. 8.6 pantā:

papildināt pirmo daļu ar 8.punktu šādā redakcijā:

“8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3.1 un 3.2 daļas prasībām.”;


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 4. pants, AL 8-6. pants. Likumprojektā piedāvāts papildināt AL 8-6. panta pirmo daļu ar jaunu punktu, kas paredz, ka augstskolu izslēdz no Augstskolu reģistra “ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3-1. un 3-2. daļas prasībām.” Aicinām minēto normu svītrot, ņemot vērā, ka trīs gadu periods nav samērīgs attiecībā pret izvirzītajiem kritērijiem. Augstskolu darbība tiek izvērtēta akreditācijas ietvaros – gan ņemot vērā likumā jau pašlaik noteiktos, gan arī jaunos – ar likumprojektu ieviešamos – kritērijus. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	5. 8.6 pantā:

papildināt pirmo daļu ar 8.punktu šādā redakcijā:

“8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3., 3.1 un 3.2 daļā noteiktajiem kritērijiem.”;



	176.
	6. 10. pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Valsts dibināto augstskolu (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmes un grozījumus tajās apstiprina attiecīgās augstskolas satversmes sapulce. Ja valsts dibinātajā augstskolā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim satversmes sapulce nedarbojas, satversmi un grozījumus tajā, saskaņojot ar augstskolas padomi, apstiprina augstskolas senāts. Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmi, kā arī privātpersonu dibināto augstskolu satversmes un grozījumus tajās apstiprina Ministru kabinets. Ja Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas un privātpersonu dibinātās augstskolas satversmē izdarīti grozījumi, Ministru kabinetam iesniedzams grozījumu teksts, kā arī pilns satversmes teksts jaunajā redakcijā.”;

izslēgt ceturtajā daļā vārdus “vai attiecīgi Saeimai”;


izteikt piekto daļu šādā redakcijā:

“(5) Personas, kuras nav augstskolas personāla sastāvā, augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību var apstrīdēt, iesniedzot iesniegumu augstskolas rektoram. Rektora pieņemto lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā. Ja apstrīdamo administratīvo aktu izdevis vai faktisko rīcību veicis augstskolas rektors, personas, kuras nav augstskolas personāla sastāvā, attiecīgo administratīvo aktu vai faktisko rīcību  var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.”


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 6. pants, AL 10. pants. Likumprojektā piedāvāts noteikt jaunu kārtību, kādā tiek veidota augstskolu iekšējā pārvaldība, proti – tās modeli izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Uzskatām, ka Augstskolu likumā no 12.panta līdz 19.pantam detalizēti noteiktā augstskolu pārvaldība un kompetenču sadalījums šobrīd darbojas sekmīgi, gan nodrošinot studiju un pētniecības procesus atbilstoši tautsaimniecības interesēm, augstskolu autonomiju, gan caurspīdīgumu un risku novēršanu. Aicinām minēto normu svītrot no likumprojekta. 
	Likumprojekts precizēts, taču iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	7. 10. pantā:

papildināt otro daļu ar 4.1 un 4.2 punktu šādā redakcijā:

“41) studējošo un akadēmiskā personāla iesniegumu par augstskolas satversmē noteikto akadēmisko brīvību un tiesību ierobežojumu vai pārkāpumu, strīdus starp augstskolas amatpersonām, kā arī struktūrvienību pārvaldes institūcijām, kas atrodas pakļautības attiecībās, izskatīšanas kārtību;

42) šajā likumā noteiktajos gadījumos iesniegumu par administratīva akta vai faktiskās rīcības apstrīdēšanas izskatīšanas un attiecīgu lēmumu par tiem pieņemšanas kārtību;”;

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Augstskolas satversmi un grozījumus tajā izstrādā senāts. Augstskolas satversmi pēc saskaņojuma ar augstskolas padomi, nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju apstiprina augstskolas dibinātājs. Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmi un grozījumus tajā apstiprina Izglītības un zinātnes ministrija. Latvijas Nacionālās aizsardzības satversmi un grozījumus tajā apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 

izteikt ceturto un piekto daļu šādā redakcijā:

“(4) Ja izglītības un zinātnes ministrs konstatē augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmes neatbilstību likumiem un citiem normatīvajiem aktiem vai citas nepilnības, viņš var apturēt satversmes (bet ne augstskolas) darbību līdz attiecīgu grozījumu izdarīšanai vai nepilnību novēršanai viņa norādītajā termiņā.  Izglītības un zinātnes ministrs var ierosināt Ministru kabinetam apturēt Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmes darbību.
(5) Personas, kuras nav augstskolas personāla sastāvā, augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību var apstrīdēt, iesniedzot iesniegumu augstskolas rektoram. Rektora pieņemto lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā. Ja apstrīdamo administratīvo aktu izdevis vai faktisko rīcību veicis augstskolas rektors, personas, kuras nav augstskolas personāla sastāvā, attiecīgo administratīvo aktu vai faktisko rīcību  var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.”



	177.
	8. 12. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:   

“(1) Valsts dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, augstskolas padome, senāts un rektors. Privātpersonu dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, senāts, rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa.”;

papildināt otro daļu ar vārdiem “vai senāts”;

aizstāt ceturtajā daļā vārdus “rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa” ar vārdiem “un rektors”.   

9. Izteikt 14. pantu šādā redakcijā:

“14. pants. Satversmes sapulces kompetence 

 (1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, apstiprina augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā;

2) apstiprina valsts dibinātas augstskolas padomes nolikumu;

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu;

4) ievēlē senātu un rektoru.

(2) Privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulce: 

1) izstrādā, pieņem un groza augstskolas satversmi;

2) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

3) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.”

15. Izteikt 26. panta astoto daļu šādā redakcijā: 

“(8) Valsts dibinātas augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas satversmes noteiktajā kārtībā un pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā. Privātpersonu dibinātas augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas akadēmiskajā šķīrējtiesā. Augstskolas akadēmiskās šķīrējtiesas lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.”
	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 8., 9. un 15. pantā faktiski paredzēts atteikties no akadēmiskās šķīrējtiesas visās valsts augstskolās. Vēršam uzmanību, ka akadēmiskā šķīrējtiesa nodrošina vairāku administratīvā procesa principu (sk. Administratīvā procesa likums, 4. pants) ievērošanu privātpersonas interesēs. Akadēmiskās šķīrējtiesas likvidācija nav arī pamatota likumprojekta anotācijā. Aicinām atteikties no minētajām likumprojekta normām, saglabājot akadēmiskās šķīrējtiesas visās augstskolās.
	Likumprojekts ir precizēts, paredzot valsts un privātajās augstskolās atteikties no akadēmiskās šķīrējtiesas, tomēr iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	
	9. 12. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:   

“(1) Augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, augstskolas padome, senāts un rektors. Privātpersonu dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, senāts, rektors un augstskolas padome, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis.”;

18. Izteikt 26. panta astoto daļu šādā redakcijā: 

“(8) Augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas satversmes noteiktajā institūcijā un noteiktajā kārtībā. Augstskolas satversmes noteiktās institūcijas pieņemto lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā, ja citos normatīvajos aktos nav noteikts citādi.”



	178.
	10. Papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu šādā redakcijā:

“14.1 Augstskolas padome

[..]

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie  ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas. 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 10. pants, AL 14-1. pants. Jaunajās normās plānots noteikt, ka padomes sastāvā iekļauj arī studējošo pārstāvjus, un padomes locekļus ieceļ Ministru kabinets ar pilnvaru laiku – četriem gadiem. Vēršam uzmanību uz iespējamu papildu administratīvo slogu ministrijām, kuru padotībā atrodas augstskolas, un Ministru kabinetam, ja padomes locekļus – studējošo pārstāvjus nāksies apstiprināt uz četriem gadiem (ņemot vērā esošo studiju ilgumu – bakalaura studiju programmās 3-4 gadi, maģistra 1-2 gadi un doktora – 3 gadi). 
	Likumprojekta pants ir precizēts, tomēr iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	11. Papildināt likumu ar 14.1, 14.2 un 14.3 pantu šādā redakcijā:

“14.1 Augstskolas padome

[..]

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi (iekšējie augstskolas padomes locekļi) un attiecīgās nozares ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka akadēmiskā personāla pārstāvji un studējošo pārstāvis veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējos augstskolas padomes locekļus (ārējie augstskolas padomes locekļi), atlasa un nominē Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ attiecīgās nozares ministrija. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus. 

	179.
	10. Papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu šādā redakcijā:

“14.1 Augstskolas padome

[..]

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie  ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas. 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 10. pantā plānots Augstskolu likumu papildināt ar jaunu 14-1. pantu, tā otrajā daļā nosakot, ka “augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets”. Lūdzam sniegt skaidrojumu – kādēļ arī augstskolas deleģētos pārstāvjus plānots iecelt Ministru kabinetā, tādējādi, veidojot sarežģītu birokrātisku procedūru.
	Likumprojekts precizēts.

	
	11. Papildināt likumu ar 14.1, 14.2 un 14.3 pantu šādā redakcijā:

“14.1 Augstskolas padome

[..]

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi (iekšējie augstskolas padomes locekļi) un attiecīgās nozares ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka akadēmiskā personāla pārstāvji un studējošo pārstāvis veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējos augstskolas padomes locekļus (ārējie augstskolas padomes locekļi), atlasa un nominē Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ attiecīgās nozares ministrija. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus. 

	180.
	10. Papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu šādā redakcijā:

“14.1 Augstskolas padome

(4) Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 10. pantā plānots Augstskolu likumu papildināt ar jaunu 14-1. pantu, tā ceturtajā daļā deleģējot Ministru kabinetam noteikt “prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē.” Aicinām minēto normu pārskatīt, un minētās prasības un procedūras noteikt Augstskolu likumā. 
	Likumprojekts ir precizēts, tomēr iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	11. Papildināt likumu ar 14.1, 14.2 un 14.3 pantu šādā redakcijā:

[..]

14.3 Valsts dibinātas augstskolas padomes locekļu atlases un nominēšanas kārtība valsts dibinātajās augstskolās 

 (1) Iespējamos augstskolas padomes locekļu kandidātus, izņemot senāta, studējošo un attiecīgās nozares ministrijas deleģētos locekļus, atlasa, organizējot publisku kandidātu pieteikšanās procedūru. Atlasot augstskolas padomes locekļus, nominēšanas procesā papildus var piesaistīt personāla atlases konsultantu.

(2) Par augstskolas padomes locekļa kandidātu nedrīkst izvirzīt personu:

1) kurai nav augstākās izglītības, izņemot studējošo pārstāvi;

2) kura ir bijusi sodīta par tīšu noziedzīgu nodarījumu, neatkarīgi no sodāmības dzēšanas vai noņemšanas;

3) kurai, pamatojoties uz kriminālprocesa ietvaros pieņemtu nolēmumu, ir atņemtas tiesības veikt noteiktu vai visu veidu komercdarbību vai citu profesionālo darbību;

4) par kuru ir pasludināts maksātnespējas process;

5) kura ir vai pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis;

6) kura ir bijusi Valsts Drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs.

(3) Šā panta pirmo daļu nepiemēro, ja:

1) attiecīgās nozares ministrija pēc augstskolas padomes locekļa iepriekšējā pilnvaru termiņā paveiktā izvērtēšanas nolemj izvirzīt viņu uz nākamo pilnvaru termiņu;

2) augstskolas padomes locekļa kandidātu nav iespējams nominēt termiņā, kas nodrošinātu augstskolas rīcībspēju. Šādā gadījumā attiecīgās nozares ministrija par augstskolas padomes locekli ieceļ kandidātu, kas atbilst attiecīgajam augstskolas padomes locekļa kandidātam nepieciešamās profesionalitātes un kompetences kritērijiem, bet ne ilgāk kā vienu gadu.

(4) Šā panta trešās daļas 2.punktā noteiktajā kārtībā ieceltā persona amata pienākumus pilda līdz brīdim, kad šajā pantā noteiktajā kārtībā attiecīgā nozares ministrija ieceļ amatā citu kandidātu, vai turpina pildīt, ja attiecīgā nozares ministrija ieceļ viņu amatā šajā pantā noteiktajā kārtībā, bet ne ilgāk kā vienu gadu.

(5) Ministru kabinets nosaka kārtību, kādā atlasa un nominē kandidātus augstskolas padomes locekļu amatiem valsts dibinātās augstskolās, tai skaitā:

1) valsts institūciju, kura sadarbībā ar attiecīgo ministriju izveido nominācijas komisiju un nodrošina kandidātu atlasi un nomināciju valsts dibinātās augstskolas ārējā augstskolas padomes locekļa amatam.

2) kārtību, kādā notiek Ministru kabineta noteiktās institūcijas sadarbība ar augstskolu un augstskolas dibinātāju, nominācijas komisijas izveidošanas kārtību, sastāvu un nominācijas komisijas locekļiem izvirzāmās prasības;

3) minimālās prasības attiecībā uz augstskolas padomes locekļu izglītību, valodu prasmi un darba pieredzi;

4) augstskolas padomes locekļiem nepieciešamās kompetences un to novērtēšanas kārtību;

5) kārtību, kādā dokumentē un publisko informāciju par nominācijas procesa norisi un rezultātiem tiek dokumentēta un publiskota;

6) personāla atlases konsultanta pienākumus un ar to izpildi saistīto izdevumu segšanas kārtību.”



	181.
	10. Papildināt likumu ar 14.1 un 14.2 pantu šādā redakcijā:

“14.1 Augstskolas padome

[..]

(5) Augstskolas padome ievēlē priekšsēdētāju, kas nav attiecīgās augstskolas personāla pārstāvis. Augstskolas padomes priekšsēdētāja darbs ir apmaksāts.  Augstskola var noteikt atlīdzību arī citiem padomes locekļiem, kā arī noteikt transporta un uzturēšanas izdevumu kompensācijas atbilstoši normatīvajam regulējumam par kārtība, kādā atlīdzināmi ar komandējumiem saistītie izdevumi.


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 10. pants, AL 14-1. pants. Iecerētā AL 14-1. panta piektā daļa paredz arī padomes locekļu darba apmaksas kārtību. Lai novērstu risku, ka samazinās studijām, pētniecībai un attīstībai nepieciešamo līdzekļu apjoms, aicinām noteikt, ka augstskolas padomes priekšsēdētāja un padomes locekļu atalgojumu un darba pienākumu veikšanai nepieciešamo izdevumu kompensācija tiek nodrošināta no Izglītības un zinātnes ministrijas piešķirtajiem līdzekļiem.
	Likumprojekts precizēts, tomēr iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	11. Papildināt likumu ar 14.1, 14.2 un 14.3 pantu šādā redakcijā:

(3) Augstskolas padome no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju, kas nav attiecīgās augstskolas akadēmiskā personāla, vai studējošo pārstāvis. Augstskolas padomes priekšsēdētāja darbs ir apmaksāts, mēneša atlīdzībai nepārsniedzot pusotru Centrālās statistikas pārvaldes aprēķināto vidējo bruto mēnešalgu tautsaimniecībā. Augstskola var noteikt un izmaksāt atlīdzību pārējiem padomes locekļiem atbilstoši to veltītajam laikam darbam padomē, bet viena mēneša ietvaros nepārsniedzot vienu vidējo bruto mēnešalgu tautsaimniecībā. Augstskola sedz padomes locekļu transporta un uzturēšanas izdevumus atbilstoši normatīvajam regulējumam par kārtību, kādā atlīdzināmi ar komandējumiem saistītie izdevumi.



	182
	11. 15. pantā:

Izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Senāts ir augstskolas koleģiāla vadības institūcija un lēmējinstitūcija, kas apstiprina kārtību un noteikumus, kuri regulē augstskolas akadēmiskās un zinātniskās darbības sfēras.”;

papildināt piekto daļu ar teikumu šādā redakcijā:

“Ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, senāta nolikumu izstrādā un pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi apstiprina senāts.”  

12. Papildināt likumu ar 15.1 pantu šādā redakcijā:

“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

3) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 11. pants, AL 15. pants. Norma paredz grozīt AL 15. pantu, t.sk. jaunā redakcijā izsakot pirmo daļu. Paredzēts, ka Senāts būs augstskolas koleģiāla vadības institūcija (svītrots vārds “personāla” – lūdzam sniegt skaidrojumu par šīs izmaiņas motivāciju un tiesiskajām sekām) un lēmējinstitūcija, kas apstiprina kārtību un noteikumus, kuri regulē augstskolas akadēmiskās un zinātniskās darbības sfēras (nevis “visas augstskolas darbības sfēras”). Aicinām minēto normu papildināt, nosakot Senāta kompetenci arī administratīvās darbības sfērā. Tādējādi, Senātam tiktu paredzēta lemtspēja arī administratīvajā jomā, kas nepieciešama augstskolas regulārās operatīvās darbības nodrošināšanai. 

Likumprojekta 12. pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 15-1. pantu “Senāta kompetence”, pirmās daļas 3. apakšpunktā nosakot, ka Senāts pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos. Aicinām minēto normu papildināt, nosakot Senāta kompetenci arī administratīvajos jautājumos. Tādējādi, Senātam tiktu paredzēta lemtspēja arī administratīvajos jautājumos, kas nepieciešama augstskolas regulārās operatīvās darbības nodrošināšanai.
	Likumprojekts ir precizēts, taču iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	12. 15. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Senāts ir augstskolas koleģiāla lēmējinstitūcija, kas apstiprina kārtību un noteikumus, kuri regulē augstskolas akadēmiskās un zinātniskās darbības jomas, kā arī pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos.”;

izteikt piekto daļu šādā redakcijā:

“(5) Senātu ievēlē satversmes sapulce. Ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces darbību, senātu ievēlē augstskolas satversmē noteiktā institūcija.”

13. Papildināt likumu ar 15.1 pantu šādā redakcijā:

“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;



	183.
	13. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.   

(2) Valsts dibinātas augstskolas rektoru ievēlē augstskolas satversmes sapulce vai senāts, ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Rektora amata pretendentus augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Privātpersonu dibinātas augstskolas rektoru ievēlē satversmes sapulce uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.        


(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.). Augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora vēlēšanām augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju par vēlēšanu rezultātiem. Valsts dibinātas augstskolas par vēlēšanu rezultātiem informē arī attiecīgās nozares ministriju.  

(5) Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru. 

 (6) Kārtējās rektora vēlēšanas augstskola rīko vismaz trīs mēnešus pirms rektora pilnvaru beigām. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(7) Rektors amata pienākumus sāk pildīt pēc apstiprināšanas Ministru kabinetā. Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Ja rektoru neapstiprina, rektora amata kandidātus atlasa šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda Ministru kabineta ieceltais rektors.

(8) Rektoru atceļ no amata pēc satversmes sapulces, augstskolas senāta vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.    

 (9) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, Ministru kabinets ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora vietas izpildītāju, kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

(10) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.”  


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Ar likumprojekta 13. pantu plānots jaunā redakcijā izteikt Augstskolu likuma 17. pantu, tā piektajā daļā deleģējot Ministru kabinetam noteikt “valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru.” Aicinām minēto normu pārskatīt, un minētās prasības un procedūras noteikt Augstskolu likumā.
	Likumprojekts ir precizēts, tomēr iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	14. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.   

(2) Augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) rektoru ievēlē senāts, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes. Rektora amata pretendentus valsts dibinātās augstskolās augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds vai profesionālais doktora grāds. Rektors nevar būt bijušais Valsts drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs. Valsts dibinātās augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora iecelšanas amatā augstskolas padome informē Izglītības un zinātnes ministriju. Valsts dibinātas augstskolas padome par rektora iecelšanu amatā informē arī attiecīgo nozares  ministriju. Līdz jauna rektora iecelšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(4) Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 

(5) Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Rektora neapstiprināšanas gadījumā, rektora amata kandidātus atlasa šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(6) Valsts dibinātas augstskolas rektoru atceļ no amata pēc augstskolas satversmes sapulces, augstskolas senāta, Izglītības un zinātnes ministrijas vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes pamatoti argumentēta ierosinājuma, kuru izskata šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā. 

 (7) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, augstskolas satversmē noteiktajā kārtībā ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

(8) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

(9) Privātpersonas dibinātas augstskolas rektora atlasi, ievēlēšanu un apstiprināšanu nosaka augstskolas satversme.”  

	184.
	17. Papildināt 43. panta otro daļu ar jaunu otro un trešo teikumu šādā redakcijā:

“Valsts dibinātas augstskolas prorektorus pēc rektora ieteikuma un senāta saskaņojuma amatā apstiprina augstskolas padome. Augstskolas padome var atteikt prorektoru apstiprināšanu  amatā augstskolas satversmē noteiktajos gadījumos.”  


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 17. pants paredz papildināt AL 43. panta ar jaunām normām, kas paredz, ka valsts augstskolās prorektorus pēc rektora ieteikuma un senāta saskaņojuma amatā apstiprina augstskolas padome. Aicinām saglabāt līdzšinējo kārtību, prorektoru apstiprināšanas kārtību augstskolām pašām nosakot savās satversmēs.
	Likumprojekts ir precizēts, tomēr iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	21. Izteikt 43. panta otro daļu šādā redakcijā:

“(2) Augstskolas administratīvais personāls ir rektors, prorektors, direktors (izpilddirektors), dekāns un citas amatpersonas, kuru pamatfunkcijas ir administratīvais darbs. Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) prorektorus pēc rektora ieteikuma un senāta saskaņojuma amatā apstiprina augstskolas padome. Ar prorektoriem un rektora biroja vadītāju darba līgumu slēdz rektors ne ilgāk kā uz savu pilnvaru laiku. Ja rektoru atceļ no amata vai viņš ir miris, šie darba līgumi ir spēkā līdz jauna rektora apstiprināšanai šajā likumā noteiktajā kārtībā.”


	185.
	7. Izslēgt 11. panta otrās daļas otro teikumu.


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 7. pants paredz izslēgt AL 11. panta otrās daļas otro teikumu, kas nosaka, ka Ministru kabineta rīkojuma projektam par augstskolas vai koledžas reorganizāciju vai likvidāciju pievienojams Augstākās izglītības padomes atzinums. Aicinām minēto normu svītrot no likumprojekta, lai izslēgtu politizētu, nepamatotu un patvaļīgu augstākās izglītības institūcijas reorganizāciju vai likvidāciju, kā rezultātā tiek ietekmētas studentu, darba devēju intereses. Bez tam, aicinām izvērtēt nepieciešamību AL 11. panta otrās daļas otro teikumu papildināt, nosakot, ka augstskolas vai koledžas reorganizācijas vai likvidācijas gadījumā pievienojami arī citu kompetentu institūciju un organizāciju atzinumi, piemēram, attiecīgās pašvaldības atzinums, Latvijas Darba devēju konfederācijas atzinums, Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kameras atzinums, Latvijas Studentu apvienības atzinums. 
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
Skaidrojam, ka attiecībā uz atzinumu sniegšanu augstskolas vai koledžas reorganizācijas vai likvidācijas gadījumā AIP atzinumam ir informatīvs raksturs, savukārt nozares sociālie un sadarbības partneri arī pašreiz netiek ierobežoti attiecībā uz savu atzinumu sniegšanu.
	
	8. Izslēgt 11. panta otrās daļas otro teikumu

	186.
	16. Aizstāt 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā vārdus “Augstākās izglītības padome” ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”. 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 16. pants paredz AL 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā Augstākās izglītības padomi aizstāt ar Latvijas Zinātnes padomi. LZP no 2020. gada 1. jūlija būs izglītības un zinātnes ministra pārraudzībā esoša tiešās pārvaldes iestāde (2019. gada 14. novembra grozījumi – Zinātniskās darbības likuma 14. pants). Aicinām vēlreiz izvērtēt piedāvāto tiesisko risinājumu, LZP kā tiešās pārvaldes iestādei, ar likumu piešķirot funkcijas pārraudzīt profesoru padomju darbību augstskolās (kapitālsabiedrībās, atvasinātajās publiskajās personās). Ņemot vērā, ka neatbalstām Augstākās izglītības padomes likvidāciju, aicinām minēto normu svītrot.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	19. 35. pantā:

aizstāt trešajā daļā vārdus “Augstākās izglītības padome” ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”; 

izslēgt piekto daļu;

aizstāt sestajā daļā vārdus “Augstākās izglītības padome” ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”.



	187.
	19. Izslēgt 51. panta pirmajā teikumā vārdus “pēc Augstākās izglītības padomes priekšlikuma”.


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 19. pants paredz izslēgt Augstākās izglītības padomi no AL 51. panta. Tādējādi, no valsts budžeta līdzekļiem finansējamo studiju vietu skaitu augstskolā noteiks izglītības un zinātnes ministrs, iepriekš nekonsultējoties ar kādu no nozares organizācijām. Ņemot vērā, ka neatbalstām Augstākās izglītības padomes likvidāciju, aicinām minēto normu svītrot.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	23. Izslēgt 51. panta pirmajā teikumā vārdus “pēc Augstākās izglītības padomes priekšlikuma”.



	188.
	21. Izslēgt 55.2 panta trešās daļas pirmo teikumu.  


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 21. pants paredz izslēgt AL 55-2. panta trešās daļas pirmo teikumu (“Studiju kvalitātes komisija ir koleģiāla lēmējinstitūcija, kuras sastāvā ir septiņi eksperti ar pieredzi augstākās izglītības organizēšanā un nodrošināšanā”). Jaunizveidotā Studiju kvalitātes komisija savu darbu ir uzsākusi salīdzinoši nesen. Lūdzam sniegt skaidrojumu – kā ministrijas piedāvātās izmaiņas ietekmēs līdzšinējās komisijas darbu, un vai tiks veidota jauna komisija? Aicinām saglabāt Augstskolu likumā noteikto AII akreditācijas kārtību.
	Skaidrojam, ka akreditācijas kārtība netiek mainīta, Studiju kvalitātes komisija tiek saglabāta un tās kompetencē tiek nodota arī lēmumu pieņemšana par koledžu un augstskolu akreditāciju.
	
	25. Izslēgt 55.2 panta trešās daļas pirmo teikumu.  



	189.
	24. Izslēgt IX nodaļu
	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 24. pants paredz izslēgt no AL visu IX nodaļu “Augstākās izglītības padome”. Aicinām minēto likumprojekta pantu svītrot. Uzskatām, ka, gluži pretēji, ir jārod iespējas AIP darbību stiprināt – pārskatot funkcijas, t.sk. atbrīvojoties no nelietderīgajām, kā arī stiprinot AIP analītisko kapacitāti. AIP kā dažādu augstākās izglītības un zinātnes nozares organizāciju sadarbības platformas iespējas nebūt nav izsmeltas.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	
	28. Izslēgt IX nodaļu

	190.
	25. Papildināt pārejas noteikumus ar 53., 54., 55., 56. un 57. punktu šādā redakcijā:

“53. Augstskolas, kas reģistrētas Augstskolu reģistrā līdz šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienai, atbilstību šā likuma 3. panta trešās daļas, 3.1 daļas  vai 3.2 daļas prasībām nodrošina trīs gadu no šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienas. 

54. Ministru kabinets līdz 2020. gada 31. augustam izdod šā likuma 14.1 panta ceturtajā daļā un 17. panta piektajā un astotajā daļā minētos noteikumus.  

55. Valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020. gada 30.novembrim iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli. Augstskolas nodrošina savas darbības atbilstību iekšējās pārvaldības modelim līdz 2023. gada 31. decembrim.    

56. Grozījumi šā likuma 8.6 panta otrās daļas 4. punktā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” izslēgšanu), 9. pantā (par pirmās daļas otrā teikuma izslēgšanu, panta papildināšanu ar 1.2 un 1.3 daļu un trešās daļas pirmā un trešā teikuma aizslēgšanu), 11. pantā (par otrās daļas otrā teikuma izslēgšanu), 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” aizstāšanu ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”), 46. panta trešās daļas otrajā un trešajā teikumā un ceturtajā daļā (par vārdu “saskaņojot ar Augstākās izglītības padomi” izslēgšanu), 51. panta pirmajā teikumā (par vārdu “pēc Augstākās  izglītības padomes priekšlikuma” izslēgšanu), 55. panta otrās daļas izslēgšanu, 55.2 pantā (par trešās daļas pirmā teikuma izslēgšanu), 64.2 panta otrās daļas 2. punkta izslēgšanu, grozījums par VIII nodaļas papildināšanu ar 64.3 pantu un IX nodaļas izslēgšanu stājas spēkā 2021. gada 1. janvārī. 

57. Augstākās izglītības padome līdz 2020.gada 15.decembrim pabeidz vai nodod tās lietvedībā esošās nepabeigtās lietas Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas Zinātnes padomei atbilstoši šā likuma 9. un 35. pantā noteiktajai kompetencei. Administratīvās lietas, kuru izskatīšanu Augstākās izglītības padome nav pabeigusi, kā arī administratīvās lietas, kas ierosinātas, pamatojoties uz iesniegumiem, ar kuriem apstrīdēti Augstākās izglītības padomes lēmumi par augstskolu un koledžu akreditāciju, izskata Studiju kvalitātes komisija.”
	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 25. pants paredz papildināt Augstskolu likuma Pārejas noteikumus. Izsakām iebildumus pret attiecīgajiem punktiem, ņemot vērā šajā atzinumā norādītos iebildumus (sk. iepriekš) pret grozījumiem attiecīgajās Augstskolu likuma normās.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo vairums no iepriekš izteiktajiem iebildumiem ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	
	29. Papildināt pārejas noteikumus ar 53., 54., 55., 56., 57., 58., 59. un 60. punktu šādā redakcijā:

“53. Augstskolas, kas reģistrētas Augstskolu reģistrā līdz šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienai, atbilstību šā likuma 3. panta trešās daļas, 3.1 daļas  vai 3.2 daļā noteiktajiem kritērijiem nodrošina trīs gadu laikā no šā likuma 3.panta 2.1 daļas spēkā stāšanās dienas. 

54. Ministru kabinets izstrādā un līdz 2021. gada 31. jūlijam iesniedz Saeimā grozījumus likumā “Par Rīgas Ekonomikas augstskolu” un grozījumus Rīgas Juridiskās augstskolas likumā, nosakot, ka Rīgas Ekonomikas augstskola un Rīgas Juridiskā augstskola ir lietišķo zinātņu augstskolas un ka studējošo skaits tajās var būt mazāks kā 1000 studējošo.

55. Ministru kabinets līdz 2020. gada 31. augustam izdod šā likuma 3.panta 33 daļā, 14.3 panta piektajā daļā un 17. panta ceturtajā  daļā minētos noteikumus.  

56. Rektors, kas ir ievēlēts uz pirmo termiņu saskaņā ar esošo Augstskolu likuma regulējumu būs tiesīgs kandidēt uz otru rektora pilnvaru termiņu šajos grozījumos 17. panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā

57. Personai, kura izpilda augstskolas rektora amata pienākumus otro termiņu, atbilstoši esošajam Augstskolu likuma regulējumam, nav tiesību pretendēt uz rektora amata trešo termiņu, šajos grozījumos 17. panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā.

58. Valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020. gada 30.novembrim iesniedz Izglītības un zinātnes ministrijā apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli. Augstskolas nodrošina savas darbības atbilstību iekšējās pārvaldības modelim līdz 2023. gada 31. decembrim.    

59. Grozījumi šā likuma 8.6 panta otrās daļas 4. punktā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” izslēgšanu), 9. pantā (par pirmās daļas otrā teikuma izslēgšanu, panta papildināšanu ar 1.2 un 1.3 daļu un trešās daļas pirmā un trešā teikuma aizslēgšanu), 11. pantā (par otrās daļas otrā teikuma izslēgšanu), 35. panta trešajā, piektajā un sestajā daļā (par vārdu “Augstākās izglītības padome” aizstāšanu ar vārdiem “Latvijas Zinātnes padome”), 46. panta trešās daļas otrajā un trešajā teikumā un ceturtajā daļā (par vārdu “saskaņojot ar Augstākās izglītības padomi” izslēgšanu), 51. panta pirmajā teikumā (par vārdu “pēc Augstākās  izglītības padomes priekšlikuma” izslēgšanu), 55.2 pantā (par trešās daļas pirmā teikuma izslēgšanu), 64.2 panta otrās daļas 2. punkta izslēgšanu, grozījums par VIII nodaļas papildināšanu ar 64.3 pantu un IX nodaļas izslēgšanu stājas spēkā 2021. gada 1. janvārī. 

60. Augstākās izglītības padome līdz 2020.gada 15.decembrim pabeidz vai nodod tās lietvedībā esošās nepabeigtās lietas Akadēmiskās informācijas centram un Latvijas Zinātnes padomei atbilstoši šā likuma 9. un 35. pantā noteiktajai kompetencei. Administratīvās lietas, kuru izskatīšanu Augstākās izglītības padome nav pabeigusi, kā arī administratīvās lietas, kas ierosinātas, pamatojoties uz iesniegumiem, ar kuriem apstrīdēti Augstākās izglītības padomes lēmumi par augstskolu un koledžu akreditāciju, izskata Studiju kvalitātes komisija.”




Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu
	Datums 
	

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Valsts, kanceleja, Iekšlietu ministrija Finanšu ministrija, Veselības ministrija, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija, Kultūras ministrija, Satiksmes ministrija, Tieslietu ministrija, Zemkopības ministrija, Labklājības ministrija, Ekonomikas ministrija,  Aizsardzības ministrija, Korupcijas novēršanas un apkarošanas birojs, Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība un tās dalīborganizācija Latvijas izglītības un zinātnes darbinieku arodbiedrība, Latvijas Zinātņu akadēmija, Augstākās izglītības padome, Rektoru padome, Privāto augstskolu asociācija,  Latvijas Universitāšu asociācija (Latvijas Universitāte, Rīgas Tehniskā Universitāte, Latvijas Lauksaimniecības universitāte, Liepājas Universitāte, Daugavpils Universitāte), Latvijas Koledžu asociācija, Latvijas Universitāte, Rīgas Tehniskā universitāte, Latvijas Studentu apvienība, Rīgas Aeronavigācijas institūts,  Latvijas Jauno zinātnieku apvienība, Lielo pilsētu apvienība,  Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera, Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs”, Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība

	  
	

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus un priekšlikumus


	

	  
	

	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	
	Valsts kanceleja (2020.gada 19.marta atzinums Nr. 3.1.2/7): 

Anotācijas II. sadaļas 2.punktā tiek minētas iestādes, kurām administratīvais slogs mazināsies un kurām pieaugs. Valsts kanceleja vērš uzmanību, ka administratīvā sloga izmaiņu gadījumā anotācijā norāda arī administratīvo izmaksu monetāro novērtējumu, piemēram, ja administratīvais slogs samazināsies, norāda ietaupījumu, kas veidosies iesaistītajām iestādēm, stājoties spēkā likumprojektam. Lūdzam ietvert administratīvā sloga monetāro novērtējumu iesaistītajām iestādēm, stājoties spēkā likumprojektam, un norādīt to anotācijas II sadaļas 3. punktā.
	Anotācija papildināta ar atbilstošu skaidrojumu
	

	2.
	
	Valsts kanceleja (2020.gada 19.marta atzinums Nr. 3.1.2/7): 

Anotācijas VII. sadaļas 2. punktā tiek minēts, ka “Likumprojekta izpilde ietekmē cilvēkresursus, ka arī tie ir nepieciešami funkciju vai uzdevumu īstenošanai. Tiks veidota augstskolu padome - padomes kompetence un darbības joma ir noteikta likumprojekta 10. pantā. Tiek likvidēta Augstākās izglītības padome (likumprojekta 24. pants).” Anotācijā nav informācijas, vai tiek plānota jaunu amata vietu izveide, vai amata vietas tiks pārceltas. Lūdzam attiecīgi papildināt anotāciju un VII. sadaļas 3. punktā, norādīt:
· nepieciešamo amata vietu skaitu un institūcijas, kurās tiks veidotas jaunās amata vietas;
· funkcijas, kuras veiks nodarbinātie jaunajās amata vietās, un struktūrvienības, kurās tiks veidotas jaunās amata vietas. Lūdzam pamatot norādīto jaunu amata vietu veidošanas nepieciešamību.

· atalgojuma aprēķinu katrai jaunai amata vietai.

Vērtējot anotācijā norādīto informāciju, nav saprotams, cik amata vietas konkrētā uzdevuma nodrošināšanai (funkcijai) ir šobrīd. Lūdzam attiecīgi papildināt anotāciju.
	Anotācija papildināta. Skaidrojam, ka nenotiks amata vietu pārcelšana. Latvijas Zinātnes padomē plānota vienas amata vietas izveide, savukārt Akadēmiskās informācijas centrā – licencēšanas un akreditācijas procesu nodrošināšanai.
	

	3.
	
	Valsts kanceleja (2020.gada 19.marta atzinums Nr. 3.1.2/7): 

1. Noteikumu projektam ir jābūt pieejamam ministrijas tīmekļa vietnē pirms izsludināšanas Valsts sekretāru sanāksmē. Sakarā ar to, ka likumprojekts skar ne tikai “augstskolas”, bet arī “studējošos, studēt gribētājus”, kā tiek minēts anotācijas II. sadaļas 1. punktā, Valsts kanceleja nepiekrīt, ka “Sabiedrības līdzdalība nav nepieciešama” (kā tiek norādīts VI. sadaļas 1. punktā). Lūdzam pēc iespējas ātrāk sagatavot un publicēt Izglītības un zinātnes ministrijas tīmekļa vietnes sadaļā "Sabiedrības līdzdalība" paziņojumu par līdzdalības procesu likumprojektam “Grozījumi Augstskolu likumā”, kā arī aicinām sagatavot elektronisku paziņojumu par līdzdalības procesu un iesniegt to Valsts kancelejai publicēšanai tās tīmekļa vietnē.
2. Pēc sabiedrības līdzdalības nodrošināšanas un īstenošanas, lūdzam apkopot sabiedrības līdzdalības rezultātus un anotācijas VI sadaļas 3. punktā norādīt:

· sabiedrības pārstāvju izteiktos būtiskākos iebildumus vai priekšlikumus;

· vai sabiedrības pārstāvju priekšlikumi ir ņemti vērā projekta izstrādes procesā;

pamatot, kuri sabiedrības pārstāvju iebildumi vai priekšlikumi nav tikuši ņemti vērā.

Anotācijas VI. sadaļas 3.punktā tiek minēts, ka “Ziņojuma sabiedriskas apspriedes gaitā saņemtie iebildumi un priekšlikumi tika izvērtēti, daļēji ņemti vērā un iestrādāti ziņojumā (skatīt ziņojumam pievienoto izziņu par saņemtajiem iebildumiem un priekšlikumiem)”. Vēršam uzmanību, ka e-portfelī projektam netika pievienots pielikums, līdz ar to nebija iespējams iepazīties ar izziņas saturu. Lūdzam nodrošināt pielikuma esamību.

Valsts kanceleja (2020.gada 22.aprīļa e-pasta atzinums)

Anotācijā nav labojumi un papildinājumi saistībā ar Valsts kancelejas iebildumiem, kā arī nav saņemts pielikums ar sabiedriskās apspriešanas rezultātiem. Līdz ar to Valsts kanceleja šobrīd nesaskaņo. 
	Ministrijas tīmekļa vietnē tiks ievietota likumprojekta precizētā redakcija, kā arī tiks sagatavots un iesniegts paziņojums par līdzdalības procesu Valsts kancelejai.

Tiks nodrošināts noslēdzot likumprojekta apspriešanu.

Izziņa publicēta Ministru kabineta tīmekļvietnē, sadaļā Tiesību aktu projekti.

https://izm.gov.lv/lv/sabiedribas-lidzdaliba/sabiedriskajai-apspriesanai-nodotie-normativo-aktu-projekti/4044-grozijumi-augstskolu-likuma 
	

	4.
	
	Iekšlietu ministrija (2020.gada 24.marta atzinums Nr. 1-57/750):

Iekšlietu ministrija 

neatbalsta Projekta tālāku virzību. 

Uzskatam par nekorektu virzīt Projektu apstiprināšanai, kamēr valdībā nav pieņemts risinājums par iekšlietu sistēmas koledžu statusu.
	Likumprojekts neskar jautājumus, kas saistīti ar koledžu darbību vai to  statusu. 
	

	5.
	
	Finanšu ministrija (2020. gada 2.aprīļa atzinums Nr. 12/A-7/1629):

Lūdzam papildināt likumprojekta anotācijas I sadaļas 2.punktu ar skaidrojumu, kāpēc likumprojekta 3.panta 3.2 daļā Mākslas un kultūras augstskolai netiek piemērots atbilstības kritērijs “studējošo skaits”.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	6.
	
	Finanšu ministrija (2020. gada 2.aprīļa atzinums Nr. 12/A-7/1629):

Lūdzam papildināt likumprojekta anotācijas I sadaļas 2.punktu ar skaidrojumu, kāpēc likumprojekta 4.pantā paredzētais neattiecās uz universitātēm.
	4.pantā noteiktais ir precizēts, attiecinot uz universitātēm
	

	7.
	
	Finanšu ministrija (2020. gada 2.aprīļa atzinums Nr. 12/A-7/1629):

Lūdzam papildināt likumprojekta anotācijas I sadaļas 2.punktu ar skaidrojumu par likumprojekta 20.pantu, kas paredz izslēgt Augstskolu likuma 55.panta otro daļu par paredzēto studējošo skaitu akadēmiskajās studiju programmās.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	8.
	
	Finanšu ministrija (2020. gada 2.aprīļa atzinums Nr. 12/A-7/1629):

Lūdzam aizpildīt likumprojekta anotācijas III sadaļu atbilstoši Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra instrukcijas Nr.19 “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” IV sadaļai, t.sk. precizējot 6.punktu, pārceļot tabulā minēto informāciju uz 1. un 2.punktu, vai aprakstot to tekstuāli.
	Anotācija papildināta, veikti atbilstoši precizējumi
	

	9.
	
	Finanšu ministrija (2020. gada 2.aprīļa atzinums Nr. 12/A-7/1629):

Likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.1 un 14.2 pantu, kas nosaka Augstskolu padomes izveides un finansēšanas kārtību, līdz ar to lūdzam papildināt likumprojekta anotācijas III sadaļu ar attiecīgo informāciju par finansēšanas apmēru un avotiem minētās padomes ieviešanai.
	Anotācija papildināta, veikti atbilstoši precizējumi
	

	10.
	
	Finanšu ministrija (2020. gada 2.aprīļa atzinums Nr. 12/A-7/1629):

Ņemot vērā Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojuma Nr.94 “Par konceptuālo ziņojumu "Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu"” 5. un 8.punktos paredzēto, kā arī konceptuālajā ziņojumā "Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” minēto, ka jaunā augstskolu pārvaldības modeļa ieviešana norisināsies esošā finansējuma ietvaros, lūdzam likumprojekta anotācijas III sadaļas 8.punktu "Cita informācija" papildināt ar informāciju šādā redakcijā:

“Likumprojekts tiks īstenots piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros.”
	Anotācija papildināta, veikti atbilstoši precizējumi

Ņemts vērā. Saskaņots ar Finanšu ministriju (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums Nr. 10.1-6/7-1/390)

	

	11.
	
	Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Lūdzam Likumprojekta 3.pantā Augstskolu likuma 3.panta otrās prim daļas 3.punktu izteikt šādā redakcijā:

„3) mākslas un kultūras augstskolas (University of Arts). Mākslas un kultūras augstskolas – attīsta akadēmiskās un profesionālās studijas, māksliniecisko jaunradi, zinātnisko un pētniecisko darbību humanitārās un mākslas zinātnes jomās un dizainā. Stratēģiski specializējas mākslās un kultūras jomā, nodrošinot Latvijas zinātnes un mākslinieciskās jaunrades attīstību, konkurētspēju nacionālajā un starptautiskajā līmenī. Attīsta pētniecībā balstītu studiju un mākslinieciskās jaunrades procesu, nodrošina dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un citos mākslinieciskās jaunrades projektos. Veic fundamentālos un rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, nodrošina zināšanu radīšanu augstskolas īstenotajos studiju virzienos, tehnoloģiskās un netehnoloģiskās inovācijas un dizaina risinājumus. Sagatavo valstij un tautsaimniecībai nepieciešamos cilvēkresursus, tostarp mākslas, mūzikas, skatuves mākslas, teātra, dejas, audiovizuālās mākslas, kultūras mantojuma, kultūrizglītības, kultūras un radošo industriju jomās. Nodrošina studiju, pētniecības un radošā darba rezultātus, kas ļauj saglabāt, attīstīt un popularizēt nacionālās kultūras vērtības, tradīcijas un kultūras mantojumu, māksliniecisko izpausmju un kultūras daudzveidību, kā arī starpkultūru komunikāciju.”.
	ņemts vērā
	

	12.
	
	Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Lūdzam Likumprojekta 3.pantā Augstskolu likuma 3.panta 3.² daļas 2.punktu izteikt šādā redakcijā:

„2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību vismaz vienā mākslas, izglītības programmu vai kultūras nozares grupā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē vai starpnozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;”.
	ņemts vērā
	

	
	
	Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Lūdzam Likumprojekta 3.pantā Augstskolu likuma 3.panta 3.² daļas 3.punktu izteikt šādā redakcijā:

„3) vismaz 20 procenti no vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) un ir vēlētais akadēmiskā personāls ar profesionālo doktora grādu mākslās;”. 

Kultūras ministrija (2020.gada 27. aprīļa atzinums):

1. Lūdzam Likumprojekta 3.pantā Augstskolu likuma 3.panta 3.² daļas 3.punktu izteikt šādā redakcijā:

„3) vismaz 20 procenti no vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) un ir vēlētais akadēmiskais personāls ar profesionālo doktora grādu mākslās;”.
	ņemts vērā
	

	13.
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī plaši izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;

	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3. pants, Augstskolu likuma (AL) 3. panta 2-1. daļa, 1. apakšpunkts. Piedāvātajā tiesību normā iekļauts apraksts: “plaši izplata” [pētījumu rezultātus]. Aicinām no likumprojekta svītrot vārdus, kas satur subjektīvu novērtējumu – “plaši”.

Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta 2-1. daļa, 1. apakšpunkts. Piedāvātajā tiesību normā iekļauts apraksts: “plaši izplata” [pētījumu rezultātus]. Aicinām no likumprojekta svītrot vārdus, kas satur subjektīvu novērtējumu – “plaši”. 

(Izziņa: Iebildums ņemts vērā)
Lūdzam iebildumu ietvert likumprojekta tekstā.
	Precizēta 3.panta ar 2.1 daļa
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;


	14.
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:
[..]
5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām;
[..]
(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:
[..]
5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta 3. un 3-1.daļa. Piedāvāto daļu attiecīgi 5. un 6. apakšpunkts kā vienu no kritērijiem paredz zinātniskās darbības aprobēšanu ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām. Ņemot vērā universitāšu un augstskolu misiju, aicinām papildināt apakšpunktus ar vārdiem “un zinātniski recenzētām monogrāfijām”. Šāda prasība ir īpaši aktuāla humanitārajās zinātnēs.
Kultūras ministrija (2020.gada 27.aprīļa atzinums):

Lūdzam Likumprojekta 3.pantā Augstskolu likuma 3.panta 3.² daļas 5.punktu izteikt šādā redakcijā:

„5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;”.

Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums):

Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta trešā un 3-1. daļa. Piedāvāto daļu attiecīgi 5. un 6. apakšpunkts kā vienu no kritērijiem paredz zinātniskās darbības aprobēšanu ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām. Ņemot vērā universitāšu un augstskolu misiju, aicinām papildināt apakšpunktus ar vārdiem “un zinātniski recenzētām monogrāfijām”. Šāda prasība ir īpaši aktuāla humanitārajās zinātnēs.

(Izziņa: Iebildums ņemts vērā)

Lūdzam “zinātniski recenzētās monogrāfijas” norādīt kā kritēriju visām augstskolu grupām.  
	Iebildums daļēji ņemts vērā


	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

[..]

(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;



	15.
	
	Kultūras ministrija (2020.gada 27.aprīļa atzinums):

Lūdzam Likumprojektā precizēt „augstskolas iekšējās pārvaldības modeļa” izstrādātāju, jo Likumprojektā ir atšķirīgas redakcijas, proti, „nozares ministrija” un „valsts dibinātā augstskola”. Likumprojekta 6.pantā Augstskolu likuma 10.panta 2.1 daļa paredz, ka izstrādātājs ir nozares ministrija: „(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā sadarbībā ar nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”. Savukārt Likumprojekta 25.panta Augstskolu likuma pārejas noteikumu 55.punkts paredz, ka iekšējās pārvaldības modeli izstrādā valsts dibināta augstskola: „55. Valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020.gada 30.novembrim iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli. Augstskolas nodrošina savas darbības atbilstību iekšējās pārvaldības modelim līdz 2023.gada 31.decembrim.”. Lūdzam veikt precizējumus Likumprojekta 6.pantā Augstskolu likuma 10.panta 2.1 daļā paredzot, ka augstskolas iekšējās pārvaldības modeli izstrādā augstskola.
	
	

	16.
	
	Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Lūdzam Likumprojekta 3.pantā Augstskolu likuma 3.panta 3.² daļas 4.punktu izteikt šādā redakcijā:

„4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas, mūzikas, skatuves mākslas, teātra, dejas, audiovizuālās mākslas, kultūras mantojuma, kultūrizglītības, kultūras un radošo industriju jomās un citās kultūras jomās, kā arī citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām;”.
	ņemts vērā
	

	17.
	
	Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Lūdzam Likumprojekta 3.pantā Augstskolu likuma 3.panta 3.² daļas 6.punktu izteikt šādā redakcijā:

„6) personāla un studējošo izcilību vērtē pēc dalības nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades norisēs, projektos, konkursos un festivālos.”.
	 ņemts vērā
	

	18.
	
	Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Lūdzam Likumprojekta 9.pantā Augstskolu likuma 14.2 panta pirmās daļas 3.punktu izteikt šādā redakcijā:
„3) apstiprina atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus un atbild par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu, risku pārraudzību un kontroli;”.
	ņemts vērā
	

	19.
	
	Kultūras ministrija: Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Likumprojekta 13.pantā Augstskolu likuma 17.panta ceturto daļu izteikt šādā redakcijā:

„(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.), mākslas un kultūras augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.) vai profesionālais doktora grāds mākslās. Augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora vēlēšanām augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju par vēlēšanu rezultātiem. Valsts dibinātas augstskolas par vēlēšanu rezultātiem informē arī attiecīgās nozares ministriju.”
	ņemts vērā
	

	20.
	
	Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Lūdzam skaidrot Likumprojektā minēto pārvaldības modeļa īstenošanu, ko augstskolā īsteno padome un senāts, jo rodas neskaidrības, kādā veidā šīs lēmējinstitūcijas savstarpēji vienosies, ja viedokļi atšķirsies, proti, kurai lēmējinstitūcijai būs gala vārds, piemēram, gadījumā, ja senāts izcilības un akadēmiskuma vārdā pieprasīs lielāku finansējumu, bet padomei būs atšķirīgs viedoklis.
	Skaidrojam, ka šis nav likumā regulējams jautājums, augstskolai ieviešot jauno pārvaldības modeli augstskola izstrādā savu iekšējo tiesību aktu par kārtība padomes un senāta sadarbībai, kurā tostarp nosaka tādu jautājumu risināšanu (balsojumu)  par kuru ir atšķirīgi viedokļi. 
	

	21.
	
	Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Lūdzam skaidrot, kādēļ Likumprojektā nav iekļauts tiesiskais regulējums, kas ir saistīts ar konceptuālā ziņojuma „Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) 3.1.2.punktā „Valsts augstskolu un valsts mākslas un kultūras augstskolu pārvaldības modelis” minēto – „Augstskolu un Mākslas un kultūras augstskolu pārvaldības modelis ir identisks universitāšu pārvaldības modelim, ievērojot, ka padomes sastāvā ir ne vairāk kā 11 padomes locekļi un saglabāta noteiktā padomes locekļu kategoriju proporcija. Augstskolas un Mākslas un kultūras augstskolas var veidot kopīgas padomes.”
	ņemts vērā
	

	22.
	
	Kultūras ministrija (2020.30.marta atzinums Nr. 3.1-4/593):

Lūdzam skaidrot, kādēļ Likumprojektā nav iekļauts tiesiskais regulējums, kas ir saistīts ar konceptuālā ziņojuma „Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) 3.2.1.punktā „Augstākās izglītības institūciju tipoloģija” minēto – „Augstskolas un mākslas un kultūras augstskolas var iekļauties tipoloģiskajā grupā „Universitātes”, rodot integrācijas risinājumus, piemēram, apvienojoties konsorcijos. Šajā gadījumā Mākslas un kultūras augstskolām jānosaka specifiskus atbilstības kritērijus tipam „Universitātes””.
	ņemts vērā
	

	23.
	
	Kultūras ministrija (2020.gada 27.aprīļa atzinums): 

Vēršam uzmanību, ka Likumprojektā attiecībā uz augstskolas padomē deleģēto nozaru ministrijas pārstāvi ir minēti atšķirīgi formulējumi. Likumprojekta 10.pantā Augstskolu likuma 14.1panta otrās daļas pirmais teikums paredz, ka: „(2) Universitātē augstskolas padomi veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi un attiecīgās ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka kopā tie veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. [..]”. Savukārt Likumprojekta 10.pantā Augstskolu likuma 14.1panta trešās daļas pirmais teikums paredz, ka: „(3) Augstskolas padome no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju, kas nav attiecīgās augstskolas akadēmiskā personāla, studējošo pašpārvaldes vai attiecīgās ministrijas pārstāvis. [..]”. Lūdzam Likumprojekta 10.pantā Augstskolu likuma 14.1panta trešās daļas pirmo teikumu izteikt šādā redakcijā:

„(3) Augstskolas padome no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju, kas nav attiecīgās augstskolas akadēmiskā personāla, studējošo pašpārvaldes vai attiecīgās ministrijas deleģētais pārstāvis. [..]”.

Lūdzam Likumprojekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (anotācijā) sniegt skaidrojumu, kādēļ augstskolas padomē, kura no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju, šajā statusā nevar būt attiecīgās ministrijas deleģēts pārstāvis.

Lūdzam Likumprojekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (anotācijā) iekļaut informāciju atbilstoši Ministru kabinetā 2020.gada 4.martā apstiprinātajam konceptuālajam ziņojumam „Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu”, norādot informāciju par finansējumu augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa īstenošanai, augstskolu padomju darba nodrošināšanai, kā arī dibinātāja kompetenci saistībā ar iekšējās pārvaldības modeļa īstenošanu un augstskolu padomju darba nodrošināšanu.
	
	

	24.
	
	Veselības ministrija (2020.gada 30.marta atzinums Nr. 01-09/1639):
Likumprojekta 25.pants paredz papildināt pārejas noteikumus ar 55.punktu, kas nosaka, ka valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020. gada 30.novembrim iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli. Šāda pieeja var radīt lieku birokrātisko slogu, visām valsts augstskolām virzot apstiprināšanai savus iekšējās pārvaldības modeļus. Lūdzam izvērtēt iespēju augstskolu iekšējās pārvaldības modeli noteikt Augstskolu likumā un līdz ar to svītrot pārejas noteikumu 55.punktu.

Anotācijā nav paskaidrots, kāpēc likumprojekta 3. panta trešās daļas 4. punktā nosacījumu par studentu skaitu var atcelt fakts, ka universitāte ir zinātniskā institūcija ar augstu vērtējumu. Papildināt likumprojekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojuma I daļas 2. punktu “Pašreizējā situācija un problēmas, kuru risināšanai tiesību akta projekts izstrādāts, tiesiskā regulējuma mērķis un būtība” ar pamatojumiem/skaidrojumiem par grozījumiem.

Veselības ministrija (2020.gada 5.maija atzinums Nr. 01-09/2350):

Izziņā par atzinumos sniegtajiem iebildumiem un priekšlikumiem par likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” ir ietverta tikai daļa no Veselības ministrijas 2020.gada 31.marta atzinumā Nr. 01-09/1639 izteiktā iebilduma un nav sniegta atbilde par iepriekš minētajā atzinumā izteikto iebildumu, kurā lūdzām precizēt likumprojekta 25.punktu, kas paredz papildināt pārejas noteikumus ar 55. punktu šādā redakcijā: “55. Valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020. gada 30.novembrim iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli. Augstskolas nodrošina savas darbības atbilstību iekšējās pārvaldības modelim līdz 2023. gada 31. decembrim.” Proti, ņemot vērā, ka Izglītības un zinātnes ministrija  ir vadošā valsts pārvaldes iestāde izglītības, zinātnes un sporta nozarē, kā arī jaunatnes un valsts valodas politikas jomā, Veselības ministrijas ieskatā augstskolas (t.sk. arī Rīgas Stradiņa universitātes) izstrādāto un ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministriju saskaņoto iekšējās pārvaldības modeli apstiprināšanai Ministru kabinetā virza Izglītības un zinātnes ministrija. Lūdzam attiecīgi precizēt likumprojekta 25.punktu (paredz papildināt pārejas noteikumus ar 55. punktu) nosakot, ka Izglītības un zinātnes ministrija iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā valsts dibinātās augstskolas izstrādātu un ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām saskaņotu augstskolas iekšējās pārvaldības modeli.
Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):
Ņemot vērā ārkārtējo situāciju un pastāvošo neprognozējamību, pastāv šaubas par iespējām īstenot likumprojekta 25. pantā (AL Pārejas noteikumu 55. punkts) noteikto, proti – valsts dibinātās augstskolas izstrādā un pēc saskaņošanas ar Izglītības un zinātnes ministriju un nozares ministrijām līdz 2020. gada 30. novembrim iesniedz apstiprināšanai Ministru kabinetā augstskolas iekšējās pārvaldības modeli.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	

	25.
	1. Aizstāt visā likumā vārdus “zinātniskā doktora grāds” (attiecīgā locījumā) ar vārdiem un saīsinājumu “zinātnes doktora grāds (Ph. D.)” (attiecīgajā locījumā). 

2. Aizstāt visā likumā vārdus “ar zinātņu doktora grādu” ar vārdiem un saīsinājumu ”ar zinātnes doktora grādu (Ph. D.).”


	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Projekta 1. un 2. pants paredz Augstskolu likuma tekstā vārdu savienojumam "zinātnes doktora grāds" lietot saīsinājumu "Ph.D.". Vēršam uzmanību, ka saskaņā ar Zinātniskās darbības likuma 10. panta septīto daļu Latvijā piešķiramā doktora zinātniskā grāda nomenklatūru un doktora zinātniskā grāda oficiālo saīsinājumu apstiprina Ministru kabinets pēc Latvijas Zinātnes padomes ierosinājuma. Latvijas Zinātnes padomes pieņemtā zinātnisko grādu nomenklatūra neparedz saīsinājumu "Ph.D.". Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt projektu vai sniegt atbilstošu skaidrojumu sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (turpmāk – anotācija).


	Ņemts vērā.

Papildināts anotācijas I sadaļas 2.punkts:

“1. un 2.pants paredz visā likumā vienādot terminoloģiju attiecībā uz vārdu savienojuma "zinātnes doktora grāds"  un tā saīsinājuma "Ph.D." lietojumu, ievērojot, ka piešķiramā doktora zinātniskā grāda nomenklatūru un doktora zinātniskā grāda oficiālo saīsinājumu nosaka Ministru kabineta 2005. gada 27. decembra noteikumu Nr. 1001 "Doktora zinātniskā grāda piešķiršanas (promocijas) kārtība un kritēriji" 31.punkts nosaka, ka lēmumu par grāda – zinātnes doktors (Ph. D.) – piešķiršanu vai atteikumu piešķirt grādu padome pieņem ar balsu vairākumu, aizklāti balsojot. “

	

	26.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Vēršam uzmanību, ka projekta anotācijā nav skaidrots, kāpēc tiek mainīts Latvijas izglītības klasifikācijas līmenis, kādā tiek iedalītas studiju programmas, kā arī nav skaidrots, kāpēc ir izvēlēts studiju programmas iedalīt izglītības tematiskajās jomās. Ņemot vērā minēto, aicinām anotāciju papildināt ar attiecīgu skaidrojumu.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

            1. Augstskolu likuma 3. panta pirmās daļas pēdējais teikums paredz, ka augstskolu īstenotās studiju programmas iedalāmas astoņās tematiskajās grupās, kuras ir noteiktas arī Ministru kabineta 2017. gada 13. jūnija noteikumu Nr. 322 "Noteikumi par Latvijas izglītības klasifikāciju" (turpmāk – Latvijas izglītības klasifikācija) 2. pielikumā. Projekta 3. panta pirmajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta pirmās daļas otrajā teikumā tiks noteikts, ka augstskolas īsteno studiju programmas atbilstoši Latvijas izglītības klasifikācijā noteiktajām izglītības programmu grupām. Vēršam uzmanību, ka projekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (turpmāk – anotācija) nav skaidrots, kāpēc tiek mainīts Latvijas izglītības klasifikācijas līmenis, kādā tiek iedalītas studiju programmas, kā arī nav skaidrots, kāpēc ir izvēlēts studiju programmas iedalīt izglītības programmu grupās. Ņemot vērā minēto, atkārtoti aicinām anotāciju papildināt ar attiecīgu skaidrojumu.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	27.
	“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University) [..];
2) lietišķo zinātņu augstskolas (University of Applied Sciences) [..];

3) mākslas un kultūras augstskolas (University of Arts).[..].”; 


	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam projekta 3. panta otrajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta 2.1 daļā izslēgt vārdus "University", "University of Applied Sciences" un "University of Arts", ņemot vērā to, ka normatīvā akta projektā neietver terminu tulkojumus svešvalodā.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

            2. Atkārtoti lūdzam projekta 3. panta otrajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta 2.1 daļā izslēgt vārdus "University", "University of Applied Sciences" un "University of Arts", ņemot vērā to, ka normatīvā akta projektā neietver terminu tulkojumus svešvalodā neatkarīgi no tā, kāds ir šāda regulējuma mērķis.

Vienlaikus atkārtoti lūdzam precizēt projekta 3. panta otrajā daļā ietvertā Augstskolu likuma 3. panta 2.1 daļas apakšpunktus. Atkārtoti vēršam uzmanību uz to, ka konceptuālā ziņojuma "Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu" (turpmāk – konceptuālais ziņojums) 31. lappusē norādīts, ka augstākās izglītības iestāžu tipoloģijas mērķis ir skaidri iezīmēt augstākās izglītības iestāžu struktūru, lomu un atbilstības prasības, definējot skaidrus mērķus katram augstskolas tipam. Savukārt konceptuālā ziņojuma 33. un turpmākajās lappusēs ir noteikti augstskolu veidu mērķi un uzdevumi, kas nesakrīt ar projektā ietverto. Kritēriji, kuriem augstskolām būs jāatbilst, noteikti projekta 3. panta tālākajās daļās, un no projekta nav saprotams, ka būs jāatbilst arī projekta 3. panta otrajā daļā ietvertajiem Augstskolu likuma 3. panta 2.1 daļas apakšunktos ietvertajiem aprakstiem.
	Skaidrojam, ka terminu tulkojumi svešvalodā ir iekļauti ar mērķi nodrošināt vienotu un konsekventu terminoloģijas lietojumu angļu valodā, kas ir svarīgi augstākās izglītības internacionalizācijai.


	

	28.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam precizēt projekta 3. panta otrajā daļā ietvertā Augstskolu likuma 3. panta 2.1 daļas apakšpunktus, ņemot vērā to, ka nav skaidrs, vai tajos ietvertais ir katra augstskolas veida uzdevumi vai arī augstskolas veida apraksts, ko lietderīgāk iekļaut anotācijā, nevis normatīvajā aktā. Vēršam uzmanību, ka konceptuālā ziņojuma "Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu" (turpmāk – konceptuālais ziņojums) 31. lappusē norādīts, ka augstākās izglītības iestāžu tipoloģijas mērķis ir skaidri iezīmēt augstākās izglītības iestāžu struktūru, lomu un atbilstības prasības, definējot skaidrus mērķus katram augstskolas tipam. Savukārt konceptuālā ziņojuma 33. un turpmākajās lappusēs ir noteikti augstskolu veidu mērķi un uzdevumi, kas nesakrīt ar projektā ietverto.
	Skaidrojam, ka projekta 3. panta otrajā daļā ietvertā Augstskolu likuma 3. panta 2.1 daļas apakšpunktos ir sniegts katras augstskolas veida raksturojums, lai atbilstu attiecīgajam augstskolas tipam.

Pārnesot uz anotāciju katras augstskolas veida raksturojumu par tās atbilstību attiecīgajam augstskolas tipam, tam vairs nebūs likuma spēks, bet gan tikai informatīvs materiāls informēt lēmuma pieņēmējus un ieinteresētās puses par sekām un ietekmi, ko radīs projekts. Anotācijā atspoguļo projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas rezultātus, kā arī ietver informāciju par sabiedrības līdzdalību projekta izstrādē un šīs līdzdalības rezultātiem. 
	

	29.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam skaidrot, kas pārbaudīs augstskolu atbilstību projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minētajiem kritērijiem, kā arī kā notiks augstskolu sadale projekta 3. panta otrajā daļā paredzētajos augstskolu veidos, proti, vai augstskolām būs tam īpaši jāpiesakās un kas notiks, ja augstskolas tiem kritērijiem neatbildīs, kā arī kur tiks ietverta informācija par to, ka augstskola atbilst vienam vai otram augstskolas veidam.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

3. No projektā ietvertā regulējuma nav skaidrs, kas pārbaudīs augstskolu atbilstību projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā minētajiem kritērijiem, kā arī kā notiks augstskolu sadale projekta 3. panta otrajā daļā paredzētajos augstskolu veidos, proti, vai augstskolām būs tam īpaši jāpiesakās un kas notiks, ja augstskolas tiem kritērijiem neatbildīs, kā arī kur tiks ietverta informācija par to, ka augstskola atbilst vienam vai otram augstskolas veidam. Līdz ar to lūdzam papildināt projektu ar attiecīgu regulējumu un atbilstošu skaidrojumu ietvert anotācijā.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	30.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam skaidrot anotācijā projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietvertos Augstskolu likuma 3. panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā noteiktos kritērijus, lai augstskolām un kritēriju piemērotajam būtu skaidrs, kas tiks vērtēts un kā tiks vērtēts.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

4. Atkārtoti lūdzam skaidrot anotācijā projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietvertos Augstskolu likuma 3. panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā noteiktos kritērijus, lai augstskolām un kritēriju piemērotajam būtu skaidrs, kas tiks vērtēts un kā tiks vērtēts.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	31.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Projekts neparedz grozīt Augstskolu likuma 59. panta 1.1 daļas 1. punktu, tādējādi aizliedzot augstskolām īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības studiju programmas. Ņemot vērā projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietverto Augstskolu likuma 3. panta trešās daļas 1. punktu, 3.1 daļas 1. punktu un 3.2 daļas 1. punktu, vēršam uzmanību, ka gadījumā, ja augstskolām vairs nebūs tiesību īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības studiju programmas, nepieciešams attiecīgs grozījums arī Augstskolu likuma 59. panta 1.1 daļas 1. punktā, kā arī attiecīgs skaidrojums anotācijā. Lūdzam attiecīgi precizēt projektu un anotāciju.
	ņemts vērā
	

	32.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam norādīt, kur tiks noteikta projekta 3. panta trešajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta trešās daļas 3. punktā minētā augstskolas stratēģiskā specializācija.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

5. Projekta 3. panta trešajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta trešās daļas 3. punktā minēta augstskolas stratēģiskā specializācija, kura tiks noteikta augstskolas stratēģijā, ko saskaņā ar projektā noteikto apstiprinās augstskolas padome. Vēršam uzmanību, ka, ja to noteiks pati augstskola, to nevar uzskatīt par objektīvu kritēriju universitātes statusa piešķiršanai. Vienlaikus vēršam uzmanību, ka projekts neliegs privātpersonu dibinātām augstskolām pretendēt uz universitātes statusu, taču tām nebūs augstskolas padomes, līdz ar to nav skaidrs, kur privātpersonu dibinātu augstskolu gadījumā tiks noteikta augstskolas stratēģiskā specializācija. Lai augstskolai būtu saistoša stratēģiskā specializācija, kas tai jānodrošina, tai ir jābūt noteiktai ar ārējo normatīvo aktu, jo iekšējo normatīvo aktu, augstskolas padomes apstiprinātu stratēģiju, ir iespējams vienkārši grozīt. Ņemot vērā minēto, lūdzam izvērtēt attiecīgo regulējumu un precizēt projektu.
	Skaidrojam, ka augstskolu stratēģiskā specializācija tiek noteikta augstskolu attīstības stratēģijās
	

	33.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam skaidrot projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietvertā Augstskolu likuma 3. panta trešās daļas 4. punktā un 3.1 daļas 2. punktā ietverto gadījumu, kad augstskolai nepiemēro kritēriju par studējošo skaitu.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

            7. Projekta 3.panta ceturtajā daļā ietvertā Augstskolu likuma 3. panta 3.3 daļa papildināta ar nosacījumu, ka Latvijas Jūras akadēmijas studējošo skaitu nosaka iekļaujot profesionālās vidējās izglītības programmu audzēkņu skaitu. Vēršam uzmanību, ka profesionālās vidējās izglītības programmu izglītojamie nav studējošie, līdz ar to nav skaidrs, kāpēc nosakot studējošo skaitu, tie būtu pieskaitāmi pie studējošajiem. Ņemot vērā minēto, lūdzam izslēgt attiecīgo nosacījumu.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	34.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam precizēt projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietverto Augstskolu likuma 3. panta trešās daļas 5. punktu, 3.1 daļas 6. punktu un 3.2 daļas 5. punktu, nosakot katram augstskolas veidam savu objektīvi izmērāmu kritēriju.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

            6. Atkārtoti lūdzam precizēt projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietverto Augstskolu likuma 3. panta trešās daļas 5. punktu, 3.1 daļas 6. punktu un 3.2 daļas 5. punktu, nosakot katram augstskolas veidam atšķirīgas kritērija robežas. Proti, šobrīd minētajos punktos ir paredzēts vienāds kritērijs, nenosakot katram augstskolas veidam savu robežu, līdz ar to kritērija piemērotajam nebūs skaidrs, kādu līmeni jāsasniedz katram augstskolas veidam.
	Skaidrojam, ka ministrija veido izglītības kvalitātes monitoringa sistēmu, kurā tiks iekļauts arī likumprojektā noteikto atbilstības kritēriju monitorigs, balstīts uz izmērāmiem un salīdzināmiem rādītājiem.
	

	35.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam skaidrot anotācijā, kas ir projekta 3. panta ceturtajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta 3.2 daļas 2. punktā minētās mākslas, izglītības vai kultūras nozares grupas, ņemot vērā to, ka Latvijas izglītības klasifikācijas 2. pielikums paredz izglītības programmu grupas.

Lūdzam izvērtēt minētajā punktā iekļautā kritērija "pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta" lietderību, ņemot vērā to, ka minētā finansējuma apjoms nebūs atkarīgs no pašas augstskolas, bet no ārējā finansētāja, līdz ar to augstskola no tās neatkarīgu apstākļu dēļ var nespēt to izpildīt.
	Skaidrojam, ka augstskolām kā publiskām atvasinātām personām ir tiesības piesaistīt ārējo finansējumu. Ārējais finansējums, kas tiek piesaistīts pētniecības, mākslinieciskās jaunrades projektiem un snieguma finansējuma apliecina augstskolas kapacitāti un atbildīgu pieeju finansiālās ilgtspējas nodrošināšanai. 


	

	36.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam projekta 3. panta ceturtajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta 3.3 un 3.4 daļā paredzēto regulējumu ietvert kā pārejas noteikumus, ņemot vērā to, ka tie paredz īpašu projekta 3. panta ceturtajā daļā ietverto Augstskolu likuma 3. panta 3.3 un 3.4 daļas kritēriju piemērošanu.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

8. Atkārtoti lūdzam projekta 3. panta ceturtajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta 3.3 un 3.4 daļā paredzēto regulējumu ietvert kā pārejas noteikumus, ņemot vērā to, ka tie paredz īpašu projekta 3. panta ceturtajā daļā ietverto Augstskolu likuma 3. panta 3.1 daļas kritēriju piemērošanu un tiem nav patstāvīga regulējuma rakstura.
	Iebildums ņemts vērā
	

	37.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Projekts neparedz noteikt, kā arī Augstskolu likums nenoteic, ka pirmos trīs gadus pēc augstskolas dibināšanas tai nav jāatbilst kādam no projektā ietvertajiem augstskolas veidiem. Vienlaikus nav skaidrs, kāds ir iemesls nenoteikt šādu nosacījumu attiecībā uz atbilstību universitātei noteiktajiem kritērijiem. Proti, šāda nosacījuma mērķis būtu izslēgt no Augstskolu reģistra to augstskolu, kura pirmajos trīs gados nav nodrošinājusi atbilstību kādam no trim augstskolu veidiem. Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt projektu.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

9. Projekta 4. panta pirmajā daļā ietvertais Augstskolu likuma 8.6 panta pirmās daļas 8. punkts paredzēs, ka augstskolu izslēdz no Augstskolu reģistra, ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību Augstskolu likuma 3. panta 3., 3.1 un 3.2 daļas kritērijiem. Atkārtoti vēršam uzmanību, ka projekts neparedz noteikt, kā arī Augstskolu likums nenoteic, ka pirmos trīs gadus pēc augstskolas dibināšanas un studiju programmu īstenošanas uzsākšanas tai nav jāatbilst kādam no projektā ietvertajiem augstskolas veidiem. Ņemot vērā minēto, atkārtoti lūdzam precizēt projektu.
	Iebildums ņemts vērā
	

	38.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Projekta spēkā stāšanās valsts dibinātu augstskolu satversmes būs iekšējais normatīvais akts, savukārt pārējo augstskolu satversmes būs ārējais normatīvais akts. Lūdzam skaidrot, kā šādas kārtības noteikšana ietekmēs valsts dibinātās augstskolas. Vienlaikus lūdzam papildināt anotācijas IV sadaļas 1. punktu ar valsts dibināto augstskolu satversmēm, kuras būs jāatzīst par spēku zaudējušām.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

10. Projekta 6. panta otrā daļa paredz, ka pēc projekta spēkā stāšanās valsts dibinātas augstskolas pašas pieņems savas satversmes. Šobrīd valsts dibināto augstskolu satversmes pieņem Saeima, savukārt Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas un privātpersonu dibināto augstskolu satversmes apstiprina Ministru kabinets. Proti, pēc projekta spēkā stāšanās valsts dibinātu augstskolu satversmes būs iekšējais normatīvais akts, savukārt pārējo augstskolu satversmes būs ārējais normatīvais akts. Atkārtoti lūdzam skaidrot, kā šādas kārtības noteikšana ietekmēs valsts dibinātās augstskolas. Vienlaikus lūdzam anotācijas IV sadaļas 1. punktā norādīt konkrētas valsts dibināto augstskolu satversmes, kuras būs jāatzīst par spēku zaudējušām.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	39.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam skaidrot, kāpēc izglītības un zinātnes ministram netiek paredzētas tiesības ierosināt valsts dibinātas augstskolas satversmes darbības apturēšanu, ja tiks konstatēta tās neatbilstība normatīvajiem aktiem, un kā tiks nodrošināta valsts dibinātas augstskolas satversmes atbilstība normatīvajiem aktiem.
	Iebildums ņemts vērā
	

	40.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Augstskolu likuma 14. panta pirmās daļas 4. punkts paredz, ka satversmes sapulce ievēlē senātu vai apstiprina tā ievēlēšanas kārtību atbilstoši augstskolas satversmei. Projekta 9. pantā ietvertais Augstskolu likuma 14. panta pirmās daļas 4. punkts noteiks, ka valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce ievēlē senātu, vienlaikus minētā panta otrā daļa, kā arī citi projekta panti nenoteiks, kas privātpersonu dibinātās augstskolās ievēlē senātu. Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt projektu.


	Iebildums ņemts vērā
	

	41.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam papildināt projekta 9. pantā ietverto Augstskolu likuma 14. panta otro daļu ar punktu, kas paredzēs, ka privātpersonas dibinātas augstskolas satversmes sapulce ievēlē rektoru, jo šāda kompetence privātpersonas dibinātai satversmes sapulcei izriet no projekta 13. pantā ietvertās Augstskolu likuma 17. panta trešās daļas.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

11. Atkārtoti lūdzam papildināt projekta 9. pantā ietverto Augstskolu likuma 14. panta otro daļu ar punktu, kas paredzēs, ka privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulce ievēlē rektoru, jo šāda kompetence privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulcei izriet no projekta 13. pantā ietvertās Augstskolu likuma 17. panta trešās daļas.
	Iebildums ņemts vērā
	

	42.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Projekta 10. pantā ietvertais Augstskolu likuma 14.1 panta otrās daļas sestais teikums noteiks, ka augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets, un ceturtā daļa noteiks, ka Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei. Vēršam uzmanību, ka nav skaidrs, kas ir domāts ar prasībām augstskolas padomes izveidei, kā arī kur būs noteikta kārtība, kādā Ministru kabinets iecels vai atcels augstskolas padomes locekļus. Vienlaikus norādām, ka no projekta 10. pantā ietvertās Augstskolu likuma 14.1 panta otrās daļas izriet, ka Ministru kabinets iecels katru augstskolas padomes locekli atsevišķi, un nav skaidrs, vai tāds ir bijis projektā ietvertā regulējuma mērķis. Papildus vēršam uzmanību uz to, ka saskaņā ar konceptuālā ziņojuma 22. lappusē noteikto augstskolas padomes locekļu minimālās prasības bija jānosaka likumā. Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt projekta 10. pantu.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

13. Projekta 10. pantā ietvertais Augstskolu likuma 14.3 panta ceturtās daļas 2. punkts paredz, ka par augstskolas padomes locekli nevar būt persona, kura ir bijusi sodīta par tīšu noziedzīgu nodarījumu, neatkarīgi no sodāmības dzēšanas vai noņemšanas. Lūdzam izvērtēt šāda ierobežojuma nepieciešamību un samērīgumu.
	Skaidrojam, ka Ministru kabinets pirmreizēji apstiprina visu padomes sastāvu, pēc tam paredzēta pakāpeniska padomes locekļu nomaiņa.
	

	43.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Tieslietu ministrija saskaņā ar Izglītības un zinātnes ministrijas 2020. gada 21. aprīļa elektroniskā pasta vēstuli ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Augstskolu likumā" (turpmāk – projekts) un informē, ka atbalsta tā tālāku virzību, izsakot šādu iebildumu:

12. Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 3.1. apakšpunkts paredz, ka normatīvā akta projektā neietver deklaratīvas normas. Ņemot vērā minēto, lūdzam izslēgt projekta 10. pantā ietverto Augstskolu likuma 14.3 panta otro daļu.
	
	

	44.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam precizēt projekta 11. panta pirmajā daļā ietverto Augstskolu likuma 15. panta pirmo daļu, ņemot vērā projekta 12. pantā ietvertā Augstskolu likuma 15.1 panta pirmajā daļā noteiktās senāta kompetences. Proti, senātam ir arī citas funkcijas, nevis tikai kārtību un noteikumu apstiprināšana.
	Iebildums ņemts vērā
	

	45.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

No projektā ietvertā regulējuma nav skaidrs, kāpēc Ministru kabinets būs pilnvarots noteikt tikai valsts dibinātu augstskolu rektoru iecelšanas kārtību, ņemot vērā to, ka amatā tos abu augstskolu gadījumā apstiprinās Ministru kabinets. Vēršam uzmanību, ka projekta 13. pantā ietvertā Augstskolu likuma 17. panta septītā un astotā daļa nenošķir rīcību valsts dibinātas augstskolas un privātpersonu dibinātas augstskolas rektora neapstiprināšanas vai atcelšanas gadījumā. Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt projekta 13. pantā ietverto Augstskolu likuma 17. pantu un attiecīgu skaidrojumu iekļaut anotācijā.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

            Projekta 13. pantā ietvertā Augstskolu likuma 17. panta otrā daļa paredzēs, ka valsts dibinātas augstskolas rektora amata pretendentus atlasa atklātā starptautiskā konkursā, savukārt šī panta trešā daļa šādu nosacījumu neparedz attiecībā uz privātpersonu dibinātu augstskolu rektora atlasi. Vienlaikus projekta 13. pantā ietvertā Augstskolu likuma 17. panta piektā daļa pilnvaros Ministru kabinetu noteikt valsts dibinātas augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātu augstskolu rektorus. No projektā ietvertā regulējuma nav skaidrs, kāpēc Ministru kabinets būs pilnvarots noteikt tikai valsts dibinātu augstskolu rektoru iecelšanas kārtību, ņemot vērā to, ka amatā tos abu augstskolu gadījumā apstiprinās Ministru kabinets. Vēršam uzmanību, ka projekta 13. pantā ietvertā Augstskolu likuma 17. panta septītā un astotā daļa nenošķir rīcību valsts dibinātas augstskolas un privātpersonu dibinātas augstskolas rektora neapstiprināšanas vai atcelšanas gadījumā. Ņemot vērā minēto, atkārtoti lūdzam precizēt projekta 13. pantā ietverto Augstskolu likuma 17. pantu un attiecīgu skaidrojumu iekļaut anotācijā.
	Iebildums ņemts vērā
	

	46.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam precizēt projekta 14. un 17. pantu, ņemot vērā to, ka Augstskolu likuma 20. panta trešajā daļā un 43. panta otrajā daļā jau ir otrais un trešais teikums.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

           Atkārtoti lūdzam precizēt projekta 14. un 17. pantu, ņemot vērā to, ka Augstskolu likuma 20. panta trešajā daļā un 43. panta otrajā daļā jau ir otrais un trešais teikums. Proti, grozījumam jāparedz izteikt jaunā redakcijā otro un trešo teikumu, nevis ar tiem papildināt.
	Iebildums ņemts vērā
	

	47.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam precizēt projekta 15. pantā ietverto Augstskolu likuma 26. panta astoto daļu, jo no tās nav skaidrs, vai valsts dibinātās augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību varēs gan apstrīdēt satversmē noteiktajā kārtībā, gan uzreiz pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā, ņemot vērā to, ka nav norādes uz to, kuras institūcijas lēmumu varēs pārsūdzēt tiesā.

lūdzam papildināt minēto daļu ar piebildi "ja citos normatīvajos aktos nav noteikts citādi", ņemot vērā to, ka Ministru kabineta 2019. gada 15. janvāra noteikumu Nr. 46 "Valsts vienotā jurista profesionālās kvalifikācijas eksāmena kārtība" V nodaļa paredz jurista profesionālās kvalifikācijas eksāmena apstrīdēšanas un pārsūdzēšanas kārtību, kas atšķiras no projektā paredzētā regulējuma.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

 Lūdzam papildināt projekta 15. pantā ietverto Augstskolu likuma 26. panta astoto daļu ar piebildi "ja citos normatīvajos aktos nav noteikts citādi" arī attiecībā uz valsts dibinātās augstskolas izdotajiem administratīvajiem aktiem un faktisko rīcību, ņemot vērā to, ka Ministru kabineta 2019. gada 15. janvāra noteikumu Nr. 46 "Valsts vienotā jurista profesionālās kvalifikācijas eksāmena kārtība" V nodaļa paredz jurista profesionālās kvalifikācijas eksāmena apstrīdēšanas un pārsūdzēšanas kārtību, kas atšķiras no projektā paredzētā regulējuma.
	Iebildums ņemts vērā
	

	48.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Projekta 23. pantā ietvertā Augstskolu likuma 64.3 panta otrā daļa noteiks, ka augstskola un koledža Ministru kabineta noteiktajā kārtībā un termiņā iesniedz Izglītības un zinātnes ministrijai informāciju par savu darbību. Ņemot vērā to, ka tāds pats formulējums ietverts Augstskolu likuma 75. panta otrajā daļā, uz kuras pamata izdoti Ministru kabineta 2006. gada 2. maija noteikumi Nr. 348 "Kārtība, kādā augstskola un koledža iesniedz Izglītības un zinātnes ministrijā informāciju par savu darbību", secināms, ka projektā ietvertais ir pilnvarojums Ministru kabinetam izdot Ministru kabineta noteikumus. Vēršam uzmanību, ka projektā Ministru kabinetam dotais pilnvarojums nav noformulēts Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 47. punktā minētajos veidos. Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt projekta 23. pantā ietverto Augstskolu likuma 64.3 panta otro daļu.
	Precizēts likumprojekts
	

	49.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Projekta 25. pantā ietvertais Augstskolu likuma pārejas noteikumu 53. punkts paredz, ka augstskolām, kas šobrīd ir reģistrētas Augstskolu reģistrā, ir jānodrošina atbilstība projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā noteiktajiem kritērijiem trīs gadu laikā no projekta spēkā stāšanās. Vēršam uzmanību, ka ne projektā, ne Augstskolu likumā nav noteikts, kādas būs sekas tam, ja kāda augstskola nebūs nodrošinājusi atbilstību kādam no augstskolas veidiem, kā arī nav skaidrs, kā notiks augstskolu atbilstības izvērtēšana, kāda procesa ietvaros tas notiks, vai augstskolām būs tiesības apstrīdēt vai pārsūdzēt lēmumus par to, ka augstskola atbilst vai neatbilst kādam augstskolas veidam. Ņemot vērā minēto, nepieciešams papildināt projektu.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Projekta 25. pantā ietvertais Augstskolu likuma pārejas noteikumu 53. punkts paredz, ka augstskolām, kas šobrīd ir reģistrētas Augstskolu reģistrā, ir jānodrošina atbilstība projekta 3. panta trešajā un ceturtajā daļā ietvertajā Augstskolu likuma 3. panta trešajā, 3.1 un 3.2 daļā noteiktajiem kritērijiem trīs gadu laikā no projekta spēkā stāšanās. Atkārtoti vēršam uzmanību, ka ne projektā, ne Augstskolu likumā nav noteikts, kādas būs sekas tam, ja kāda augstskola nebūs nodrošinājusi atbilstību kādam no augstskolas veidiem, kā arī nav skaidrs, kā notiks augstskolu atbilstības izvērtēšana, kāda procesa ietvaros tas notiks, vai augstskolām būs tiesības apstrīdēt vai pārsūdzēt lēmumus par to, ka augstskola atbilst vai neatbilst kādam augstskolas veidam. Ņemot vērā minēto, atkārtoti lūdzam papildināt projektu ar atbilstošu regulējumu un attiecīgu skaidrojumu ietvert anotācijā.
	Precizēta anotācija, iekļauts skaidrojums
	

	50.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Projekta 25. pantā ietvertais Augstskolu likuma pārejas noteikumu 56. punkts paredzēs, ka grozījumi Augstskolu likumā par Augstskolu likuma 55. panta otrās daļas izslēgšanu stāsies spēkā 2021. gada 1. janvārī. Lūdzam skaidrot, kāpēc minētais grozījums nevar stāties spēkā vienlaicīgi ar projekta spēkā stāšanos, jo Augstskolu likuma 55. panta otrajā daļā ietvertās funkcijas īstenošana netiek pārņemta, līdz ar to tās īstenošanu var pārtraukt pirms Augstākās izglītības padomes likvidēšanas.
	Iebildums ņemts vērā
	

	51.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Projekta 25. pantā ietvertais Augstskolu likuma pārejas noteikumu 57. punkts paredz, ka Augstākās izglītības padomei līdz 2020. gada 15. decembrim jāpabeidz vai jānodod Augstskolu likuma 9. un 35. pantā minētās funkcijas. Lūdzam anotācijā skaidrot, kāpēc pārējās Augstskolu likumā Augstākās izglītības padomei noteiktās funkcijas nepārņems neviena institūcija.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Projekta 25. pantā ietvertais Augstskolu likuma pārejas noteikumu 57. punkts paredz, ka Augstākās izglītības padomei līdz 2020. gada 15. decembrim jāpabeidz vai jānodod Augstskolu likuma 9. un 35. pantā minētās funkcijas. Atkārtoti lūdzam anotācijā skaidrot, kāpēc pārējās Augstskolu likumā Augstākās izglītības padomei noteiktās funkcijas nepārņems neviena institūcija.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	51.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam aizpildīt anotācijas I sadaļas 2. punktu atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" 14. punktā noteiktajam, ņemot vērā to, ka šobrīd anotācijas I sadaļas 2. punkts tikai vispārīgi uzskaita, kādus grozījumus paredz projekts.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Atkārtoti lūdzam aizpildīt anotācijas I sadaļas 2. punktu atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" 14. punktā noteiktajam, ņemot vērā to, ka šobrīd anotācijas I sadaļas 2. punkts tikai vispārīgi uzskaita, kādus grozījumus paredz projekts.
	Anotācijas I sadaļas 2.punkts tiks precizēts, kad būs panākta vienošanās par tagad saskaņošanas procesā aktualizējamo likumprojekta redakciju.
	

	53.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam anotāciju papildināt ar izvērstu izvērtējumu par to, kāpēc atkarībā no augstskolas dibinātāja noteikts atšķirīgs augstskolas pārvaldības modelis un ar kādiem mehānismiem ir paredzēts novērst pārvaldības modelī konstatētos trūkumus privātpersonu dibinātās augstskolās. Vienlaikus lūdzam skaidrot konkrēto atšķirību nepieciešamību un ietekmi uz attiecīgo augstskolu darbību.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

            Šobrīd Augstskolu likums attiecībā uz valsts un privātpersonu dibinātām augstskolām nosaka vienus augstskolu pārvaldības nosacījumus, taču ar projektu paredzēts atkarībā no augstskolas dibinātāja noteikt atšķirīgu pārvaldības modeli. Norādām, ka no Latvijas Republikas Satversmes 91. pantā nostiprinātā tiesiskās vienlīdzības principa izriet, ka pret personām, kas atrodas vienādos un salīdzināmos apstākļos, ir jāizturas vienādi. Ja valsts attieksme atšķiras, tai ir jābūt attiecīgi pamatotai. Anotācijas I sadaļas 2. punktā ir norādīts, ka ir izkristalizējušies vairāki pārvaldības modeļa trūkumi, no kuriem viens ir augstākās izglītības iestāžu darbības detalizēta reglamentēšana ārējos normatīvajos aktos. Lai mazinātu ārējā un iekšējā regulējuma slogu, nepieciešams ieviest un nostiprināt profesionālu iekšējās pārvaldības institūciju – augstskolas padomi. Augstskolas padomei jānodrošina uz labas pārvaldības principiem balstīta augstskolas iekšējā pārvaldības sistēma un saimnieciski pamatotu lēmumu pieņemšana. Vienlaikus nav norādīts, ka šie trūkumi ir konstatēti tikai valsts dibinātu augstskolu darbībā, taču augstskolas padome, kas ir trūkumu risinājums, tiek paredzēta tikai valsts dibinātām augstskolām. Ņemot vērā minēto, atkārtoti lūdzam anotāciju papildināt ar izvērstu izvērtējumu par to, kāpēc atkarībā no augstskolas dibinātaja noteikts atšķirīgs augstskolas pārvaldības modelis un ar kādiem mehānismiem ir paredzēts novērst pārvaldības modelī konstatētos trūkumus privātpersonu dibinātās augstskolās. Vienlaikus atkārtoti lūdzam skaidrot konkrēto atšķirību nepieciešamību un ietekmi uz attiecīgo augstskolu darbību. Vēršam uzmanību, ka gadījumā, ja attiecīgs izvērtējums ir veikts konceptuālā ziņojuma izstrādes brīdī un iekļauts konceptuālajā ziņojumā, šo izvērtējumu lūdzam iekļaut anotācijā, savukārt, ja šāds izvērtējums nav veikts, lūdzam šo izvērtējumu veikt un attiecīgi papildināt anotāciju, pretējā gadījumā nav saprotams, kāpēc augstskolu pārvaldībā konstatētās problēmas tiek risinātas tikai valsts dibinātās augstskolās.
	Skaidrojam, ka likumprojekts balstīts uz konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvērumu, kas neparedz mainīt privātpersonu dibināto augstskolu iekšējās pārvaldības modeli.
	

	54.
	
	Tieslietu ministrija (2020.gada 1.aprīļa atzinums Nr. 1-9.1/338): 

Lūdzam papildināt anotācijas IV sadaļas 1. punktu, ņemot vērā to, ka projekts paredz tādus grozījumus, kuru dēļ būs nepieciešams grozīt visu augstskolu satversmes, kā arī atzīt par spēku zaudējušām valsts dibināto augstskolu satversmes, kuras turpmāk pieņems pašu valsts dibināto augstskolu lēmējinstitūcijas.

Tieslietu ministrija (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Atkārtoti lūdzam papildināt anotācijas IV sadaļas 1. punktu, ņemot vērā to, ka projekts paredz tādus grozījumus, kuru dēļ būs nepieciešams grozīt visu augstskolu satversmes, kā arī atzīt par spēku zaudējušām valsts dibināto augstskolu satversmes, kuras turpmāk pieņems pašu valsts dibināto augstskolu lēmējinstitūcijas.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	55.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

lūdzam izveidot struktūrshēmu/procesu secību kas, ko, kādā secībā dara gan AII, gan ministrijās, gan MK; tas veicinātu mūsu pašu izpratni un arī saziņa uz ārpusi tiktu ievērojami atvieglota; 

Zemkopības ministrija (2020.gada 27.aprīļa e-pasta atzinums)

Līdz ar to, ja nav iespējams izveidot procesu shēmu, kā ierosinājām iepriekšējā atzinumā, lūgums pirms likumprojekta tālākas virzības rīkot atkārtotu saskaņošanas sanāksmi. 
	Skaidrojam, ka par augstskolu likuma grozījumiem tiks sagatavota skaidrojoša prezentācija, kurā tiks iekļauts vizuālais materiāls par procesu secību.
	

	56.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

Likumprojektā vārds “augstskolas”, runājot par augstskolu tipoloģiju, kurās šobrīd ietilpst universitātes, rada zināmu sajukumu, neizpratni, t.sk. trešajām pusēm; 
	Skaidrojam, ka šī terminoloģija ir jāsaglabā, jo Augstskolu likums reglamentē arī koledžu darbību, kas arī tiek ietvertas terminā augstākās izglītības institūcija
	

	57.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

Lūdzam precizēt panta 2.¹ daļas 2) punktā ka: “kā arī attīsta zinātni stratēģijā noteiktās zinātnes jomās”; 
	Iebildums ņemts vērā
	

	58.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

Lūdzam precizēt (2.lpp.) kurā brīdī nosaka un cik bieži pārbauda 4000 studējošo skaitu universitātēs vai 1000 studējošo augstskolās. Kas notiek, ja kādā brīdī šo kritēriju neizpilda. Tāpat arī lūdzam precizēt pie starptautiskā novērtējuma vārdus “vidējo aritmētisko novērtējumu”; 
	Precizēta anotācija un likumprojekts
	

	59.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

Lūdzam precizēt (3.lpp.), ko nozīmē vārdi: “kas atbilsts starptautiskā līmeņa prasībām”; 
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	60.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

lūdzam izvērtēt (3³) daļā nosauktos izņēmumus; 
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	61.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

lūdzam precizēt anotācijā par  studiju kvalitātes komisiju; 

lūdzam precizēt likumprojektu sākot ar 10.panta (2¹)  attiecībā uz augstskolu pārvaldības modeli tā, lai katrai augstskolai atsevišķi tas nav jāapstiprina Ministru kabinetā; 
	Anotācija precizēta
	

	62.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

lūdzam noteikt skaidrus kritērijus satversmes sapulces dalībnieku atlasei; 
	Skaidrojam, ka Satversmes sapulces dalībnieku atlasi projekts nemaina un Satversmes sapulces dalībnieku jautājumu nosaka Augstskolu likuma 13.pants
	

	63.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

lūdzam precizēt 14.pantu, ka nozaru ministrija saskaņo augstskolu satversmes; 
	Iebildums ņemts vērā
	

	64.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

lūdzam vēlreiz pārdomāt vai būs iespējams nodrošināt 14.² pantā augstskolas padomei noteiktās funkcijas bez padomes locekļu atlīdzības; 
	Skaidrojam, ka jautājums par padomes locekļu atlīdzību ir augstskolas kompetence.
	

	65.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

lūdzam izvērtēt 8.lpp 15.panta piektās daļas jaunā teikuma redakciju: “Ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, senāta nolikumu izstrādā un pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi apstiprina senāts”; tas pats attiecas arī uz Senāta kompetencē uzskaitītajām darbībām- 7.punktu; 
	Skaidrojam, ka institūcijai (senātam) ir tiesības izveidot un apstiprināt savas darbības reglamentu (nolikumu). Saskaņošana ar padomi ir nepieciešama, lai abas institūcijas savos reglamentos (nolikumos) iestrādātu salāgotus sadarbības mehānismus.
	

	66.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

lūdzam precizēt 17.panta 4.daļu attiecībā uz nozaru ministrijām- augstskolas nevis: “par vēlēšanu rezultātiem informē arī attiecīgās nozares ministriju”, bet gan reizē ar IZM; 
	Iebildums ņemts vērā
	

	67.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

lūdzam skaidrojumus par jaunu komisiju, kas minēta 17.panta 8.daļā- komisija par rektora atcelšanu; Pēc attālinātās apspriedes neesam guvuši pārliecību par šādas komisijas jēgu/efektivitāti; 
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	68.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

neredzam jēgu šobrīd grozīt 64. ³.pantu. ja nu tomēr tas jāgroza, tad augstskolām pārskats par savu darbību jāiesniedz ne tikai IZM, bet arī nozaru ministrijās; 
	Skaidrojam, ka pants netiek grozīts, tas tiek pārcelts no sadaļas, kas tiek svītrota no likuma saistībā ar AIP likvidāciju.
	

	69.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 3.aprīļa e-pasta atzinums):

par pārejas noteikumu 55.pantā minēto termiņu jau diskutējām iepriekš, bet tas jāvērtē iepriekš izteikto konceptuālo ierosinājumu ietvarā. 
	Priekšlikums ir izvērtēts, pārejas noteikumos minētais termiņš nav mainīts.
	

	70.
	
	Zemkopības ministrija (2020.gada 27.aprīļa e-pasta atzinums):

Zemkopības ministrija iepazinās ar precizēto likumprojektu un atbalsta tā tālāku virzību ar šādiem iebildumiem: 

1. Konceptuāliem: 
1.1. likumprojekts vēl arvien ir nepārskatāms, neskaidrs- atsevišķi panti satur savstarpējas pretrunas (Pārvaldības modelis, Satversmes sapulce, Padome, senāts, rektors); 

1.2. likumprojektā ietverti regulējumi, kas būtu Ministru kabineta noteikumu kompetence; 

1.3. kopumā vēl arvien ir pārāk liels Augstskolu ārējais regulējums; 

1.4. vēl arvien nav skaidrs, kurā brīdī nosaka un cik bieži pārbauda 4000 studējošo skaitu universitātēs vai 1000 studējošo augstskolās. Kas notiek, ja kādā brīdī šo kritēriju neizpilda; 

1.5. saskaņošanās sarunās tika panākta vienošanās, ka augstskolu pārvaldības modeli apstiprinās vienotā sarakstā ar vienu MK rīkojumu līdz 30.novembrim. Šobrīd tomēr paredzēts, ka katrai augstskolai atsevišķi tas jāstiprina MK. Atkārtoti lūdzam rast iespēju samazināt administratīvo slogu ministrijām un Ministru kabinetam. 

Zemkopības ministrija (2020.gada 27.aprīļa e-pasta atzinums):

Zemkopības ministrija iepazinās ar precizēto likumprojektu un atbalsta tā tālāku virzību ar šādiem iebildumiem: 

2. Pēc būtības: 
2.1. lūdzam atdalīt terminu “zinātnes doktora grāds” no (Ph. D.), jo tie abi pastāv paralēli/nav pielīdzināti; 

2.2. lūdzam izslēgt terminu “lietišķo zinātņu”, atstājot tikai “augstskolas”; 

2.3. lūdzam izslēgt 3. panta 3.3 daļu; 

2.4. lūdzam precizēt, ko nozīmē “8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3., 3.1 un 3.2 daļā noteiktajiem kritērijiem.” 

2.5. lūdzam 10.panta 2.1 daļā izslēgt vārdus “to sastāvu”; 

2.6. lūdzam papildināt likumprojektu ar normu, ka par padomes locekli vai rektoru nevar būt bijušie VDK darbinieki vai ziņotāji; 

2.7. lūdzam papildināt likumprojektu, ka padomes loceklim un rektoram, ja tie ir ārzemnieki, jāprot valsts valoda normatīvajos aktos noteiktajā līmenī jau uzsākot darbu; 

2.8. lūdzam 12.pantā precizēt teikumu konstrukciju; 

2.9. lūdzam 14.panta pirmajā daļā izslēgt pirmos 3 punktus, jo uzskatām, ka Satversmes sapulcei tikai jāievēlē senāts; 

2.10.        lūdzam 14. 1 panta otrajā daļā noteikt, ka “Pārējiem augstskolas padomes locekļiem jābūt pieredzei nozarē vai arī augstākajā izglītībā, vai zinātnē”; 

2.11.        lūdzam 14.1 panta otrajā daļā izslēgt vārdus “Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni.”; 

2.12.        lūdzam 14.1 panta trešo daļu izteikt šādā redakcijā: “(3) Augstskolas padome no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju”. Pārējais regulējums jāiekļauj MK noteikumos; 

2.13.        lūdzam 14.2 panta pirmās daļas 9.punktu papildināta ar “rektora un administratīvās vadības komandas” uzskaitījumu; 

2.14.        uzskatām, ka 14.3 panta otrā un sekojošās daļas ir MK noteikumu regulējums, kas jau arī pateikt 9.daļā, tāpēc lūdzam tās izslēgt; 

2.15.        lūdzam izlabot 15.1 panta pirmās daļas numerāciju no izslēgt 4. un 9.punktu 

2.16.        lūdzam izslēgt no 17. panta sesto līdz desmito daļu, jo tas ir MK noteikumu regulējums; 

2.17.        lūdzam izslēgt no 26. panta astotās daļas vārdus “valsts dibinātas”; 

2.18.        uzskatā, ka 20.panta trešā daļa ir pretrunā ar 141.pantu- padomes kompetenci; 

2.19.        lūdzam izteikt 43. panta otrās daļas jaunos otro un trešo teikumu šādā redakcijā: ““Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) prorektorus un struktūrvienību vadītājus pēc rektora ieteikuma amatā apstiprina augstskolas padome.”  
	
	

	71.
	
	Aizsardzības ministrija (2020.gada 9.aprīļa atzinums Nr. MV-N/787):

Aicinām likumprojekta 6., 8., 13. un 17. pantā (likumprojektā piedāvātajā Augstskolu likuma 10. panta 2.1 daļas, 12. panta pirmās daļas, 17. panta otrās daļas un 43. panta otrās daļas redakcijā) Latvijas Nacionālajai aizsardzības akadēmijai (turpmāk – LNAA) noteikt izņēmuma statusu.  

AiM ieskatā LNAA nav ieviešams likumprojektā piedāvātais pārvaldības modelis, jo akadēmijas stratēģiskā vadība un tās attīstības plānošana ir Nacionālo bruņoto spēku (turpmāk – NBS) komandiera kompetencē. Atbilstoši Augstskolu likuma 7. panta 2.1 daļai LNAA ir NBS sastāvdaļa. Minētais nozīmē, ka LNAA kā struktūra gan miera, gan krīzes laikā ir pakļauta vienotai NBS komandķēdei, bet jautājumos, kas neskar NBS komandiera kompetenci – aizsardzības ministram. Pie likumprojektā piedāvātā pārvaldības modeļa, pastāv potenciāls risks, ka padomes lēmumi var nonākt pretrunā ar NBS komandiera stratēģisko redzējumu, tādā veidā būtiski mazinot LNAA kā NBS sastāvdaļas – kaujas vienības efektivitāti. Arī daudzas no padomei noteiktajām kompetencēm nav saistošas LNAA gadījumā (īpaši par rektora amata pretendentu atlasi), ņemot vērā to, ka atbilstoši Ministru kabineta 2014. gada 16. decembra noteikumiem Nr. 774 “Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas darbības noteikumi” LNAA rektora amata kandidātu izvirza NBS komandieris un to izvērtē aizsardzības ministra izveidota Augstākā atestācijas komisija pēc atbilstošajiem kritērijiem (rektora amata kandidātam jābūt profesionālā dienesta karavīram, kuram ir piešķirta vismaz pulkvežleitnanta dienesta pakāpe un ir vismaz maģistra grāds).

AiM norāda, ka visās trīs LNAA īstenotajās bakalaura līmeņa programmās (Sauszemes spēku militārā vadība, Gaisa spēku militārā vadība, Jūras spēku militārā vadība) tiek gatavoti jaunākie virsnieki (leitnanti) vadoties no AiM vidējā termiņa personāla un rekrutēšanas prognozēm ar iespēju NBS komandierim katru mācību gadu koriģēt studējošo skaitu (Ministru kabineta 2014. gada 16. decembra noteikumu Nr. 774 “Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas darbības noteikumi” 8.punkts). Tas ļauj saglabāt elastību NBS nākotnes personāla apmācībā, jo tikai tādā veidā  ir iespējams veidot pēc iespējas labāk sagatavotus valsts aizsardzības spēkus atbilstoši noteiktā brīža draudu izvērtējumam.

Papildus vēršam uzmanību, ka likumprojektā piedāvātā pārvaldības modeļa, tiem locekļiem, kas nenāk no aizsardzības struktūras, būtu jāveic pastiprinātas drošības pārbaudes, lai izvērtētu šo cilvēku iespēju strādāt ar klasificēto informāciju.
	Iebildums ņemts vērā
	

	72.
	
	Aizsardzības ministrija (2020.gada 9.aprīļa atzinums Nr. MV-N/787):

Aicinām noteikt, ka likumprojektā piedāvātā Augstskolu likuma 64.3 panta otrās daļas 5. un 6.punkts neattiecas uz LNAA, ņemot vērā, ka tā tiek pilnībā finansēta no valsts budžeta līdzekļiem, kā arī tā neveic saimniecisko darbību, kas būtu vērsta uz ieņēmumu gūšanu.
	Iebildums ņemts vērā
	

	73.
	
	Aizsardzības ministrija (2020.gada 9.aprīļa atzinums Nr. MV-N/787):

Likumprojekta anotācijā (8.lp.) minēts, ka  papildus grozījumiem likumā būs nepieciešama jauna regulējuma izstrāde, tai skaitā - Ministru kabineta noteikumi, kas nosaka prasības LNAA akadēmiskā personāla kvalifikācijai. AiM ieskatā to jau regulē Ministru kabineta 2014. gada 16. decembra noteikumi Nr. 774 “Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas darbības noteikumi” .
	Skaidrojam, ka mainoties likuma normām, kas nosaka deleģējumu Ministru kabinetam, ir nepieciešama atkārtoti apstiprināt atbilstošos Ministru kabineta noteikumus.
Iebildumi ar Aizsardzības ministriju saskaņoti (2020.gada 30.aprīļa e-pasta atzinums)
	

	74.
	
	Korupcijas apkarošanas un novēršanas birojs (2020.gada 2.aprīļa atzinums Nr. 1/1672):

Likumprojekta 10. pants paredz papildināt Augstskolu likumu, cita starpā, ar 14.1 pantu, kura otrā daļa nosaka, ka universitātē augstskolas padomi veido 11 locekļu sastāvā. Savukārt lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Lai novērstu negodprātību un nodrošinātu vienveidīgu praksi augstskolu padomju locekļu skaita noteikšanā, lūdzam likumprojektā paredzēt ne vien maksimālo, bet arī minimālo augstskolas padomju locekļu skaitu lietišķo zinātņu augstskolās un mākslas un kultūras augstskolās.
	Iebildums ņemts vērā
	

	75.
	
	Korupcijas apkarošanas un novēršanas birojs (2020.gada 2.aprīļa atzinums Nr. 1/1672):

Likumprojekta 13. pants paredz izteikt jaunā redakcijā Augstskolu likuma 17. pantu. Šā panta piektā daļa paredz deleģējumu Ministru kabinetam noteikt valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru. Savukārt minētā panta astotajā daļā, cita starpā, noteikts, ka valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes ierosinājuma. Tādos gadījumos ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Tāpat paredzēts izņēmuma gadījums, kad komisiju neveido – ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju. Tādējādi no minētajām normām neizriet viennozīmīgs rektora atcelšanas tiesiskais regulējums, turklāt likumprojektā nav identificēts subjekts, kurš būtu tiesīgs atcelt rektoru no amata.
	Iebildums ņemts vērā
	

	76.
	
	Korupcijas apkarošanas un novēršanas birojs (2020.gada 2.aprīļa atzinums Nr. 1/1672):

KNAB vērš uzmanību, ka likumprojekts regulē rektora ievēlēšanu un tiesības rosināt rektora atcelšanu. Proti, satversmes sapulcei piešķirtas tiesības ievēlēt un rosināt rektora atcelšanu (likumprojekta 9. pants). Gadījumos, kad valsts dibinātā augstskolā iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, tad minētās tiesības piešķirtas senātam (likumprojekta 12. pants), bet augstskolas padomei piešķirtas tiesības rosināt rektora atcelšanu (likumprojekta 10. pants). Toties nevienai no Augstskolu likumā paredzētajām lēmējinstitūcijām nav piešķirtas tiesības rektoru atcelt no amata. Norādām, ka šobrīd Augstskolu likumā ir noteiktas tiesības atcelt rektoru satversmes sapulcei (14. panta pirmās daļas 2. punktā) un Ministru kabinetam (17. panta sestā daļa). Ņemot vērā minēto, lūdzam likumprojektā noteikt subjektu, kuram būtu tiesības atcelt no amata rektoru. 

Korupcijas novēršanas un apkarošanas birojs (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Korupcijas novēršanas un apkarošanas birojs (turpmāk – KNAB) savas kompetences ietvaros ir izvērtējis Izglītības un zinātnes ministrijas precizēto likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS – 227) (turpmāk – likumprojekts), tā sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumu (turpmāk – anotācija) un izziņu par atzinumos sniegtajiem iebildumiem (turpmāk – izziņa) un informē, ka atbalsta likumprojekta un tā anotācijas tālāku virzību, vienlaikus uzturot KNAB 2020. gada 1. aprīļa atzinumā Nr. 1/1672 (turpmāk – atzinums) izteikto iebildumu Nr.2. 

Likumprojekta 10. pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar jaunu 14.2 pantu, kura pirmās daļas 7. punkts piešķir tiesības augstskolas padomei atcelt rektoru. Vienlaikus likumprojekta 14.2 panta otrā daļa nosaka, ka šī panta pirmās daļas 7. punkts attiecas uz augstskolām, kuru iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi. Tādējādi no šā brīža likumprojekta redakcijas izriet, ka augstskolas padomes kompetencē atcelt rektoru ir tikai tajās augstskolās, kurās iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi. Tādējādi joprojām nav skaidrs tiesiskais regulējums attiecībā uz rektora atcelšanu augstskolās, kurās iekšējās pārvaldības modelis paredz satversmes sapulces izveidi, jo satversmes sapulcei likumprojekta 9. pantā nav piešķirta kompetence atcelt rektoru. Lūdzam precizēt likumprojektu un identificēts subjektu, kurš būtu tiesīgs atcelt rektoru no amata tajās augstskolās, kurās iekšējās pārvaldības modelis paredz satversmes sapulces izveidi. 
	Iebildums ņemts vērā
	

	77.
	
	Latvijas Zinātņu akadēmija (2020.  gada 25.marta atzinums Nr. 1.1.- 7/41)

Ierosinām mainīt Augstskolu likuma nosaukumu, pārdēvējot to par Augstākās izglītības likumu. Tādējādi tiktu novērsta līdzšinējā šī likuma pretruna attiecībā uz koledžām, kuras atbilstoši Eiropas izglītības politikas nostādnēm ir profesionālās augstākās izglītības institūcijas un neatņemama profesionālās augstākās izglītības telpas sastāvdaļa, bet nav augstskolas. Jo vairāk - Latvijā nav nedz likuma par vidusskolām, nedz arodskolām vai tehnikumiem, bet gan ir Vispārējās izglītības likums un Profesionālās izglītības likums;
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.
	

	78.
	
	Latvijas Zinātņu akadēmija (2020.gada 25.marta atzinums Nr.  1.1.- 7/41):

Kategoriski iebilstam pret Augstākās izglītības padomes (AIP) likvidāciju, kuras darbā vienmēr ir bijuši iesaistīti arī LZA pārstāvji un var kvalificēti un objektīvi izvērtēt šis institūcijas darbību daudzu gadu garumā, kā arī spriest par tās lietderību. Uzskatām, ka Augstākās izglītības padome kā neatkarīgai un Saeimas apstiprinātai institūcijai ir bijusi nozīmīga loma augstākās izglītības sistēmas attīstībā un dažādu viedokļu izvērtēšanā un saskaņošanā. Iecerēto augstākās izglītības reformu kontekstā ir svarīgi tās lomu stiprināt, ievērojami paplašinot tās funkcijas, pienākumus un atbildību. Līdz šim tas nav ticis diskutēts tagadējās reformas kontekstā, kā arī nav apspriests ar sociālajiem partneriem.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	

	79.
	
	Latvijas Zinātņu akadēmija (2020.gada 25.marta atzinums Nr.  1.1.- 7/41):

Neatbalstām studējošo skaita lielumu kā augstskolu tipa noteikšanas kritēriju: universitātēm 4000 studējošo un lietišķo zinātņu augstskolām – ne mazāk kā 1000 studējošo. Līdzīgā veidā, paredzētais zinātnisko institūciju starptautiskais vērtējums no 1 līdz 5 nedefinē pilnīgi  nekādus kritērijus, pēc kuriem šāds punktu mērogs veidojams. Šādai sistēmai nav pamatojuma un tā ir neatbilstoša mūsu dinamiskā laika prasībām.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	

	80.
	
	Latvijas Zinātņu akadēmija (2020.gada 25.marta atzinums Nr.  1.1.- 7/41):

Nevar atbalstīt virkni likuma grozījumu jautājumā par paredzēto Augstskolu padomju ieviešanu. Šāda izmaiņa attiecas uz likuma grozījumos paredzēto atsacīšanos no Satversmes sapulces, kas nekādā gadījumā nav aizstājama ar Augstskolu padomi. Nav atbalstāma arī projektā ietvertā norma par valsts Augstskolas padomes locekļu iecelšanu/atcelšanu Ministru kabinetā, kas negatīvi ietekmēs un politizēs likumā nostiprināto augstskolu darbības autonomiju. Likuma labojumā valsts Augstskolas padomei paredzētās tiesības atcelt rektoru bez jebkāda pamatojuma nav pielaujama no tiesiskā viedokļa un 17.panta (8) redakcija jāprecizē.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	

	81.
	
	Latvijas Zinātņu akadēmija (2020.gada 25.marta atzinums Nr.  1.1.- 7/41):

piedāvātais projekts jāpapildina, labojot  Augstskolu likuma Pārejas noteikumu normas par studiju virzienu akreditācijas grafiku un paredzot akreditācijas termiņu novirzi (pagarinājumu) par vienu gadu visos studiju virzienos. Pamatojums tam ir valstī šobrīd esošā ārkārtas situācija, kas apturējusi akreditācijas ekspertu piesaistes iespējas un darbu klātienē augstskolās un koledžās.
	Skaidrojam, ka ministrija ir sagatavojusi atsevišķus Augstskolu likuma grozījumus akreditācijas termiņu pagarināšanai.
	

	82.
	
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

Piedāvātajā 3. (21) panta 1), 2) un 3) redakcijā nevienam no augstskolu tipiem nav paredzēta iespēja īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības studiju programmas. Šāda situācija nav atbalstāma, jo virkne no minētajām programmām Latvijā ir īstenojamas tikai augstskolu ietvaros. 

(3) panta 1) nepieciešams papildināt ar „1.līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas”.
	Iebildums ņemts vērā
	

	83.
	
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

3.(32) 2) ir noteikts, ka „akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē”. Minētais formulējums ir jāpapildina ar „galvenokārt attīsta” vai arī jāmin izsmeļošs uzskaitījums, tajā skaitā sociālās zinātnes, pedagoģiju u.c.
	Skaidrojam, ka formulējums ir saskaņots ar Kultūras ministriju, kuras pārraudzībā atrodas mākslas un kultūras augstskolas.
	

	84.
	
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

17.panta Rektors(8)  nav atbalstāms, ka Augstskolas padome var ierosināt atcelt rektoru bez jebkāda pamatojuma.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
	

	85.
	
	Augstākās izglītības padome (2020.gada 26.marta atzinums 1.12./28):

20.panta (3) papildinājums ar jaunu otro un trešo teikumu „Minēto struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā. Struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.” nav atbalstāmi. Ja šīs normas piemērošana attiecībā uz atsevišķām akadēmiskajām struktūrvienībām varētu būt jēgpilna, tā ir bezjēdzīga attiecībā uz administratīvajām un saimnieciskajām struktūrvienībām, par kurām arī ir runa 20.pantā.
	Iebildums daļēji ņemts vērā 
	

	86.
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:
[..]
3) mākslas un kultūras augstskolas (University of Arts). Mākslas un kultūras augstskolas – attīsta akadēmiskās un profesionālās studijas, māksliniecisko jaunradi, zinātnisko un pētniecisko darbību humanitārās un mākslas zinātnes jomās un dizainā. Stratēģiski specializējas mākslās un kultūras jomā, nodrošinot Latvijas zinātnes un mākslinieciskās jaunrades attīstību, konkurētspēju nacionālajā un starptautiskajā līmenī un pētniecības internacionalizāciju. Attīsta pētniecībā balstītu studiju un mākslinieciskās jaunrades procesu, nodrošina dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un citos mākslinieciskās jaunrades projektos. Sagatavo valstij, sabiedrībai un tautsaimniecībai, mākslas un kultūras sektoram, kultūras mantojuma jomai, kultūrizglītībai, radošajām industrijām nepieciešamos cilvēkresursus.  Izstrādā un pārnes tautsaimniecībā, sabiedrībā un kultūrā tehnoloģiskās un netehnoloģiskās inovācijas un dizaina risinājumus. Nodrošina studiju, pētniecības un radošā darba rezultātus, kas ļauj saglabāt, attīstīt un popularizēt nacionālās kultūras vērtības, tradīcijas un kultūras mantojumu, māksliniecisko izpausmju un kultūras daudzveidību, kā arī starpkultūru komunikāciju.”; 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3.pants, AL 3.(2-1). Aicinām papildināt augstskolu tipoloģijā norādīto mākslas un kultūras augstskolu darbības pamatuzdevumu aprakstu ar atsevišķu jomu “mūzika un skatuves māksla”. Piedāvātajā redakcijā vārds “māksla” lietots vienskaitlī, kas līdzšinējā interpretācijā parasti tiek saprasts kā vizuālā māksla. 
	Iebildums ņemts vērā
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

[..]

3) mākslas un kultūras augstskolas (University of Arts). Mākslas un kultūras augstskolas – attīsta akadēmiskās un profesionālās studijas, māksliniecisko jaunradi, zinātnisko un pētniecisko darbību humanitārās un mākslas zinātnes jomās un dizainā. Stratēģiski specializējas mākslās un kultūras jomā, nodrošinot Latvijas zinātnes un mākslinieciskās jaunrades attīstību, konkurētspēju nacionālajā un starptautiskajā līmenī. Attīsta pētniecībā balstītu studiju un mākslinieciskās jaunrades procesu, nodrošina dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un citos mākslinieciskās jaunrades projektos. Veic fundamentālos un rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, nodrošina zināšanu radīšanu augstskolas īstenotajos studiju virzienos, tehnoloģiskās un netehnoloģiskās inovācijas un dizaina risinājumus. Sagatavo valstij un tautsaimniecībai nepieciešamos cilvēkresursus, tostarp mākslas, mūzikas, skatuves mākslas, teātra, dejas, audiovizuālās mākslas, kultūras mantojuma, kultūrizglītības, kultūras un radošo industriju jomās. Nodrošina studiju, pētniecības un radošā darba rezultātus, kas ļauj saglabāt, attīstīt un popularizēt nacionālās kultūras vērtības, tradīcijas un kultūras mantojumu, māksliniecisko izpausmju un kultūras daudzveidību, kā arī starpkultūru komunikāciju.”;

	87.
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:
[..]
3) mākslas un kultūras augstskolas (University of Arts). Mākslas un kultūras augstskolas – attīsta akadēmiskās un profesionālās studijas, māksliniecisko jaunradi, zinātnisko un pētniecisko darbību humanitārās un mākslas zinātnes jomās un dizainā. Stratēģiski specializējas mākslās un kultūras jomā, nodrošinot Latvijas zinātnes un mākslinieciskās jaunrades attīstību, konkurētspēju nacionālajā un starptautiskajā līmenī un pētniecības internacionalizāciju. Attīsta pētniecībā balstītu studiju un mākslinieciskās jaunrades procesu, nodrošina dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un citos mākslinieciskās jaunrades projektos. Sagatavo valstij, sabiedrībai un tautsaimniecībai, mākslas un kultūras sektoram, kultūras mantojuma jomai, kultūrizglītībai, radošajām industrijām nepieciešamos cilvēkresursus.  Izstrādā un pārnes tautsaimniecībā, sabiedrībā un kultūrā tehnoloģiskās un netehnoloģiskās inovācijas un dizaina risinājumus. Nodrošina studiju, pētniecības un radošā darba rezultātus, kas ļauj saglabāt, attīstīt un popularizēt nacionālās kultūras vērtības, tradīcijas un kultūras mantojumu, māksliniecisko izpausmju un kultūras daudzveidību, kā arī starpkultūru komunikāciju.”; 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3.pants, AL 3.(2-1). Vēršam uzmanību uz nekonsekvenci terminu lietojumā, likumprojektā izcelta joma “dizains”, kas, pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumiem Nr.49 “Noteikumi par Latvijas zinātnes nozarēm un apakšnozarēm”, ir viena no zinātnes nozares “Mūzika, vizuālās mākslas un arhitektūra” apakšnozares “Vizuālās mākslas” jomām. Aicinām izvērtēt minēto jēdzienu lietojumu. 
	Iebildums ir izvērtēts, skaidrojam, ka jēdziena dizains lietojums ir plašāks un šajā gadījumā neizriet no Ministru kabineta noteikumiem Nr.49 “Noteikumi par Latvijas zinātnes nozarēm un apakšnozarēm” tvēruma.
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

[..]

3) mākslas un kultūras augstskolas (University of Arts). Mākslas un kultūras augstskolas – attīsta akadēmiskās un profesionālās studijas, māksliniecisko jaunradi, zinātnisko un pētniecisko darbību humanitārās un mākslas zinātnes jomās un dizainā. Stratēģiski specializējas mākslās un kultūras jomā, nodrošinot Latvijas zinātnes un mākslinieciskās jaunrades attīstību, konkurētspēju nacionālajā un starptautiskajā līmenī. Attīsta pētniecībā balstītu studiju un mākslinieciskās jaunrades procesu, nodrošina dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un citos mākslinieciskās jaunrades projektos. Veic fundamentālos un rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, nodrošina zināšanu radīšanu augstskolas īstenotajos studiju virzienos, tehnoloģiskās un netehnoloģiskās inovācijas un dizaina risinājumus. Sagatavo valstij un tautsaimniecībai nepieciešamos cilvēkresursus, tostarp mākslas, mūzikas, skatuves mākslas, teātra, dejas, audiovizuālās mākslas, kultūras mantojuma, kultūrizglītības, kultūras un radošo industriju jomās. Nodrošina studiju, pētniecības un radošā darba rezultātus, kas ļauj saglabāt, attīstīt un popularizēt nacionālās kultūras vērtības, tradīcijas un kultūras mantojumu, māksliniecisko izpausmju un kultūras daudzveidību, kā arī starpkultūru komunikāciju.”;

	88.
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;
[…]
“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;
[..]
(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās; 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3.pants, AL 3. panta 3., 3-1. un 3-2.daļas. Minētās likumprojekta normas paredz, ka neviena no augstskolu grupām nav tiesīga īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas. Piedāvātā izmaiņa ir nepamatota, nebalstās reālos datos un neņem vērā augstākās izglītības attīstības tendences. Saskaņā ar Boloņas procesa ministru komunikē ietvertajām nostādnēm, t.s. īsā cikla izglītība tiek uzskatīta par bakalaura izglītības cikla daļu. Pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas īstenojot augstskolās, tiek nodrošinātas to salāgošanas iespējas ar bakalaura programmām, kas paver studējošajiem iespējas turpināt studijas augstāka līmeņa programmās. Bez tam, kā pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības studiju programmas tiek īstenotas pirmsskolas skolotājA programmas. Aizliegums augstskolās īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības studiju programmas, apdraudētu izglītības nodrošināšanu pirmsskolas pedagogiem. Aicinām likumprojektā paredzēt, ka visas augstskolu grupas bez minētajām bakalaura, maģistra un doktora studiju programmām ir tiesīgas īstenot arī pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas.
	Iebildums ņemts vērā
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas;
[..]
“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas un doktora studiju programmas;
[..]
(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas; 

	89.
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību vismaz vienā mākslas, izglītības vai kultūras nozares grupā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta 3-2. daļa. Aicinām precizēt mākslas un kultūras augstskolām izvirzītos kritērijus. Minētās daļas 2. apakšpunktā lietots jēdziens “kultūras nozaru grupas”. Cik zināms, normatīvajos aktos šāds jēdziens nav definēts. Bez tam, šis pats apakšpunkts paredz, ka “pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta”. Kāds ir pamatojums šādam kritērijam, kādēļ noteikts tieši šāda procentuāla vērtība? 
	Iebildums daļēji ņemts vērā, precizēta likumprojekta redakcija
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

2) attīsta māksliniecisko jaunradi un zinātnisko darbību mākslas, izglītības vai kultūras jomā. Akadēmisko, pētniecisko un mākslinieciskās jaunrades darbību attīsta humanitārās un mākslas zinātnes nozarē vai starpnozarē. Pētniecisko, mākslinieciskās jaunrades, starptautisko projektu un snieguma finansējuma īpatsvars veido vismaz 10 procentus no augstskolas budžeta;

	90.
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas un kultūras jomās, radošajās industrijās un citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām; 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta 3-2. daļa. Jaunās panta daļas 4. apakšpunktu aicinām papildināt ar vārdiem “mūzikas, skatuves mākslas”. 
Likumprojekta 3. pants, AL 3. panta 3-2. daļa. Jaunās panta daļas 4. apakšpunktu aicinām papildināt ar vārdiem “pētniecības projektos”.
	Iebildums ņemts vērā
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

4) piedalās nacionāla un starptautiska līmeņa akadēmisko un lietišķo pētījumu un mākslinieciskās jaunrades projektu konkursos, īsteno mākslinieciskās jaunrades, pētniecības un attīstības projektus un līgumdarbus mākslas, mūzikas, skatuves mākslas, teātra, dejas, audiovizuālās mākslas, kultūras mantojuma, kultūrizglītības, kultūras un radošo industriju jomās un citās kultūras jomās, kā arī citās nozarēs atbilstoši tautsaimniecības un sabiedrības vajadzībām; 

	91.
	Likumprojekta 3. pants
	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 3. pants, AL 3. pants. Piedāvātajās izmaiņās nav ņemts vērā, ka arī universitātēs un augstskolās jau pašlaik ir un arī nākotnē var tikt īstenotas humanitāro un mākslas zinātņu studijas, pētniecība un radošā darbība, kam (iespējams – proporcionāli) piemērojami tādi kritēriji, kādi noteikti kultūras un mākslas augstskolām. 
	Skaidrojam, ka ir ņemta vērā atšķirība starp augstskolām, kurām mākslas un kultūras joma ir pamatprofils un tām, kurām šī joma ir viens no darbības virzieniem.
	

	92.
	6. 10. pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 6. pantā plānots Augstskolu likuma 10. pantu papildināt ar jaunu 2-1. daļu (“(2-1) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”). Atsauce uz iekšējās pārvaldības modeli ietverta arī vairākās citās likumprojekta normās (sk. likumprojekta 8., 11., 12., 13. pantu). Likumprojektā paredzētā iespēja atteikties no satversmes sapulces nav atbalstāma. Satversmes sapulces saglabāšana ir tikusi atbalstīta vairākās diskusijās, kas notika par augstskolu iekšējās pārvaldības reformām. Jāņem vērā, ka Satversmes sapulce ir būtiska koleģiālā institūcija, kuras darbība izriet no viena no Augstskolu likuma pamatprincipiem, proti – augstskolas ir autonomas izglītības un zinātnes institūcijas ar pašpārvaldes tiesībām (Augstskolu likuma 4. panta pirmā daļa). Likumprojektā aprakstītais process, kādā paredzēta lēmuma pieņemšana par satversmes sapulces saglabāšanu vai likvidēšanu (augstskola izstrādā iekšējās pārvaldības modeli, to apstiprina Ministru kabinets), ir birokrātisks un sarežģīts. Aicinām pārvaldības modeli noteikt likumā, paredzot, ka visās augstskolās darbojas arī satversmes sapulce.

Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Likumprojekta 6. pants paredz precizēt AL 10. pantu – pievienojot jaunu 2-1. daļu un jaunā redakcijā izsakot trešo daļu. Vēršam uzmanību uz nepieciešamību privāto augstskolu dibinātāja funkcijas paredzēt analoģiskas Ministru kabineta funkcijām valsts augstskolām – risinot jautājumus par privātās augstskolas satversmes vai iekšējās pārvaldības modeļa apstiprināšanu.

(Izziņa: Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.)

Lūdzam norādīt, ka iebildums nav ticis ņemts vērā.
Privāto augstskolu asociācija (2020.gada 27.aprīļa atzinums Nr.5/2):

Sakarā ar š.g. 22.04.20. Izglītības un zinātnes ministrijas un rektoru videokonferencē izskanējušo informāciju par to, ka no privāto augstskolu puses nav bijuši iebildumi par atšķirīgo augstskolu satversmju un to grozījumu apstiprināšanas kārtību privātajām un valsts augstskolām informējam, ka šāds iebildums pēc Privāto augstskolu asociācijas lūguma tika iekļauts kopējā Rektoru padomes vēstulē, vēršot uzmanību uz nepieciešamību privāto augstskolu dibinātāja funkcijas paredzēt analoģiskas Ministru kabineta funkcijām valsts augstskolām – risinot jautājumus par privātās augstskolas satversmes vai iekšējā pārvaldības modeļa apstiprināšanu. 

Privāto augstskolu asociācija aicina Augstskolu likuma 10. pantā paredzēto papildus (2.1) daļu un panta (3) daļu izteikt šādā redakcijā:

(21) Augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina valsts augstskolām Ministru kabinets, bet privātajām augstskolām to dibinātājs. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus. 

 (3) Augstskolu (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmes un grozījumus tajās apstiprina attiecīgās augstskolas satversmes sapulce. Ja augstskolā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim satversmes sapulce nedarbojas, satversmi un grozījumus tajā, saskaņojot ar augstskolas padomi, apstiprina augstskolas senāts. Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmi un grozījumus tajā apstiprina Ministru kabinets. Ja Latvijas Nacionālās aizsardzības akadēmijas satversmē izdarīti grozījumi, Ministru kabinetam iesniedzams grozījumu teksts, kā arī pilns satversmes teksts jaunajā redakcijā.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.

Iebildums daļēji ņemts vērā, likumprojekts precizēts.

Iebildums daļēji ņemts vērā, likumprojekts precizēts.


	7. 10. pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Augstskolas satversmi un grozījumus tajā izstrādā senāts. Augstskolas satversmi pēc saskaņojuma ar augstskolas padomi, nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju apstiprina augstskolas dibinātājs. Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmi un grozījumus tajā apstiprina Izglītības un zinātnes ministrija. Latvijas Nacionālās aizsardzības satversmi un grozījumus tajā apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 



	93.
	13. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.). Augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora vēlēšanām augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju par vēlēšanu rezultātiem. Valsts dibinātas augstskolas par vēlēšanu rezultātiem informē arī attiecīgās nozares ministriju.  


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 13. pants, AL 17. pants. Jaunā ceturtā daļa nosaka, ka “Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds”. Aicinām noteikt, ka mākslas un kultūras augstskolās par rektoru var ievēlēt arī personu, kurai ir profesionālais doktora grāds mākslās. Bez tam, aicinām pamatot – kādēļ mākslas un kultūras augstskolās plānots atteikties no pašreizējā likuma redakcijā noteiktās prasības, proti – rektora amatā var ievēlēt arī profesoru. 

Rektoru padome (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr.1-6):

Par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds”. Aicinām noteikt, ka mākslas un kultūras augstskolās par rektoru var ievēlēt arī personu, kurai ir profesionālais doktora grāds mākslās. Bez tam, aicinām pamatot – kādēļ mākslas un kultūras augstskolās plānots atteikties no pašreizējā likuma redakcijā noteiktās prasības, proti – rektora amatā var ievēlēt arī profesoru. 

(Izziņa: Iebildums daļēji ņemts vērā)

Lūdzam precizēt likumprojekta 13. pantu (AL 17. pants) saskaņā ar Rektoru padomes iebildumu. Īpaši vēršam uzmanību uz ministrijas piedāvāto ceturtās daļas 1. teikumu (“(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.) vai profesionālais doktora grāds.”). Lūdzam skaidrot – vai no piedāvātās redakcijas izriet, ka par rektoru var kļūt tikai personas, kurām pēc 2018. gada ir piešķirts jaunā parauga zinātnes doktora grāds (Ph.D.) vai profesionāla doktora grāds, kāds Latvijā ir ieviests tikai mākslās. Aicinām izvērtēt ministrijas ierosinājumu profesionālajiem doktoriem (Latvijā – tikai mākslās; citās valstīs – arī citās jomās) pretendēt uz rektora amatiem visās augstskolu grupās. 
	Iebildums daļēji ņemts vērā

	14. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors
[...]
(3) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds vai profesionālais doktora grāds. Rektors nevar būt bijušais Valsts drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs. Valsts dibinātās augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora iecelšanas amatā augstskolas padome informē Izglītības un zinātnes ministriju. Valsts dibinātas augstskolas padome par rektora iecelšanu amatā informē arī attiecīgo nozares  ministriju. Līdz jauna rektora iecelšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.



	94.
	14. Papildināt 20.panta trešo daļu ar jaunu otro un trešo teikumu šādā redakcijā: 

“Minēto struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā. Struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.” 


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 14. pants paredz papildināt AL 20. panta trešo daļu ar jaunu normu, kas nosaka, ka struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā un struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Aicinām minēto normu pārskatīt, nenosakot amata pilnvaru termiņu struktūrvienību vadītājiem. Minētais termiņš var kalpot kā šķērslis augsti kvalificētu speciālistu piesaistei darbam augstskolās. Struktūrvienības vadītāju ieceļot amatā uz laiku (tātad - darba līgums uz noteiktu laiku), pastāv nopietnas bažas un būtiski riski augstskolai darbībai ilgtermiņā. Augsti kvalificēti speciālisti var izvēlēties darba iespējas citos sektoros, kur šādu ierobežojošu normu nav.
	Iebildums daļēji ņemts vērā
	17. Izteikt 20.panta trešo daļu šādā redakcijā: 

“(3) Izglītības un zinātniskā darba veikšanai augstskolas var veidot struktūrvienības — katedras, profesoru grupas, fakultātes (nodaļas), zinātniskās un mācību laboratorijas, institūtus u.c. Izglītības un zinātniskā darba veikšanai veidoto struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā. Struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Organizatoriskā, saimnieciskā un apkalpojošā darba veikšanai augstskolai ir tiesības veidot arī citas struktūrvienības.” 



	95.
	17. Papildināt 43. panta otro daļu ar jaunu otro un trešo teikumu šādā redakcijā:

“Valsts dibinātas augstskolas prorektorus pēc rektora ieteikuma un senāta saskaņojuma amatā apstiprina augstskolas padome. Augstskolas padome var atteikt prorektoru apstiprināšanu  amatā augstskolas satversmē noteiktajos gadījumos.”  


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 17. pants paredz papildināt AL 43. panta ar jaunām normām, kas paredz, ka valsts augstskolās prorektorus pēc rektora ieteikuma un senāta saskaņojuma amatā apstiprina augstskolas padome. Aicinām saglabāt līdzšinējo kārtību, prorektoru apstiprināšanas kārtību augstskolām pašām nosakot savās satversmēs.
	Likumprojekts ir precizēts, tomēr iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	21. Izteikt 43. panta otro daļu šādā redakcijā:

“(2) Augstskolas administratīvais personāls ir rektors, prorektors, direktors (izpilddirektors), dekāns un citas amatpersonas, kuru pamatfunkcijas ir administratīvais darbs. Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) prorektorus pēc rektora ieteikuma un senāta saskaņojuma amatā apstiprina augstskolas padome. Ar prorektoriem un rektora biroja vadītāju darba līgumu slēdz rektors ne ilgāk kā uz savu pilnvaru laiku. Ja rektoru atceļ no amata vai viņš ir miris, šie darba līgumi ir spēkā līdz jauna rektora apstiprināšanai šajā likumā noteiktajā kārtībā.”


	96.
	5. 9. pantā:

izslēgt pirmās daļas otro teikumu;


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 5. pants, AL 9. pants. Aicinām saglabāt Augstskolu likumā noteikto AII akreditācijas kārtību. Uzskatām, ka Augstākās izglītības padome nav likvidējama (sk. turpmākos punktus), līdz ar to ir saglabājama arī AIP kompetence akreditācijā. 
	Skaidrojam, ka akreditācijas kārtība netiek mainīta.

 Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.

	6. 9. pantā:

izslēgt pirmās daļas otro teikumu;



	97.
	21. Izslēgt 55.2 panta trešās daļas pirmo teikumu.  


	Rektoru padome (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1-3):
Likumprojekta 21. pants paredz izslēgt AL 55-2. panta trešās daļas pirmo teikumu (“Studiju kvalitātes komisija ir koleģiāla lēmējinstitūcija, kuras sastāvā ir septiņi eksperti ar pieredzi augstākās izglītības organizēšanā un nodrošināšanā”). Jaunizveidotā Studiju kvalitātes komisija savu darbu ir uzsākusi salīdzinoši nesen. Lūdzam sniegt skaidrojumu – kā ministrijas piedāvātās izmaiņas ietekmēs līdzšinējās komisijas darbu, un vai tiks veidota jauna komisija? Aicinām saglabāt Augstskolu likumā noteikto AII akreditācijas kārtību.
	Skaidrojam, ka akreditācijas kārtība netiek mainīta, Studiju kvalitātes komisija tiek saglabāta un tās kompetencē tiek nodota arī lēmumu pieņemšana par koledžu un augstskolu akreditāciju.
	25. Izslēgt 55.2 panta trešās daļas pirmo teikumu.  



	98.
	Likumprojekta anotācija
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Likumprojekts paredz visā Augstskolu likumā vienādot terminoloģiju attiecībā uz zinātnes doktora grādu, bet konceptuālais ziņojums “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu”
 (turpmāk – konceptuālais ziņojums), kas ir pamats likumprojekta izstrādei, tādus grozījumus neparedzēja. Ņemot vērā augstāk minēto, kā arī to, ka anotācijā nav ietverts šo grozījumu skaidrojums, lūdzam papildināt anotāciju ar pamatojumu šādiem grozījumiem.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	99.
	Likumprojekta anotācija
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Paredzēts papildināt Augstskolu likuma 3.pantu ar 2.1 daļu, kas noteiktu, ka “Zinātnisko darbību attīsta atbilstoši augstskolas attīstības stratēģijā noteiktām stratēģiskās specializācijas jomām…..
”, savukārt viena no padomes pamatfunkcijām, saskaņā ar konceptuālo ziņojumu, ir atbildēt par universitātes stratēģisko vadību (noteikt un apstiprināt stratēģiskos rīcības virzienus universitātes attīstības stratēģijā, seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam). 

Valsts kontrole 2017.gada revīzijas ziņojumā
 ir ieteikusi par prioritāti izvirzīt augstskolas attīstību atbilstoši tās stratēģiskai specializācijai. Atbilstoši ziņojumā minētajam (103.lpp.), ministrija: a) uzsāk un turpina sarunas ar plānošanas reģioniem, VARAM par augstākās izglītības institūciju un plānošanas reģionu attīstības mērķu un stratēģiju savstarpēju saskaņošanu; b) attīstīta augstākās izglītības institūciju stratēģisko specializāciju sadarbībā ar plānošanas reģioniem un pašvaldībām, VARAM un citām augstākās izglītības institūcijām, un saskaņā ar Latvijas Viedās specializācijas stratēģijas plānošanas reģiona attīstības mērķiem. Papildus tam, viena no ministrijas reformām
 ir saistīta ar valsts augstskolu specializācijām ar mērķi veidot spēcīgākas apvienotas studiju programmas, rezultātā paaugstinot mācību procesa kvalitāti un starptautisko konkurētspēju. Ņemot vērā iepriekš minēto, lūdzam skaidrot anotācijā kā padome efektīvi un atbilstoši valsts interesēm noteiktām specializācijām, nodrošinās vienu no savām pamatfunkcijām, ja vēl nav panākta vienošanās par augstākās izglītības institūciju specializācijām.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	100.
	Likumprojekta anotācija
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Virkne likumprojektā iekļauto redakciju paredz noteikt studējošo skaita kritērijus, piem., ne mazāk kā 4000 (3.panta trešās daļas 4.punkts) u.c. Lai korekti noteiktu rādītāju, šajā gadījumā kritēriju, tendences un lemtu par augstskolas statusu, ir nepieciešams noteikt garāku laika posmu, kas iezīmē kritērija izmaiņu dinamikas tendenci, t.i., rādītāja samazināšanos vai paaugstināšanos.  Lūdzam papildināt anotāciju ar izvērstu skaidrojumu, kā plānots nodrošināt kritērija monitoringu un kāds būs noteikts atskaitīšanās laika posms, lai kritēriju izpilde tiktu fiksēta, kā arī, nepieciešamības gadījumā aicinām papildināt likumprojekta redakciju
, nosakot, ka augstskola neatbilst izvirzītajiem kritērijiem, ja pēdējo divu akadēmisko gadu laikā tie nav sasniegti.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	101.
	Likumprojekta anotācija
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Lūdzam sniegt argumentāciju anotācijā, skaidrojot iekļautos izņēmumus likumprojekta (3.3), (3.4) pantā un 10.panta trešajā daļā attiecībā uz Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju, Latvijas Jūras akadēmiju, Rīgas Ekonomikas augstskolu, Rīgas Juridisko augstskolu, Lutera Akadēmiju, Latvijas Kristīgo akadēmiju.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	102.
	Likumprojekta anotācija
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Likumprojekts paredz svītrot no Augstskolu likuma 9.panta pirmās daļas normu, ka lēmumu par augstskolu un koledžu akreditāciju pieņem sešu mēnešu laikā. Ņemot vērā, ka konceptuālajā ziņojumā šis jautājums netika atrunāts, t.sk. jautājumi par koledžu tālāku attīstību tiks risināti citā politikas dokumentā un anotācijā nav skaidrots šādas  iniciatīvas mērķis, lūdzam papildināt anotācijas 3.lpp. ar paskaidrojumu kā teikuma svītrošana iekļaujas kontekstā ar 9.panta papildinājumiem.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	103.
	“64.3 pants. Pārskats par augstskolas un koledžas darbību

(1) Augstskolu un koledžu, valsts un pašvaldību institūciju un sabiedrības sadarbības veicināšanai augstskola un koledža ik gadu sagatavo pārskatu par savu darbību pārskata gadā (gadagrāmatu), kas kā atsevišķs izdevums publicējams tās mājaslapā internetā.

(2) Augstskola un koledža Ministru kabineta noteiktajā kārtībā un termiņā iesniedz Izglītības un zinātnes ministrijai informāciju par savu darbību, ietverot tajā datus par:

1) augstskolas un koledžas struktūru;

2) studējošo un pārējā augstskolas un koledžas personāla skaitu un sastāvu;

3) studiju iespējām un uzņemto studentu skaitu un sastāvu;

4) studiju kursu, studiju moduļu, studiju programmu piedāvājumu, kā arī informāciju par studiju virzieniem;

5) valsts budžeta līdzekļu sadalījumu un izlietojumu;

6) saimniecisko darbību, pašu ieņēmumiem un to izlietojumu;

7) starptautiskajiem sakariem.”
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Likumprojektā iekļauta jauna sadaļa par augstskolas un koledžas darbības pārskatu. 64.3 panta otrā daļa paredz, ka tostarp koledžas iesniedz ministrijai informāciju par savu darbību. Vēršam uzmanību, ka:

- konceptuālā ziņojuma izstrādes laikā tika panākta vienošanās, ka jautājumi par koledžām tiks iekļauti citā politikas dokumentā, papildus tam Ministru kabineta rīkojumā par konceptuālo ziņojumu 4.punkts paredz, ka ministrija un Iekšlietu ministrija līdz š.g. 15. aprīlim izstrādās risinājumu par turpmāko rīcību saistībā ar iekšlietu sistēmas koledžu statusu izglītības iestāžu sistēmā;

- nav izprotams, kāpēc visām koledžām jāsniedz ministrijai informāciju par savu darbību, ja koledžas var būt pakļautas arī citam resoram ne tikai ministrijai.

Ņemot vērā iepriekš minēto un līdz valdībā nav pieņemts lēmums par koledžām izglītības iestāžu sistēmā, lūdzam 64.3 sadaļu izslēgt no likumprojekta.
	Skaidrojam, ka pants netiek grozīts, tas tiek pārcelts no sadaļas, kas tiek svītrota no likuma saistībā ar AIP likvidāciju.
	

	104.
	7. Izslēgt 11. panta otrās daļas otro teikumu.


	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Lai izvairītos no politiskās ietekmes augstskolu, koledžu reorganizācijai vai likvidācijai, ierosinām neizslēgt no Augstskolu likuma 11.panta otrās daļas otro teikumu, tā vietā nosakot, ka Latvijas zinātnes padome
 sniedz atzinumu par augstskolas vai koledžas reorganizāciju vai likvidāciju, ko pievieno attiecīgam Ministru kabineta rīkojumam. Ņemot vērā iepriekš minēto, lūdzam precizēt likumprojekta 7.punktu.
	Skaidrojam, ka attiecībā uz atzinumu sniegšanu augstskolas vai koledžas reorganizācijas vai likvidācijas gadījumā AIP atzinumam ir informatīvs raksturs, savukārt nozares sociālie un sadarbības partneri arī pašreiz netiek ierobežoti attiecībā uz savu atzinumu sniegšanu.
	8. Izslēgt 11. panta otrās daļas otro teikumu.



	105.
	8. 12. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:   

“(1) Valsts dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, augstskolas padome, senāts un rektors. Privātpersonu dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, senāts, rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa.”;


	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Lūdzam likumprojektā novērst dublēšanos, pretrunas: likumprojekta 8.punkta 12.panta pirmā daļa jaunā redakcijā  dublējas ar likuma 12.panta ceturto daļu.  
	Iebildums ņemts vērā
	9. 12. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:   

“(1) Augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, augstskolas padome, senāts un rektors. Privātpersonu dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, senāts, rektors un augstskolas padome, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis.”;


	106.
	Likumprojekta anotācija
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Lūdzam skaidrot anotācijā, kāpēc jāsvītro Augstskolu likuma 20.panta trešās daļas pēdējie divi teikumi, ņemot vērā, ka piedāvātā likumprojekta redakcija nav attiecināma uz esošo Augstskolu likuma redakciju, kuru izsvītro.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	107.
	Likumprojekta anotācija
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Lūdzam sniegt izvērstu pamatojumu anotācijā, kāpēc tiek izslēgta Augstskolu likuma 55.panta otrā daļa, kas nosaka studiju programmu kvantitatīvos ierobežojumus.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums
	

	108.
	6. 10. pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskola un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, to locekļu atlases, ievēlēšanas, iecelšanas, apstiprināšanas, atcelšanas kārtību, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 


	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Likumprojekta 6.punkts 10.panta trešajā daļā paredz dažādu satversmes apstiprināšanas kārtību valsts un privātpersonu dibinātās augstskolās. Izglītības pārvaldības modeļa reformas pamatā ir efektīva un vienota valsts augstākās izglītības politikas mērķu un uzdevumu īstenošana. Kā arī lai mazinātu birokrātisko slogu, lūdzam 10. pantā 2.1 daļu izteikt šādā redakcijā:

      (21) Valsts dibināta augstskola satversmi izstrādā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim, kuru izstrādā augstskolas dibinātājs sadarbībā ar Izglītības un zinātnes ministriju un apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

(3) Augstskolu satversmes un grozījumus tajās apstiprina attiecīgās augstskolas satversmes sapulce vai senāts, ja augstskolā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim satversmes sapulce nedarbojas, pēc saskaņošanas ar augstskolas dibinātāju un Izglītības un zinātnes ministriju.

Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

Iepazīstoties ar precizēto likumprojektu  „Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-227) (AIL) jāsecina, ka atsevišķi PKC izteiktie iebildumi nav tikuši ņemti vērā un aicinām ministriju izvērtēt atsevišķas likumprojekta redakcijas, lai efektīvi turpinātu valstī iesāktās augstākās izglītības reformas un veicinātu tās starptautisko konkurētspēju:

·     -  likumprojekta 6.punkta 10.panta trešā daļa paredz dažādu satversmes apstiprināšanas kārtību valsts un privātpersonu dibinātās augstskolās. Ņemot vērā, ka izglītības pārvaldības modeļa reformas pamatā ir efektīva un vienota valsts augstākās izglītības politikas mērķu un uzdevumu īstenošana, aicinām izvērtēt minēto, nosakot vienotu kārtību augstskolu satversmju apstiprināšanai un to kompetencei neatkarīgi no dibinātāja;

·       - aicinām izvērtēt nepieciešamību Padomes un Senāta nolikumus apstiprināt Satversmes sapulcei, jo abi minētie dokumenti ir par to iekšējo darba organizēšanas kārtību;
	Iebildums ņemts vērā
	7. 10. pantā:
izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Augstskolas satversmi un grozījumus tajā izstrādā senāts. Augstskolas satversmi pēc saskaņojuma ar augstskolas padomi, nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju apstiprina augstskolas dibinātājs. Valsts dibinātas augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) satversmi un grozījumus tajā apstiprina Izglītības un zinātnes ministrija. Latvijas Nacionālās aizsardzības satversmi un grozījumus tajā apstiprina Ministru kabinets. Augstskolas iekšējās pārvaldības modelī atbilstoši šajā likumā noteiktajām prasībām nosaka augstskolas pārstāvības un vadības institūcijas un lēmējinstitūcijas, to sastāvu, kā arī citus ar augstskolas iekšējo pārvaldi saistītos jautājumus.”; 



	109.
	Likumprojekta anotācija.

9. Izteikt 14. pantu šādā redakcijā:

“14. pants. Satversmes sapulces kompetence 

 (1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, apstiprina augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā;

2) apstiprina valsts dibinātas augstskolas padomes nolikumu;

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu;

4) ievēlē senātu un rektoru.

(2) Privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulce: 

1) izstrādā, pieņem un groza augstskolas satversmi;

2) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

3) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.”
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Likumprojekta 9.punkts paredz dažādu satversmes sapulces kompetenci valsts dibinātās augstskolās un privātpersonu dibinātās augstskolās. Aicinām ministriju skaidrot anotācijā, kāpēc netiek plānota viena pieeja satversmes sapulces kompetencei neatkarīgi no augstskolas dibinātajā, ņemot vērā, ka augstākās izglītības pārvaldības modeļa reformas pamatā ir efektīva un vienota valsts augstākās izglītības politikas mērķu un uzdevumu īstenošana.  Lūdzam 14.pantu izteikt sekojošā redakcijā:

14. pants. Satversmes sapulces kompetence 

(1) Augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, apstiprina un groza augstskolas satversmi;

2) var rosināt rektora atcelšanu;

3) ievēlē senātu;

4) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

5) apstiprina akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.
	Anotācija papildināta, sniegts skaidrojums


	10. Izteikt 14. panta pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Satversmes sapulce ievēlē senātu.”



	110.
	“14.1 Augstskolas padome
[..]
(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie  ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas. 

(3) Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja padomes locekļa amatā ieceļ ārvalsts pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

(4) Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. 

 14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(2) Šā panta pirmās daļas 2. punkts par augstskolas budžeta apstiprināšanu, 5., 6. un 7. punkts attiecas uz augstskolām, kuru augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  


	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Likumprojekta 14.1 panta ceturtā daļa pirmsšķietami paredz daudz plašāku deleģējumu Ministru kabinetam, nekā to iecer konceptuālais ziņojums. Respektīvi, konceptuālā ziņojuma uzdevums paredz, ka jāizstrādā Ministru kabineta noteikumu projekts par padomes atlases, apstiprināšanas un atcelšanas kārtību, bet likumprojekta redakcijā iekļauts, ka jānosaka prasības padomes darbības pamatprincipiem, kas pēc būtības ir ļoti plaši interpretējams jautājums. Lai izvairītos no plašām interpretācijām, nepieciešams papildināt anotāciju ar konkrētu augstskolu padomes darbības pamatprincipu ietvaru.

14.1 panta trešajā daļā iekļautā norma, ka augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā ir pretrunā ar Valsts valodas likuma 6.panta ceturto daļu, kas paredz, ka ārvalstu speciālistiem un uzņēmumu (uzņēmējsabiedrību) ārvalstu pārvaldes locekļiem, kuri strādā Latvijā, jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņu profesionālo un amata pienākumu veikšanai, vai pašiem jānodrošina tulkojums valsts valodā. Līdzīgs precizējums nepieciešams 17.panta desmitās daļas redakcijai, kad rektoram pašam būtu jānodrošina tulkojums valsts valodā atbilstoši Valsts valodas likumam.

Nepieciešams pilnveidot 14.1 panta otrās daļas pēdējā teikuma normu – padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas – jo patreizējā redakcijā nozīmē: (a) ka vienu periodu izlaižot, var atkal būt divus termiņus, vai (b) ka var būt tikai divus termiņus. 

No 14.2 panta otrās daļas redakcijas ir noprotams, ka satversmes sapulce apstiprinās augstskolas budžetu, kaut gan tas būtu jādara padomei visos gadījumos. Papildus tam, likumprojektā par satversmes sapulci šāds pilnvarojums nemaz nav paredzēts. 
	Iebildums daļēji ņemts vērā.

Attiecībā uz valsta valodas zināšanu prasībām ministrija atbalsta Augstskolu likumā iekļaut formulējumu, kāds jau ir piemērots nozares speciālajos likumos (likumā Par Rīgas Ekonomikas augstskolu un Rīgas Juridiskās augstskolas likumā), respektīvi: 

Augstskolas rektora amatā var ievēlēt ārvalsts pilsoni. Augstskolas rektoram jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.
	“14.1 Augstskolas padome

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie  ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas. 

(3) Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja padomes locekļa amatā ieceļ ārvalsts pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

(4) Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. 



	111.
	“14.1 Augstskolas padome

(1) Augstskolas padome ir valsts dibinātas augstskolas koleģiāla vadības un lēmējinstitūcija, kas nodrošina augstskolas autonomiju un labas pārvaldības principa īstenošanu un  ir atbildīga par augstskolas stratēģisko, administratīvo, saimniecisko un finanšu vadību atbilstoši dibinātāja noteiktajiem mērķiem.

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie  ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas. 

(3) Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja padomes locekļa amatā ieceļ ārvalsts pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

(4) Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. 

(5) Augstskolas padome ievēlē priekšsēdētāju, kas nav attiecīgās augstskolas personāla pārstāvis. Augstskolas padomes priekšsēdētāja darbs ir apmaksāts.  Augstskola var noteikt atlīdzību arī citiem padomes locekļiem, kā arī noteikt transporta un uzturēšanas izdevumu kompensācijas atbilstoši normatīvajam regulējumam par kārtība, kādā atlīdzināmi ar komandējumiem saistītie izdevumi.

 (6) Augstskolas padome darbojas, pamatojoties uz tās nolikumu, kuru apstiprina satversmes sapulce, ja tās izveidi paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, vai augstskolas padome, iepriekš saskaņojot ar senātu.
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Ņemot vērā augstāk minētos iebildumus un nepieciešamību atbilstoši precizēt pārējo augstskolas vadības institūciju kompetences, ņemot vērā padomes kā augstskolas vadības institūcijas ieviešanu, lūdzam iekļaut likumprojektā sekojošas tiesību normu redakcijas:

Papildināt likumu ar 14.1 pantu šādā redakcijā:

14.1 Augstskolas padome

(1) Augstskolas padome ir valsts dibinātas augstskolas koleģiāla vadības un lēmējinstitūcija, kas nodrošina augstskolas autonomiju un labas pārvaldības principa īstenošanu un  ir atbildīga par augstskolas stratēģisko, administratīvo, saimniecisko un finanšu vadību atbilstoši dibinātāja noteiktajiem mērķiem.

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studentu pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi un augstskolas dibinātāja (attiecīgās ministrijas) deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka kopā tie veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējie augstskolas padomes locekļi tiek atlasīti Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ augstskolas dibinātājs (attiecīgās ministrijas Valsts sekretārs vai viņa pilnvarota persona). Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus. 

(3) Augstskolas padome no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju, kas nav attiecīgās augstskolas akadēmiskā personāla, studējošo pašpārvaldes vai augstskolas dibinātāja pārstāvis. Augstskolas padomes priekšsēdētāja darbs ir apmaksāts, mēneša atlīdzībai nepārsniedzot pusotru Centrālās statistikas pārvaldes aprēķināto vidējo bruto mēnešalgu tautsaimniecībā. Augstskola var noteikt un izmaksāt atlīdzību pārējiem padomes locekļiem atbilstoši to veltītajam laikam darbam padomē, bet viena mēneša ietvaros nepārsniedzot vienu vidējo bruto mēnešalgu tautsaimniecībā. Augstskola sedz padomes locekļu transporta un uzturēšanas izdevumus atbilstoši normatīvajam regulējumam par kārtība, kādā atlīdzināmi ar komandējumiem saistītie izdevumi.

 (4) Augstskolas padome darbojas, pamatojoties uz tās nolikumu, kuru apstiprina augstskolas padome, iepriekš saskaņojot ar senātu.
	Ņemts vērā
	14.1 Augstskolas padome

(1) Augstskolas padome ir augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) koleģiāla vadības un lēmējinstitūcija, kas nodrošina augstskolas autonomiju un labas pārvaldības principa īstenošanu un  ir atbildīga par augstskolas stratēģisko, administratīvo, saimniecisko un finanšu vadību atbilstoši dibinātāja noteiktajiem mērķiem.

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi (iekšējie augstskolas padomes locekļi) un attiecīgās nozares ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka akadēmiskā personāla pārstāvji un studējošo pārstāvis veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējos augstskolas padomes locekļus (ārējie augstskolas padomes locekļi), atlasa un nominē Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ attiecīgās nozares ministrija. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus. 

(3) Augstskolas padome no sava vidus ievēlē priekšsēdētāju, kas nav attiecīgās augstskolas akadēmiskā personāla, vai studējošo pārstāvis. Augstskolas padomes priekšsēdētāja darbs ir apmaksāts, mēneša atlīdzībai nepārsniedzot pusotru Centrālās statistikas pārvaldes aprēķināto vidējo bruto mēnešalgu tautsaimniecībā. Augstskola var noteikt un izmaksāt atlīdzību pārējiem padomes locekļiem atbilstoši to veltītajam laikam darbam padomē, bet viena mēneša ietvaros nepārsniedzot vienu vidējo bruto mēnešalgu tautsaimniecībā. Augstskola sedz padomes locekļu transporta un uzturēšanas izdevumus atbilstoši normatīvajam regulējumam par kārtību, kādā atlīdzināmi ar komandējumiem saistītie izdevumi.

(4) Augstskolas padome darbojas, pamatojoties uz tās nolikumu.

(5) Šā panta otrās un trešās daļas nosacījumi neattiecas uz privātpersonu dibinātas augstskolas padomi.



	112.
	14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) apstiprina atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku pārraudzību un kontroli;

4) sadarbībā ar senātu izstrādā un groza augstskolas satversmi;

5) pēc saskaņošanas ar senātu apstiprina augstskolas padomes nolikumu;

6) saskaņo senāta nolikumu;

7) veic rektora amata pretendentu atlasi , rosina rektora atcelšanu;

8) nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu; 

9) stiprina starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

10) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas darbu;  

11) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Šā panta pirmās daļas 2. punkts par augstskolas budžeta apstiprināšanu, 5., 6. un 7. punkts attiecas uz augstskolām, kuru augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  

(3) Augstskolas satversmē atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim var papildus noteikt citus padomes uzdevumus.”


	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Papildināt likumu ar 14.2 pantu šādā redakcijā:

14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju, saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju  un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) izveido vismaz Revīzijas komiteju, Nominācijas un atlīdzības komiteju

4) apstiprina atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku pārraudzību un kontroli;

5) saskaņo augstskolas satversmi un tās grozījumus pirms to pieņemšanas;

6) apstiprina augstskolas padomes nolikumu pēc saskaņošanas ar senātu;

7) saskaņo senāta nolikumu;

8) ieceļ un atceļ rektoru, nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu; 

9) stiprina augstskolas starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

10) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas darbu;  

11) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Augstskolas satversmē atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim var papildus noteikt citus padomes uzdevumus.


	Ņemts vērā
	14.2 Valsts dibinātas augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

1) saskaņojot ar attiecīgās nozares ministriju, apstiprina augstskolas attīstības stratēģiju un seko tās ieviešanas progresa un kvalitātes monitoringam;

2) apstiprina augstskolas budžetu un uzrauga tā izpildi; 

3) apstiprina un pārrauga personāla atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus un atbild par investīciju piesaisti, koordinē pārvaldību un uzrauga iekšējā un ārējā auditu darbā risku pārraudzību un kontroli;

4) saskaņo augstskolas satversmi un tās grozījumus pirms to pieņemšanas,  ierosina grozījumus augstskolas satversmē;

5) apstiprina augstskolas padomes nolikumu pēc saskaņošanas ar senātu;

6) saskaņo senāta nolikumu;

7) ieceļ un atceļ rektoru, nosaka rektora darba pienākumus, atalgojumu un slēdz ar rektoru darba līgumu, veic rektora darbības novērtēšanu; 

8) stiprina augstskolas starptautisko atpazīstamību un konkurētspēju;

9) pārrauga rektora un administratīvās vadības komandas (prorektori, izpilddirektori) darbu;  

10) pārrauga augstskolas darbības atbilstību normatīvajiem aktiem.

(2) Augstskolas padomes loceklis par savu rīcību ir atbildīgs saskaņā ar krimināltiesisko, administra​tīvo vai civiltiesisko atbildību reglamentējošiem normatīvajiem aktiem.


	
	
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Papildināt likumu ar 14.3 pantu šādā redakcijā:

14.3 Ārējo padomes locekļu nominēšanas kārtība valsts dibinātajās augstskolās 

 (1) Ministru kabinets nosaka valsts institūciju, kura sadarbībā ar augstskolas dibinātāju nodrošina kandidātu nomināciju valsts dibinātās augstskolas ārējo padomes locekļa amatam.

(2) Padomes locekļa nominēšanas process atbilst korporatīvās pārvaldības labās prakses principiem, nodrošina atklātu, godīgu un profesionālu ārējo padomes locekļu atlasi, kas veicina profesionālas un kompetentas augstskolas pārvaldes institūcijas izveidi.

(3) Iespējamie padomes locekļu kandidāti tiek atlasīti, organizējot publisku kandidātu pieteikšanās procedūru. Atlasot padomes locekļus, nominēšanas procesā papildus var piesaistīt personāla atlases konsultantu.

(4) Par padomes locekļa kandidātu nedrīkst izvirzīt personu:

1) kurai nav augstākās izglītības, izņemot studējošo pārstāvi;

2) kura ir bijusi sodīta par tīšu noziedzīgu nodarījumu, neatkarīgi no sodāmības dzēšanas vai noņemšanas;

3) kurai, pamatojoties uz kriminālprocesa ietvaros pieņemtu nolēmumu, ir atņemtas tiesības veikt noteiktu vai visu veidu komercdarbību vai citu profesionālo darbību;

4) par kuru ir pasludināts maksātnespējas process;

5) kura ir vai pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis.

 (5) Nominācijas komisija Ministru kabineta noteiktā kārtībā izvērtē un izvirza kandidātu (kandidātus) iecelšanai padomes locekļa amatā no tiem kandidātiem, kas pieteikušies publiskā kandidātu pieteikšanās procedūrā. Katram padomes loceklim ir jānodrošina noteikta kompetence, lai visi padomes locekļi kopā aptvertu visas tās kompetences, kas nepieciešamas augstskolas attīstībai un stratēģiskajai pārvaldībai.
(6) Augstskolas dibinātāja pārstāvim ir tiesības, pamatoti argumentējot, noraidīt nominācijas komisijas izvirzīto kandidātu. Tādā gadījumā šajā pantā minētais nepieciešamo kandidātu atlases process tiek organizēts atkārtoti.

(7) Šā panta nosacījumi, izņemot ceturtajā daļā noteiktos ierobežojumus, nav piemērojami, ja:

1) augstskolas dibinātāja pārstāvis pēc padomes locekļa iepriekšējā pilnvaru termiņā paveiktā izvērtēšanas nolemj izvirzīt viņu uz nākamo pilnvaru termiņu;

2) padomes locekļa kandidātu nav iespējams nominēt termiņā, kas nodrošinātu augstskolas rīcībspēju. Šādā gadījumā augstskolas dibinātājs par padomes locekli ieceļ kandidātu, kas atbilst attiecīgajam padomes locekļa kandidātam nepieciešamās profesionalitātes un kompetences kritērijiem.

(8) Šā panta septītās daļas 2.punktā noteiktajā kārtībā ieceltā persona amata pienākumus pilda līdz brīdim, kad šajā pantā noteiktajā nominēšanas kārtībā augstskolas dibinātājs ieceļ amatā citu kandidātu, vai turpina pildīt, ja augstskolas dibinātājs ieceļ viņu amatā šajā pantā noteiktajā nominēšanas kārtībā. Šis termiņš nevar būt ilgāks par vienu gadu.

(9) Ministru kabinets nosaka kārtību, kādā nominē kandidātus padomes locekļu amatiem valsts dibinātās augstskolās, tai skaitā:

1) kārtību, kādā notiek Ministru kabineta noteiktās institūcijas sadarbība ar augstskolu un augstskolas dibinātāju, nominācijas komisijas izveidošanas kārtību, sastāvu un nominācijas komisijas locekļiem izvirzāmās prasības;

2) minimālās prasības attiecībā uz padomes locekļu izglītību, valodu prasmi un darba pieredzi;

3) padomes locekļiem nepieciešamās kompetences un to novērtēšanas kārtību;

4) kārtību, kādā informācija par nominācijas procesa norisi un rezultātiem tiek dokumentēta un publiskota;

5) personāla atlases konsultanta pienākumus un ar to izpildi saistīto izdevumu segšanas kārtību.
	Ņemts vērā
	

	113.
	11. 15. pantā:

Izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Senāts ir augstskolas koleģiāla vadības institūcija un lēmējinstitūcija, kas apstiprina kārtību un noteikumus, kuri regulē augstskolas akadēmiskās un zinātniskās darbības sfēras.”;


	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

15. pantā:

Izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Senāts ir augstskolas koleģiāla lēmējinstitūcija, kas apstiprina kārtību un noteikumus, kuri regulē augstskolas akadēmiskās un zinātniskās darbības sfēras.”;
	Precizēts likumprojekts
	12. 15. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Senāts ir augstskolas koleģiāla lēmējinstitūcija, kas apstiprina kārtību un noteikumus, kuri regulē augstskolas akadēmiskās un zinātniskās darbības jomas, kā arī pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos.”;

	114.
	12. Papildināt likumu ar 15.1 pantu šādā redakcijā:

“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

1) nodrošina akadēmisko brīvību un studējošo un akadēmiskā personāla tiesību aizsardzību un ierobežojumu novēršanu;

2) veicina zinātnes un izglītības izcilību;

3) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;

4) saskaņo augstskolas padomes nolikumu;

5) izstrādā augstskolas satversmi un tās grozījumus;

6) pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi apstiprina augstskolas satversmi; 

7) izstrādā un pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi apstiprina senāta nolikumu; 

8) ievēlē rektoru un rosina rektora atcelšanu.

(2) Šā panta pirmās daļas 5., 6., 7. un 8. punkts attiecas uz augstskolu, kuras augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  

(3) Citas senāta kompetences nosaka augstskolas satversme.”
	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Papildināt likumu ar 15.1 pantu šādā redakcijā:

“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

1) nodrošina akadēmisko brīvību un studējošo un akadēmiskā personāla tiesību aizsardzību un ierobežojumu novēršanu;

2) veicina zinātnes un izglītības izcilību;

3) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;

4) saskaņo augstskolas padomes nolikumu;

5) izstrādā augstskolas satversmi un tās grozījumus;

6) apstiprina augstskolas satversmi pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi; 

7) izstrādā un apstiprina senāta nolikumu pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi; 

9) var rosināt rektora atcelšanu.

(2) Šā panta pirmās daļas 5. un 6. punkts attiecas uz augstskolu, kuras augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi.  

(3) Citas senāta kompetences nosaka augstskolas satversme.
	Ņemts vērā
	13. Papildināt likumu ar 15.1 pantu šādā redakcijā:

“15.1 Senāta kompetence

(1) Senāts:

1) nodrošina akadēmisko brīvību un studējošo un akadēmiskā personāla tiesību aizsardzību un ierobežojumu novēršanu;

2) veicina zinātnes un izglītības izcilību;

3) pieņem lēmumus akadēmiskajos un zinātniskajos jautājumos;

4) saskaņo augstskolas padomes nolikumu;

5) izstrādā augstskolas satversmi un tās grozījumus;

6) izstrādā un apstiprina senāta nolikumu pēc saskaņošanas ar augstskolas padomi; 

7) var rosināt rektora atcelšanu.

(2) Citas senāta kompetences nosaka augstskolas satversme.



	115.
	13. Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

“17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.   

(2) Valsts dibinātas augstskolas rektoru ievēlē augstskolas satversmes sapulce vai senāts, ja augstskolas iekšējās pārvaldības modelis neparedz satversmes sapulces izveidi, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Rektora amata pretendentus augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Privātpersonu dibinātas augstskolas rektoru ievēlē satversmes sapulce uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.        


(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.). Augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora vēlēšanām augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju par vēlēšanu rezultātiem. Valsts dibinātas augstskolas par vēlēšanu rezultātiem informē arī attiecīgās nozares ministriju.  

(5) Ministru kabinets nosaka valsts augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts augstskolas rektoru. 

 (6) Kārtējās rektora vēlēšanas augstskola rīko vismaz trīs mēnešus pirms rektora pilnvaru beigām. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(7) Rektors amata pienākumus sāk pildīt pēc apstiprināšanas Ministru kabinetā. Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Ja rektoru neapstiprina, rektora amata kandidātus atlasa šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda Ministru kabineta ieceltais rektors.

(8) Rektoru atceļ no amata pēc satversmes sapulces, augstskolas senāta vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.    

 (9) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, Ministru kabinets ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora vietas izpildītāju, kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

(10) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.”  


	Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr.1.2–7/43):

Izteikt 17. pantu šādā redakcijā:

17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.   

(2) Valsts dibinātas augstskolas rektoru ieceļ augstskolas padome uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes. Rektora amata pretendentus augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Privātpersonu dibinātas augstskolas rektoru ievēlē augstskolas satversmes sapulce vai augstskolas senāts  uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes.        


(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.). Valsts dibinātās augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Nedēļas laikā pēc rektora iecelšanas amatā augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju. Valsts dibinātas augstskolas padome par rektora iecelšanu amatā informē arī augstskolas dibinātāju.  

(5) Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kartību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 

(6) Rektora atlases procesu augstskola rīko vismaz trīs mēnešus pirms rektora pilnvaru beigām. Līdz jauna rektora iecelšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(7) Rektoru atceļ no amata pēc augstskolas satversmes sapulces, augstskolas senāta,  Izglītības un zinātnes ministrijas vai augstskolas dibinātāja ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. 

(8) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs līdz jaunievēlēta rektora apstiprināšanai, bet ne ilgāk kā uz vienu gadu noslēdz līgumu ar rektora pienākumu izpildītāju. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, augstskolas satversmes sapulce vai augstskolas senāts ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora vietas izpildītāju, kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

Pārresoru koordinācijas centrs (2020.gada 28.aprīļa e-pasta atzinums):

- likumprojekta 13.punkta 17.panta septītā daļa paredz, ka rektoru apstiprina Ministru kabinets (MK), kas ir pretrunā ar 14. divi prim panta pirmās daļas 7.punktu, kur minēts, ka tā ir Padomes kompetence. Uzskatām, ka, ja MK ir izdevis MK Noteikumus par rektoru, tad tā tālākās procedūras ir deleģējamas zemākām institūcijām kā MK.
	Ņemts vērā
	“17. pants. Rektors

(1) Rektors ir augstskolas augstākā amatpersona, kas īsteno augstskolas vispārējo administratīvo vadību un bez īpaša pilnvarojuma pārstāv augstskolu. Valsts dibinātas augstskolas rektors īsteno augstskolas vispārējo vadību atbilstoši augstskolas satversmei.   

(2) Augstskolas (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju) rektoru ievēlē senāts, uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes. Rektora amata pretendentus valsts dibinātās augstskolās augstskolas padome atlasa atklātā starptautiskā konkursā.

(3) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds vai profesionālais doktora grāds. Rektors nevar būt bijušais Valsts drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs. Valsts dibinātās augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora iecelšanas amatā augstskolas padome informē Izglītības un zinātnes ministriju. Valsts dibinātas augstskolas padome par rektora iecelšanu amatā informē arī attiecīgo nozares  ministriju. Līdz jauna rektora iecelšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(4) Ministru kabinets nosaka valsts dibinātās augstskolas rektora amata pretendentu pieteikšanās nosacījumus, kārtību kādā atlasa un vērtē pretendentus, kā arī kārtību, kādā ieceļ amatā un atceļ no amata valsts dibinātās augstskolas rektoru. 

(5) Rektoru var neapstiprināt amatā, ja viņš ievēlēts, pārkāpjot šo likumu, augstskolas satversmi un citus normatīvos aktus, kas nosaka rektora ievēlēšanas kārtību. Rektora neapstiprināšanas gadījumā, rektora amata kandidātus atlasa šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā. Līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.

(6) Valsts dibinātas augstskolas rektoru atceļ no amata pēc augstskolas satversmes sapulces, augstskolas senāta, Izglītības un zinātnes ministrijas vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes pamatoti argumentēta ierosinājuma, kuru izskata šā panta ceturtajā daļā noteiktajā kārtībā. 

 (7) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, augstskolas satversmē noteiktajā kārtībā ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

(8) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

(9) Privātpersonas dibinātas augstskolas rektora atlasi, ievēlēšanu un apstiprināšanu nosaka augstskolas satversme.”  



	116.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija (2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020):

Kopumā  asociācija joprojām pauž gatavību turpināt diskusijas par augstskolu pārvaldības reformu, bet norāda, ka reformas ietvaros nepieciešams:

· sagatavot atsevišķu juridisko bāzi, kas skar tieši universitātes – proti, universitāšu likumu;
	Priekšlikums ir izvērtēts, ministrijas ieskatā ir iespējams papildināt juridisko bāzi, kas specifiski skar tieši universitātes, bet tai ir jābūt iekļautai Augstskolu likumā, bet sagatavojot citu grozījumu projektu.
	

	117.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020: (Latvijas Universitāte):

Ņemot vērā valstī izsludināto ārkārtējo situāciju un prioritātes cīņā ar 
COVID-19, patreiz nav iespējams kvalitatīvi un pēc būtības apspriest visus augstskolu pārvaldības reformas aspektus.
	Iebildums pieņemts zināšanai, bet tā kā likumprojekts nostiprina konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto, jautājuma tālāku virzību nav pamata atlikt.
	

	118.
	
	Latvijas Universitāšu asociācija, 2020.gada 31.marta atzinums Nr.5-2020:

 (Daugavpils Universitāte):
Būtiskākais priekšlikums par Augstskolu likuma grozījumiem ir šāds: pašreiz krīzes laikā un pēckrīzes laikā, vēl vismaz gadu (līdz brīdim, kamēr redzam, ka ekonomika atveseļojas) apturēt jebkādu reformu (to ietekmē vairāki objektīvi faktori: situācijas nestabilitāte, materiālo resursu trūkums, citu prioritāro jomu sakārtošana, augstskolu zinātniskā novērtējuma atlikšana u.tml).
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	

	119.
	
	Latvijas koledžu asociācija (2020.gada 23.marta atzinums Nr. Nr.1-04115):

LKA uzskata, ka runājot

par grozījumiem Augstskolu likumā, vispirms būtu jāpārskata pats likuma nosaukums, pārdēvējot

to par Augstākās izglītības likumu, tāpat, kā mums jau ir Profesionālās izglītības likums un Vispārējās izglītības likums. Tādējādi tiktu atrisināts arī koledžu, kas nav augstskolas, bet gan augstākās izglītības institūcijas, statusa jautājums

Likumprojektā "Grozījumi Augstskolu likumā" ietverto Augstākās izglītības padomes likvidāciju LKA neatbalsta, jo padomes darbība daudzu gadu gaitā, ir saliedējusi augstākās izglītības institūcijas, sekmējusi to attīstību, stiprinājusi koledžu lomu augstākās izglītības sektorā.

Augstākās izglītības padomei būtu jāuzņemas vadošā un koordinējošā loma arī IZM iecerēto reformu izvērtēšanā un virzīšanā, kā to šobrīd arī nosaka Augstskolu likums.

Latvijas Koledžu asociācija 

(2020.gada 23.aprīļa e-pasta atzinums):

Latvijas Koledžu asociācija ir iepazinusies ar atkārtotai saskaņošanai  atsūtītajiem precizētajiem likumprojektiem „Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-227) un “Grozījumi likumā “Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā”” (VSS-228).
Priecājamies, ka daļēji ticis ņemts vērā LKA 23. martā nosūtītais priekšlikums par augstskolu padomju locekļu deklarācijām. Latvijas Koledžu asociācija uzskata, ka par pārējiem LKA priekšlikumiem, kuri grozījumu precizēšanas posmā nav atbalstīti,  diskusijas būtu jāturpina.
	
	

	120.
	
	Rīgas Aeronavigācijas institūts (2020.gada 27.marta atzinums Nr. 01/20-025):

Kategoriski iebilstam pret kritērija “studējošo skaits” piemērošanu universitātēs (4000 studējošo) un lietišķās zinātņu universitātēs (1000) statusa noteikšanai. 

Lūdzam Izglītības un zinātnes ministriju izteikt likumprojekta 3.panta 3.3 daļu šādā redakcijā: 

“3.3  Šā panta 3.1 daļas 2.punkts neattiecas uz Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju, Latvijas Jūras akadēmiju, Rīgas Ekonomikas augstskolu, Rīgas Juridisko augstskolu, Rīgas Aeronavigācijas institūtu, Lutera akadēmiju un Latvijas Kristīgo akadēmiju.”
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	

	121.
	
	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 3.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV13):

iebilst un lūdz papildināt 54. panta 1. daļas pirmajā teikumā uzskaitītās

augstskolas lēmējinstitūcijas ar vārdiem “augstskolas padomē”.

Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

LSA iebilst un lūdz papildināt 54. panta 2. daļas pirmajā teikumā uzskaitītās augstskolas lēmējinstitūcijas ar vārdiem “augstskolas padomē” . Norādam, ka Vēstulē paustajā iebildumā bija kļūdaini norādīta attiecīgā panta daļa.
	Iebildums ir izvērtēts, skaidrojam, ka Augstskolu likuma 54.panta pirmajā daļā nav uzskaitītas augstskolas lēmējinstitūcijas.
	

	122.
	1. Aizstāt visā likumā vārdus “zinātniskā doktora grāds” (attiecīgā locījumā) ar vārdiem un saīsinājumu “zinātnes doktora grāds (Ph. D.)” (attiecīgajā locījumā). 

2. Aizstāt visā likumā vārdus “ar zinātņu doktora grādu” ar vārdiem un saīsinājumu ”ar zinātnes doktora grādu (Ph. D.).”


	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

Aizstāt visā likumā vārdus “zinātniskā doktora grāds” (attiecīgā locījumā) ar vārdiem un saīsinājumu “zinātnes doktora grāds (Ph. D.)” (attiecīgajā locījumā). Aizstāt visā likumā vārdus “ar zinātņu doktora grādu” ar vārdiem un saīsinājumu ”ar zinātnes doktora grādu (Ph. D.).”
	Precizēta anotācija.

Precizēts likumprojekta 1. un 2.pants.
	1. Aizstāt visā likumā vārdus “zinātniskā doktora grāds” (attiecīgā locījumā) ar vārdiem “zinātnes doktora grāds” (attiecīgajā locījumā). 

2. Aizstāt visā likumā vārdus “ar zinātņu doktora grādu” ar vārdiem “ar zinātnes doktora grādu.”

	123.
	3. panta 2.1 daļa

3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī plaši izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 “(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs (pievienot atsauci uz klasifikāciju)

Zinātnes nozares var definēt atbilstoši dažādām klasifikācijām, tāpēc nepieciešams pievienot atsauci uz izmantoto klasifikāciju. 

Bez tam, “vismaz trīs zinātnes nozarēs” vairāk atbilst kritērijam nekā definīcijai, tāpēc aicinām izskatīt iespēju šo daļu ņemt ārā no 2.1 daļas. Šajā gadījumā atsauci nepieciešams pievienot panta trešajā daļā.
	Skaidrojam, ka Latvijā Ministru kabinets ir izdevis Ministru kabineta 2018. gada 23. janvāra noteikumus Nr. 49 "Noteikumi par Latvijas zinātnes nozarēm un apakšnozarēm", kuri nosaka zinātnes nozares.
	3. 3.pantā:

papildināt pantu ar 2.1 daļu šādā redakcijā:

“(21) Ir šāda veida augstskolas:

1) universitātes (University). Universitātes attīsta zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs, īstenojot pētniecībā balstītu studijas, īpaši maģistra, rezidentūras un doktora studiju programmu apguvi. Universitātes pastāvīgi veic fundamentālos pētījumus, rūpnieciskos pētījumus vai eksperimentālo izstrādi, kā arī izplata šo pētījumu rezultātus mācību, publikāciju vai zināšanu pārneses veidā, nodrošinot Latvijas zinātnes attīstību un starptautisko konkurētspēju, ar to veicinot Latvijas tautsaimniecības attīstību un radot zināšanas sabiedrības vajadzībām;


	124.
	3. panta 3. daļa

3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

[..]

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vidējo vērtējumu vismaz 3,5 vismaz trīs zinātnes nozarēs (skalā no 1 līdz 5);

Vērtējumi dažādās zinātnes nozarēs, kas pārstāvētas kādā universitātē, var būt krasi atšķirīgi. Universitātes definīcija paredz zinātnisko pētniecību vismaz trīs zinātnes nozarēs. Attiecīgi, arī šis kritērijs būtu jāattiecina tikai uz trīs zinātnes nozarēm.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:
[..]
4) ne mazāk kā 4000 studējošo. Šo kritēriju nepiemēro, ja universitāte ir reģistrēta zinātnisko institūciju reģistrā un zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi aritmētisko vidējo vērtējumu vismaz 3,5 (skalā no 1 līdz 5);   

	125.
	3. panta 3. daļa

3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

[…]

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D.); 

7) veic zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;


	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes nozarēs, kurās spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām (zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vērtējumu vismaz 3), katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus (Ph. D.);

7) veic starptautiski atzītu zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;

Neredzam jēgu no atsevišķa 5) punkta tā esošajā redakcijā. Viena citēta zinātniskā publikācija katrā no trīs zinātnes nozarēm vēl nenozīmē, ka zinātniskā darbība ir aprobēta un atbilst starptautiska līmeņa prasībām. Labāk būtu noteikt minimālo vērtējumu zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā.
	Iebildums daļēji ņemts vērā
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

[…]

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

6) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas zinātnisko institūciju darbības starptautiskajā novērtējumā atzīti par  starptautiska līmeņa prasībām atbilstošiem, kā arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus;
7) veic starptautiski atzītu zinātnisko darbību vismaz trijās  zinātnes nozarēs un īsteno studiju programmas vismaz trīs studiju virzienos.”;



	126.
	3. panta 3.1 daļa
“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

[…]

4) doktora studiju programmu īsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurā spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām, kā arī katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.); 

[…]

6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām.


	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

4) doktora studiju programmu īsteno tikai tajā zinātnes nozarē, kurā spēj uzrādīt zinātniskās darbības rezultātus, kas atbilst starptautiska līmeņa prasībām (zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā atbilstoši normatīviem aktiem par zinātnisko institūciju  darbību starptautiskā novērtējuma organizēšanas kārtību tā ir ieguvusi vērtējumu vismaz 3), kā arī katru gadu doktora studiju programmā aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādu (Ph.D.);

6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām.

Divas citētas zinātniskās publikācijas vēl nenozīmē, ka darbības rezultāti atbilst starptautiska līmeņa prasībām. Labāk būtu noteikt minimālo vērtējumu zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā.
	Iebildums daļēji ņemts vērā
	3. panta 3.1 daļa
“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

[…]

4) doktora studiju programmas īsteno tikai tajās zinātnes jomās, kurās augstskola spēj uzrādīt zinātniskos rezultātus, kas zinātnisko institūciju darbības starptautiskajā novērtējumā atzīti par  starptautiska līmeņa prasībām atbilstošiem, kā arī katru gadu doktora studiju programmās aizstāv promocijas darbus un piešķir zinātnes doktora grādus. 

[…]

6) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām.

	127.
	3. panta 3.2 daļa
(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

[…]

3) vēlētais akadēmiskais personāls ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) un ar profesionālo doktora grādu mākslās. Vismaz 20 procenti vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.);
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

3) vēlētais akadēmiskais personāls ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.) unvai ar profesionālo doktora grādu mākslās. Vismaz 20 procenti vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu (Ph.D.);

Nepieciešams viens grāds vai (nevis un) otrs grāds.
	Iebildums ņemts vērā
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:
[…]
3) vismaz 20 procenti no vēlētā akadēmiskā personāla ir ar zinātnes doktora grādu un ir vēlētais akadēmiskais personāls ar profesionālo doktora grādu mākslās;



	128.
	3. panta 3.2 daļa
(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:
[…]
5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;


	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

Šo kritēriju nevajadzētu mainīt atkarībā no augstskolu tipa, jo monogrāfijas ir izplatītas arī humanitārajās un sociālajās zinātnēs, ne tikai mākslā un kultūrā. Ja tomēr tiek prasītas arī zinātniski recenzētas monogrāfijas, tad visiem augstskolu tipiem. Taču labāk būtu šī kritērija vietā noteikt minimālo vērtējumu zinātniskās institūcijas darbības starptautiskajā novērtējumā.
	Iebildums daļēji ņemts vērā
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:
[…]
5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;
[…]
(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:
[…]
5) zinātniskā darbība aprobēta ar starptautiski atzītām (citētām) zinātniskajām publikācijām un zinātniski recenzētām monogrāfijām;

	129.
	3. panta 3.2 daļa
(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:
[…]
6) personāla un studējošo izcilība vērtē pēc dalības nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un festivālos.

	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

6) personāla un studējošo izcilība vērtē pēc dalības mākslinieciskā un radošā darbība aprobēta ar dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades konkursos un festivālos.

Nav saprotams, kāpēc jāvērtē personāla un studējošo izcilība.
	Iebildums ņemts vērā
	(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:
[…]
6) mākslinieciskā un radošā darbība aprobēta ar dalību nacionāla un starptautiska mēroga mākslinieciskās jaunrades norisēs, projektos, konkursos un festivālos;


	130.
	8.6 pants
4. 8.6 pantā:

papildināt pirmo daļu ar 8.punktu šādā redakcijā:

“8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3.1 un 3.2 daļas prasībām.”;


	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 “8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3., 3.1 un 3.2 daļas prasībām.”;

Šim būtu jāattiecas arī uz universitāšu kritērijiem, kas definēti 3. daļā.
	Iebildums ņemts vērā
	5. 8.6 pantā:

papildināt pirmo daļu ar 8.punktu šādā redakcijā:

“8) ja augstskola trīs gadu laikā no studiju programmu īstenošanas uzsākšanas nenodrošina atbilstību šā likuma 3. panta 3., 3.1 un 3.2 daļā noteiktajiem kritērijiem.”;

	131.
	14.1 pants
“14.1 Augstskolas padome
[…]

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus ar nosacījumu, ka tie  ir mazākumā attiecībā pret kopējo augstskolas padomes locekļu kopējo skaitu. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekli ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus pēc kārtas. 
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (2) … Augstskolas padomes sastāvā iekļauj akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvjus, kurus ieceļ un atceļ augstskolas Senāts ar nosacījumu, … Augstskolas ārējos padomes locekliļus ieceļ un atceļ Ministru kabinets. Vienu ārējo locekli ieceļ un atceļ valsts prezidents.

Lai mazinātu politisko ietekmi, svarīgi nenodot visas augstskolas padomes iecelšanu tikai MK pārziņā. Uzskatām, ka akadēmiskā personāla un studējošo pārstāvju iecelšanu/atcelšanu jāuztic augstskolas Senātam vai Satversmes sapulcei. Nav minēts, kādā kārtībā notiek 6. ārējā locekļa iecelšana/atcelšana. Rosinām to uzticēt no MK atšķirīgai institūcijai, piemēram, valsts prezidentam.


	Iebildums daļēji ņemts vērā

	“14.1 Augstskolas padome

(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi (iekšējie augstskolas padomes locekļi) un attiecīgās nozares ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka akadēmiskā personāla pārstāvji un studējošo pārstāvis veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējos augstskolas padomes locekļus (ārējie augstskolas padomes locekļi), atlasa un nominē Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ attiecīgās nozares ministrija. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus. 

	132.
	14.1 pants
“14.1 Augstskolas padome
[…]

(4) Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. 


	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (4) Ministru kabinets nosaka prasības augstskolas padomes izveidei un augstskolas padomes loceklim, augstskolas padomes darbības pamatprincipus, kā arī kārtību, kādā atklāta konkursa procedūrā atlasa augstskolas padomes locekļa kandidātu un institūcijas, kas piedalās augstskolu padomes locekļu kandidātu atlasē. Viena no prasībām augstskolas padomes loceklim ir nevainojama reputācija.

MK noteikumus iespējams viegli un ātri mainīt politisku mērķu realizācijai. Tāpēc svarīgi likumā formulēt prasību pēc nevainojamas reputācijas (atbilstoši 2020. gada 7. janvāra MK noteikumiem Nr. 20 “Valdes un padomes locekļu nominēšanas kārtība kapitālsabiedrībās, kurās kapitāla daļas pieder valstij vai atvasinātai publiskai personai”).


	Iebildums daļēji ņemts vērā, precizēts likumprojekts
	14.3 Valsts dibinātas augstskolas padomes locekļu atlases un nominēšanas kārtība valsts dibinātajās augstskolās 
[…]
(2) Par augstskolas padomes locekļa kandidātu nedrīkst izvirzīt personu:

1) kurai nav augstākās izglītības, izņemot studējošo pārstāvi;

2) kura ir bijusi sodīta par tīšu noziedzīgu nodarījumu, neatkarīgi no sodāmības dzēšanas vai noņemšanas;

3) kurai, pamatojoties uz kriminālprocesa ietvaros pieņemtu nolēmumu, ir atņemtas tiesības veikt noteiktu vai visu veidu komercdarbību vai citu profesionālo darbību;

4) par kuru ir pasludināts maksātnespējas process;

5) kura ir vai pēdējo 24 mēnešu laikā līdz pieteikumu iesniegšanas gala termiņa datumam publiskas kandidātu pieteikšanās procedūras ietvaros ir bijusi politiskās partijas vai politisko partiju apvienības valdes loceklis;

6) kura ir bijusi Valsts Drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs.

	133.
	14.2 pants
14.2 Augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:

[…]

3) apstiprina atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku pārraudzību un kontroli;

	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (1) Augstskolas padome:...

3) pārrauga un apstiprina atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus par investīciju piesaisti, veic risku pārvaldību un nodrošina iekšējā un ārējā audita darbu risku pārraudzību un kontroli;

Uzskatām, ka augstskolas padomei ir jābūt arī tiesībām pārraudzīt atalgojuma politiku un rosināt tajā izmaiņas, ja nepieciešams.
	Iebildums ņemts vērā
	14.2 Valsts dibinātas augstskolas padomes kompetence 

(1) Augstskolas padome:
[..]
3) apstiprina un pārrauga personāla atalgojuma un motivācijas politiku, pieņem lēmumus un atbild par investīciju piesaisti, koordinē pārvaldību un uzrauga iekšējā un ārējā auditu darbā risku pārraudzību un kontroli;



	134.
	17. pants

“17. pants. Rektors
[…]
(4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.). Augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora vēlēšanām augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju par vēlēšanu rezultātiem. Valsts dibinātas augstskolas par vēlēšanu rezultātiem informē arī attiecīgās nozares ministriju.  


	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (4) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds (Ph.D.) vai profesionālais doktora grāds mākslās (tikai Mākslas un kultūras augstskolās) un vismaz 5 gadu pieredze akadēmiskā amatā.  Augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora vēlēšanām augstskola informē Izglītības un zinātnes ministriju par vēlēšanu rezultātiem. Valsts dibinātas augstskolas par vēlēšanu rezultātiem informē arī attiecīgās nozares ministriju.

Nepieciešams paredzēt izņēmumu Mākslas un kultūras augstskolām, pieļaujot tajās par rektoru ievēlēt personu, kurai ir profesionālais doktora grāds mākslās.

Ņemot vērā augstskolas darbības specifiku, rektoram jābūt ar vērā ņemamu akadēmiskā darba pieredzi.
	Iebildums daļēji ņemts vērā, precizēts likumprojekts
	“17. pants. Rektors
[…]
(3) Augstskolā par rektoru ievēlē personu, kurai ir zinātnes doktora grāds vai profesionālais doktora grāds. Rektors nevar būt bijušais Valsts drošības komitejas darbinieks vai ziņotājs. Valsts dibinātās augstskolas padome var izvirzīt papildu prasības rektora amata pretendentam. Nedēļas laikā pēc rektora iecelšanas amatā augstskolas padome informē Izglītības un zinātnes ministriju. Valsts dibinātas augstskolas padome par rektora iecelšanu amatā informē arī attiecīgo nozares  ministriju. Līdz jauna rektora iecelšanai rektora pienākumus pilda iepriekšējais rektors.



	135.
	17. pants
“17. pants. Rektors
[…]
(9) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, Ministru kabinets ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora vietas izpildītāju, kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.


	 Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

 (9) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, Ministru kabinets ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora vietas izpildītāju, kas pilda rektora pienākumus līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

Analogi privātajām augstskolām arī valsts dibinātās augstskolās ar rektora pienākumu izpildītāju jāslēdz līgums līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.
	Iebildums ņemts vērā
	“17. pants. Rektors
[…]
(7) Ja valsts dibinātas augstskolas rektors pēc paša vēlēšanās beidz pildīt amatu pirms termiņa beigām, kā arī tad, ja valsts dibinātas augstskolas rektors tiek atcelts no amata, augstskolas padomes priekšsēdētājs noslēdz līgumu ne ilgāk kā uz vienu gadu ar rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai. Ja pēc paša vēlēšanās amatu pirms termiņa beigām beidz pildīt vai no amata tiek atcelts privātpersonu dibinātas augstskolas rektors, augstskolas satversmē noteiktajā kārtībā ieceļ augstskolas dibinātāja izvirzītu rektora pienākumu izpildītāju līdz jaunievēlētā rektora apstiprināšanai.

	136.
	55.2 pants
21. Izslēgt 55.2 panta trešās daļas pirmo teikumu
	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

21. Izslēgt 55.2 panta trešās daļas pirmo teikumu.

Izslēdzot šo teikumu, no likuma pazūd Studiju kvalitātes komisijas definīcija.
	Likumprojekts precizēts, likuma 55.2 panta trešās daļas pirmo teikumu likumprojektā izsakot jaunā redakcijā
	6. 9. pantā:

izslēgt pirmās daļas otro teikumu;

papildināt pantu ar 1.2 un 1.3 daļu šādā redakcijā:

“(12) Studiju kvalitātes komisija ir koleģiāla lēmējinstitūcija, kuras sastāvā ir septiņi eksperti ar pieredzi augstākās izglītības organizēšanā un nodrošināšanā. Studiju kvalitātes komisija pieņem lēmumu par augstskolas un koledžas akreditāciju vai lēmumu par atteikumu akreditēt augstskolu vai koledžu. Minēto lēmumu Studiju kvalitātes komisija pieņem sešu mēnešu laikā  no dienas, kad saņemts augstskolas vai koledžas iesniegums par tās akreditāciju.


	137.
	20.panta trešās daļas jauni otrais un trešais
14. Papildināt 20.panta trešo daļu ar jaunu otro un trešo teikumu šādā redakcijā: 

“Minēto struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā. Struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas.” 


	Latvijas Jauno zinātnieku apvienība (2020.gada 26.marta e-pasta atzinums): 

Minēto struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā. Struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Organizatoriskā, saimnieciskā un apkalpojošā darba veikšanai augstskolai ir tiesības veidot arī citas struktūrvienības. 

Šie divi teikumi aizvieto “Organizatoriskā, saimnieciskā un apkalpojošā darba veikšanai augstskolai ir tiesības veidot arī citas struktūrvienības. Augstskolas struktūrvienībām nav juridiskās personas statusa.”. Citur augstskolu likumā neatrodam atsauci, ka augstskola var veidot arī cita veida struktūrvienības ne izglītības un zinātnes darba veikšanai, piemēram, departamentus vai projektu nodaļas. Tāpēc rosinām šo teikumu saglabāt.
	Iebildums ņemts vērā, likumprojekts precizēts
	17. Izteikt 20.panta trešo daļu šādā redakcijā: 

“(3) Izglītības un zinātniskā darba veikšanai augstskolas var veidot struktūrvienības — katedras, profesoru grupas, fakultātes (nodaļas), zinātniskās un mācību laboratorijas, institūtus u.c. Izglītības un zinātniskā darba veikšanai veidoto struktūrvienību vadītāju atlasi veic atklātā konkursā. Struktūrvienību vadītājus ieceļ amatā uz termiņu, kas nepārsniedz piecus gadus, ne vairāk kā divas reizes pēc kārtas. Organizatoriskā, saimnieciskā un apkalpojošā darba veikšanai augstskolai ir tiesības veidot arī citas struktūrvienības.” 

	138.
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;
[…]
papildināt pantu ar 3.1, 3.2 , 3.3 un 3.4 daļu šādā redakcijā: 

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;

	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 27.marta atzinums Nr 2020/302):

Par 3. panta (31) daļu:

1. Izteikt punktu 1) sekojošā redakcijā:

1) īsteno pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības, bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas;


	Iebildums ņemts vērā
	3. 3.pantā:

izteikt trešo daļu šādā redakcijā:

“(3) Universitāte atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas;
[…]
papildināt pantu ar 3.1, 3.2 , 3.3 , 3.4 un 3.5 daļu šādā redakcijā: 

“(31) Lietišķo zinātņu augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno bakalaura, maģistra un ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas un doktora studiju programmas;
[…]
(32) Mākslas un kultūras augstskola atbilst šādiem kritērijiem:

1) īsteno akadēmiskās vai akadēmiskās un profesionālās bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas, tajā skaitā profesionālās doktora studiju programmas mākslās, ir tiesības īstenot pirmā līmeņa profesionālās augstākās izglītības programmas; 

	139.
	8. 12. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:   

“(1) Valsts dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, augstskolas padome, senāts un rektors. Privātpersonu dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, senāts, rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa.”;

papildināt otro daļu ar vārdiem “vai senāts”;

aizstāt ceturtajā daļā vārdus “rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa” ar vārdiem “un rektors”.   

9. Izteikt 14. pantu šādā redakcijā:

“14. pants. Satversmes sapulces kompetence 

 (1) Valsts dibinātas augstskolas satversmes sapulce:

1) izstrādā, apstiprina augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā;

2) apstiprina valsts dibinātas augstskolas padomes nolikumu;

3) ievēlē un rosina rektora atcelšanu;

4) ievēlē senātu un rektoru.

(2) Privātpersonu dibinātas augstskolas satversmes sapulce: 

1) izstrādā, pieņem un groza augstskolas satversmi;

2) ievēlē akadēmisko šķīrējtiesu;

3) apstiprina senāta un akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.”
15. Izteikt 26. panta astoto daļu šādā redakcijā: 

“(8) Valsts dibinātas augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas satversmes noteiktajā kārtībā un pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā. Privātpersonu dibinātas augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas akadēmiskajā šķīrējtiesā. Augstskolas akadēmiskās šķīrējtiesas lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.”


	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 27.marta atzinums Nr 2020/302):

Projekta 8., 9. un 15. pantā plānots noteikt, ka akadēmiskās šķīrējtiesas darbojas tikai privātpersonu dibinātajās augstskolās. Projekta anotācijā nav skaidrots – kādēļ valsts augstskolu šķīrējtiesas plānots likvidēt. LTRK aicina Projektā saglabāt akadēmiskās šķīrējtiesas arī valsts augstskolās.
	Iebildums ņemts vērā.

Papildu skaidrojam, ka strīdus risināšanas kārtība ir augstskolas satversmē regulējams jautājums, nevis Augstskolu likumā. Konceptuālajā  ziņojumā netika skatīti privātpersonu dibināto augstskolu pārvaldības jautājumi.


	9. 12. pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:   

“(1) Augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, augstskolas padome, senāts un rektors. Privātpersonu dibinātās augstskolas galvenās lēmējinstitūcijas ir satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, senāts, rektors un augstskolas padome, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis.”;
[..]
izteikt ceturto daļu šādā redakcijā:

“(4) valsts dibinātas augstskolas kā publiskas atvasinātas personas orgāni ir augstskolas padome, satversmes sapulce, ja tās darbību paredz augstskolas iekšējās pārvaldības modelis, senāts un rektors.” 

18. Izteikt 26. panta astoto daļu šādā redakcijā: 

“(8) Augstskolas izdotos administratīvos aktus vai faktisko rīcību augstskolas personāls var apstrīdēt augstskolas satversmes noteiktajā institūcijā un noteiktajā kārtībā. Augstskolas satversmes noteiktās institūcijas pieņemto lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā, ja citos normatīvajos aktos nav noteikts citādi.”



	140.
	“17. pants. Rektors
[..]

(10) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.”  


	Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera (2020.gada 27.marta atzinums Nr 2020/302):

17.panta (10) daļu veidot kā atsevišķu pantu sekojošā redakcijā:

Augstskolas rektora amatā, kā arī akadēmiskajos amatos var ievēlēt citas valsts pilsoni. Ja minētos amatus ieņem ārvalstu pilsoņi, viņiem jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņu profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā
	Iebildums ir izvērtēts, tiks ņemts vērā turpinot pilnveidot augstākās izglītības regulējumu, gatavojot jaunus normatīvo aktu grozījumus 


	“17. pants. Rektors

(8) Augstskolas rektora amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Ja rektora amatā ieceļ ārvalstu pilsoni, viņam jāprot un jālieto valsts valoda tādā apjomā, kāds nepieciešams viņa profesionālo pienākumu pildīšanai, vai augstskolai ir jānodrošina tulkojums valsts valodā.

	141.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Likumprojektā tiek plānots būtiski ierobežot augstskolu autonomiju un latviešu valodas lietošanas prasības. Augstākās izglītības padome pašlaik nodrošina iespējas organizēt sabiedrības un augstskolu pārstāvjiem sekot augstākās izglītības problēmu risināšanai un izstrādāt priekšlikumus augstākās izglītības pilnveidei Latvijā. Atteikšanās no Augstākās izglītības padomes pasliktinātu augstākās izglītības kvalitāti un pārvaldību. Nodibinājums uzskata, ka piedāvātās izmaiņas neatbilst Latvijas interesēm un ierosina atteikties no šo piedāvāto izmaiņu pieņemšanas.  

Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 27.aprīļa atzinums):

Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (turpmāk – nodibinājums) ir izskatījis Izglītības un zinātnes ministrijas (turpmāk – ministrija) sagatavoto precizēto likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” (turpmāk – likumprojekts) un izziņu par  institūciju atzinumos sniegtajiem iebildumiem un informē, ka tas turpina uzturēt visus nodibinājuma 2020.gada 26.marta atzinumā Nr.1/1 “Atzinums par likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-227)” (turpmāk – atzinums) izteiktos iebildumus par likumprojektu “Grozījumi Augstskolu likumā” un neatbalsta tā tālāku virzību. Likumprojektā tiek plānots būtiski ierobežot augstskolu autonomiju un latviešu valodas lietošanu. Atteikšanās no Augstākās izglītības padomes pasliktinātu augstākās izglītības kvalitāti un pārvaldību. Nodibinājums uzskata, ka piedāvātās izmaiņas neatbilst Latvijas interesēm un ierosina atteikties no šo izmaiņu pieņemšanas.  

	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	

	142.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Nodibinājums ierosina sekojošus priekšlikumus: 
1. Atteikties no likumprojektā “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-227) pašlaik ierosinātajām izmaiņām, izņemot likumprojekta 20. pantu.  

Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 27.aprīļa atzinums):

Nodibinājums uztur sekojošu priekšlikumu:

Atteikties no likumprojektā “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-227) pašlaik ierosinātajām izmaiņām, izņemot likumprojekta 20. pantu.  
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.


	

	
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Atteikties no binārās sistēmas Latvijas augstākajā izglītībā un   pāriet uz apvienotu akadēmiskās un profesionālās izglītības studiju programmu un kvalifikāciju sistēmu. Priekšlikuma saturs balstās uz 2006.gadā Saeimai iesniegtā Augstākās izglītības likuma (AIL) projekta priekšlikumiem

Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 27.aprīļa atzinums):

Nodibinājums uztur sekojošu priekšlikumu:

Atteikties no binārās sistēmas Latvijas augstākajā izglītībā un pāriet uz apvienotu akadēmiskās un profesionālās izglītības studiju programmu un kvalifikāciju sistēmu. Priekšlikums balstās uz 2006.gadā Saeimai iesniegtā Augstākās izglītības likuma (AIL) projekta priekšlikumiem.  

	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	143.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Vienkāršot augstskolu, koledžu un to studiju virzienu un studiju programmu akreditāciju un licencēšanu, pārejot uz  augstskolu un koledžu akreditāciju, bez to studiju virzienu un studiju programmu atsevišķas akreditācijas.  Studiju virzienu un studiju programmu kvalitātes vērtēšanai jānotiek augstskolu un koledžu vērtēšanas ietvaros.

Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 27.aprīļa atzinums):

Nodibinājums uztur sekojošu priekšlikumu:

Vienkāršot augstskolu, koledžu un to studiju virzienu un studiju programmu kvalitātes vērtēšanu, akreditāciju un licencēšanu, pārejot uz augstskolu un koledžu akreditāciju, bez atsevišķas to studiju virzienu un studiju programmu akreditācijas. Studiju virzienu un studiju programmu kvalitātes vērtēšanai jānotiek augstskolu un koledžu vērtēšanas ietvaros.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	144.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Palielināt valsts finansējumu augstākajai izglītībai, nodrošinot Augstskolu likuma pildīšanu. Augstskolu likuma 78. panta septītajā daļā noteikts, ka “Ministru kabinets, iesniedzot Saeimai gadskārtējo valsts budžeta projektu, tajā paredz ikgadēju finansējuma pieaugumu studijām valsts dibinātās augstskolās ne mazāku par 0,25 procentiem no iekšzemes kopprodukta, līdz valsts piešķirtais finansējums studijām valsts dibinātās augstskolās sasniedz vismaz divus procentus no iekšzemes kopprodukta.” Likuma “Par valsts budžetu 2019. gadam” programmas 03.00.00 “Augstākā izglītība”, 02.03.00 “Augstākā medicīnas izglītība”, 20.00.00 “Kultūrizglītība” un apakšprogrammu 22.02.00 “Augstākā izglītība”, neparedz Augstskolu likuma 78. panta septītajā daļā noteikto ikgadējo valsts finansējuma pieaugumu, tādēļ jāveic grozījumi likumā “Par valsts budžetu 2019. gadam”.

Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 27.aprīļa atzinums):

Nodibinājums uztur sekojošu priekšlikumu:

Palielināt valsts finansējumu augstākajai izglītībai, nodrošinot Augstskolu likuma pildīšanu. Augstskolu likuma 78. panta septītajā daļā noteikts, ka “Ministru kabinets, iesniedzot Saeimai gadskārtējo valsts budžeta projektu, tajā paredz ikgadēju finansējuma pieaugumu studijām valsts dibinātās augstskolās ne mazāku par 0,25 procentiem no iekšzemes kopprodukta, līdz valsts piešķirtais finansējums studijām valsts dibinātās augstskolās sasniedz vismaz divus procentus no iekšzemes kopprodukta.” Likuma “Par valsts budžetu 2019. gadam” programmas 03.00.00 “Augstākā izglītība”, 02.03.00 “Augstākā medicīnas izglītība”, 20.00.00 “Kultūrizglītība” un apakšprogrammu 22.02.00 “Augstākā izglītība”, neparedz Augstskolu likuma 78. panta septītajā daļā noteikto ikgadējo valsts finansējuma pieaugumu, tādēļ jāveic atbilstoši grozījumi likumā “Par valsts budžetu 2019. gadam” un/vai citos likumos, arī nākotnē .
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	145.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Organizēt plašu diskusiju par augstākās izglītības finansēšanas, pārvaldes un kvalitātes vērtēšanas un pilnveides jautājumiem, iesaistot visas ieinteresētās puses konkrētu likumprojektu, ne tikai koncepciju un vispārēju scenāriju, apspriešanā.

Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 27.aprīļa atzinums):

Nodibinājums uztur sekojošu priekšlikumu:

Organizēt plašu diskusiju par augstākās izglītības finansēšanas, pārvaldes un kvalitātes vērtēšanas un pilnveides jautājumiem, iesaistot visas ieinteresētās puses konkrētu likumprojektu, ne tikai koncepciju un vispārēju scenāriju, apspriešanā. Neaprobežoties ar visai šauri orientētajiem konceptuālā ziņojuma “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” jautājumiem, bet kompleksi veidot visu Latvijas augstākās izglītības un zinātnes sistēmu, saskaņojot ar Latvijas vajadzībām ilgtermiņā.  
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	146.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Nodibinājums ierosina veikt sekojošus grozījumus  Augstskolu likumā, lai nodrošinātu pāreju no binārās sistēmas Latvijas augstākajā izglītībā uz apvienotu akadēmiskās un profesionālās izglītības studiju programmu un kvalifikāciju sistēmu. 
Augstskolu likuma grozījumos 44. pantu izteikt sekojošā redakcijā: 

44. pants. Studējošie (skat. AIL 83. pantu)
Augstākās izglītības institūcijās studējošie ir:

1) īsā cikla augstākās izglītības kvalifikācijas programmu studenti;

2) bakalaura programmu studenti;

3) ārsta, zobārsta, farmaceita vai veterinārārsta programmu studenti;

4) maģistranti;

5) doktoranti. 


	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	147.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Nodibinājums ierosina veikt sekojošus grozījumus  Augstskolu likumā, lai nodrošinātu pāreju no binārās sistēmas Latvijas augstākajā izglītībā uz apvienotu akadēmiskās un profesionālās izglītības studiju programmu un kvalifikāciju sistēmu. 
Augstskolu likuma grozījumos 57. pantu izteikt sekojošā redakcijā: 

57.pants. Studiju vispārīgs raksturojums un ilgums (skat. AIL 36., 37., 40. pantu) 
(1) Studiju rezultātus reglamentē šādi pamatdokumenti:

1) valsts augstākās izglītības standarts;

2) profesiju standarti (ja profesijā tādi ir), kā arī normatīvie tiesību akti par reglamentētajām profesijām;

3) augstākās izglītības institūciju izdotie tiesību akti.

(2) Valsts augstākās izglītības standarts ir obligāts ikvienam, kas izstrādā un īsteno augstākās izglītības programmas. Profesiju standarti, kā arī normatīvie tiesību akti par reglamentētajām profesijām, ir obligāti ikvienam, kas izstrādā un īsteno augstākās izglītības programmas tajās nozarēs, kurām ir atbilstošs profesijas standarts vai normatīvais akts par reglamentētajām profesijām.

(3) Atbilstīgi formulētajiem studiju rezultātiem pašas augstākās izglītības institūcijas apstiprina:

1) augstākās izglītības programmu aprakstus;

2) studiju moduļu, kursu un augstākās izglītības programmā paredzēto prakšu aprakstus.

(4) Augstākās izglītības programmas, kurās iegūst augstākās izglītības kvalifikācijas, ir:

1) īsā cikla augstākās izglītības kvalifikācijas programmas;

2) bakalaura programmas;

3) ārsta, zobārsta, farmaceita un veterinārārsta programmas;

4) maģistra programmas;

5) doktora programmas.

(5) Rezidentūra ir personām ar ārsta vai zobārsta grādu paredzēta augstākās izglītības programma, kuras prasību sekmīga izpilde dod tiesības normatīvajos aktos noteiktā kārtībā pretendēt uz ārstniecības personas sertifikātu. Rezidentūras programmas pabeigšanu apliecina universitātes, akadēmijas vai augstskolas izdots diploms. 

(6) Studiju īstenošanas veidi ir:

1) pilna laika studijas;

2) nepilna laika studijas.

(7) Studiju īstenošanas formas ir:

1) klātienes studijas;

2) neklātienes studijas;

3) tālmācības studijas. 

(8) Augstākās izglītības programmām ir noteikts iegūstamo kredītpunktu skaits. Augstākās izglītības programmas var veidot studiju moduļi, studiju kursi, prakses un gala pārbaudījumi. Katra augstākās izglītības programma (izņemot doktora programmas) paredz izglītības turpināšanas iespējas nākamajā ciklā vai cikla pabeigšanu. 

(9) Ja augstākās izglītības programmas apguves rezultātā tiek iegūts zināšanu, iemaņu un attieksmju kopums, kas nepieciešams profesijas standarta prasību vai nodarbināmības nosacījumu izpildei noteiktā profesionālās darbības jomā, tad programmas absolventiem izsniegtajā diplomā tiek ierakstīts atbilstošās profesijas nosaukums.

(10) Īsā cikla augstākās izglītības kvalifikācijas programmas apjoms ir 80 līdz 120 kredītpunkti (to realizācijas ilgums – ne mazāks kā divi akadēmiskie gadi). Īsā cikla augstākās izglītības kvalifikāciju piešķir profesionālās darbības jomā.

(11) Bakalaura programmas apjoms ir 120 līdz 160 kredītpunkti (to realizācijas ilgums – ne mazāks kā trīs akadēmiskie gadi) Par sekmīgi apgūtu bakalaura programmu piešķir bakalaura grādu. Bakalaura grādu piešķir zinātnes nozarē, starpnozarē vai profesionālās darbības jomā.
(12) Maģistra programmas apjoms ir 40 līdz 80 kredītpunkti, ievērojot to, ka kopējais studiju apjoms augstākās izglītības programmās, lai varētu pretendēt uz maģistra grādu, ir vismaz 200 kredītpunkti, no tiem 40 kredītpunkti maģistra programmā. Par sekmīgi apgūtu maģistra programmu piešķir maģistra grādu. Maģistra grādu piešķir zinātnes nozarē, apakšnozarē, starpnozarē vai profesionālās darbības jomā.

(13) Doktora programmas apjoms ir 120 līdz 160 kredītpunkti. Par sekmīgi apgūtu doktora programmu piešķir doktora grādu zinātnes nozarē, apakšnozarē vai profesionālās darbības jomā.

(14) Studējošo personības attīstībai augstākās izglītības institūcijas var piedāvāt nodarbības ar konkrēto augstākās izglītības programmu tieši nesaistīto prasmju apgūšanai vai nostiprināšanai (valsts valodas un svešvalodu pamatprasmes, sports, civilā aizsardzība u. tml.). Augstākās izglītības institūcijas noteiktā kārtībā tai ir tiesības pieprasīt studējošajiem apgūt izvēlētos studiju kursus papildus, ārpus augstākās izglītības programmas noteiktajām prasībām, bet šādu kursu kopapjoms nedrīkst būt lielāks par pieciem procentiem no augstākās izglītības programmā noteiktā kopējā kredītpunktu skaita
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	148.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Nodibinājums ierosina veikt sekojošus grozījumus  Augstskolu likumā, lai nodrošinātu pāreju no binārās sistēmas Latvijas augstākajā izglītībā uz apvienotu akadēmiskās un profesionālās izglītības studiju programmu un kvalifikāciju sistēmu. 
Augstskolu likuma grozījumos 58. pantu izteikt sekojošā redakcijā: 

58.pants. Studiju gala pārbaudījumi  (skat. AIL 47. pantu)
(1) Augstākās izglītības programmām jānoslēdzas ar gala pārbaudījumiem, kuru struktūru un saturu nosaka augstākās izglītības institūcija un kuru sastāvdaļa ir kvalifikācijas darba izstrādāšana un aizstāvēšana.

(2) Studiju gala pārbaudījumi noris galvenokārt rakstveidā. Augstākās izglītības institūcijas ne mazāk kā piecus gadus uzglabā gala pārbaudījumu rakstveida materiālus.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	149.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Nodibinājums ierosina veikt sekojošus grozījumus  Augstskolu likumā, lai nodrošinātu pāreju no binārās sistēmas Latvijas augstākajā izglītībā uz apvienotu akadēmiskās un profesionālās izglītības studiju programmu un kvalifikāciju sistēmu. 
Augstskolu likuma grozījumos 59. pantu izteikt sekojošā redakcijā: 

59.pants. Studijās iegūstamie grādi un kvalifikācija (skat. AIL 35. pantu)
(1) Latvijas augstākās izglītības kvalifikāciju ietvarstruktūras mērķis ir nodrošināt Latvijā iegūstamo kvalifikāciju līmeņu saskaņotību, izprotamību un salīdzināmību Eiropas Augstākās izglītības telpā, tādējādi veicinot Latvijā piešķirto kvalifikāciju starptautisku atzīšanu.

(2) Augstākās izglītības kvalifikāciju ietvarstruktūra nosaka studijās iegūstamo kvalifikāciju līmeņus, nepieciešamo studiju darba apjomu kredītpunktos un iegūstamos studiju rezultātus. 

(3) Augstākās izglītības kvalifikācijas ir: 

1) īsā cikla augstākās izglītības kvalifikācija, 

2) bakalaura grāds, 

3) maģistra grāds, 

4) doktora grāds. 

(4) Iegūto augstākās izglītības kvalifikāciju apliecina diploms. Augstākās izglītības kvalifikāciju persona var iegūt pēc augstākās izglītības programmā noteikto prasību sekmīgas izpildes.

(5) Augstākās izglītības apguve notiek trijos studiju ciklos:

1) pirmā cikla studijas (pamatstudijas), kuras noslēdzas ar bakalaura grādu;

2) otrā cikla studijas, kuras noslēdzas ar maģistra grādu;

3) trešā cikla studijas, kuras noslēdzas ar doktora grādu.

(6) Studijas īsā cikla augstākās izglītības kvalifikācijas iegūšanai ir pirmā cikla daļa. Pēc īsā cikla augstākās izglītības kvalifikācijas diploma iegūšanas personai ir iespējams turpināt izglītību bakalaura programmā vēlākajos posmos cikla pabeigšanai.

(7) Augstākās izglītības programmas ārsta, zobārsta, farmaceita un veterinārārsta izglītības iegūšanai beidzas ar augstākās izglītības kvalifikāciju – ārsta, zobārsta, farmaceita vai veterinārārsta grādu, kas ir otrā cikla noslēguma grāds.

(8) Studiju turpināšana nākamajā ciklā iespējama pēc iepriekšējā cikla noslēgumam atbilstošā grāda saņemšanas.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	150.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Nodibinājums ierosina veikt sekojošus grozījumus  Augstskolu likumā, lai nodrošinātu pāreju no binārās sistēmas Latvijas augstākajā izglītībā uz apvienotu akadēmiskās un profesionālās izglītības studiju programmu un kvalifikāciju sistēmu. 
Augstskolu likuma grozījumos 64.1 pantu izteikt sekojošā redakcijā: 

64.1 pants. Latvijas Koledžu asociācija (skat. AIL 15. pantu)
(1) Latvijas Koledžu asociācija apvieno koledžas, kas īsteno licencētas īsā cikla augstākās izglītības kvalifikācijas programmas. Koledžas asociācijā pārstāv direktori.

(2) Latvijas Koledžu asociācija:

1) rūpējas par augstākās izglītības programmu pilnveidošanu koledžās;

2) izstrādā priekšlikumus koledžu attīstības stratēģijai;

3) veicina sadarbību starp Latvijas un citu valstu augstākās izglītības institūcijām;

4) pārstāv koledžu intereses attiecībās ar valsts, pašvaldību un ārvalstu institūcijām;

5) iesaka ekspertus koledžu un atbilstošo programmu akreditācijai;

6) informē sabiedrību par koledžām un studiju iespējām tajās.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	151.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Augstskolu likuma grozījumos 1.pantu papildināt ar sekojošiem terminu skaidrojumiem: 

1.pants. Likumā lietotie termini 
2) augstākā izglītība — izglītības pakāpe, kurā pēc vidējās izglītības iegūšanas notiek zinātnē vai mākslā, vai arī zinātnē un mākslā pamatota personības attīstība izraudzītajā studiju novirzienā; ...

17) augstākās izglītības kvalifikācija – grāds vai īsā cikla augstākās izglītības kvalifikācija (bakalaura kandidāta grāds), ko piešķir un ar diplomu apliecina augstākās izglītības institūcija pēc augstākās izglītības programmas sekmīgas apguves;

18) augstākās izglītības programma – studiju organizācijas forma ar noteiktām prasībām, kuru sekmīga izpilde ļauj studējošajam iegūt noteiktu augstākās izglītības kvalifikāciju;

19) īsā cikla augstākās izglītības kvalifikācija (bakalaura kandidāta grāds) – augstākās izglītības kvalifikācija, kas iegūta augstākās izglītības institūcijā pēc 2–3 gadu ilgas augstākās izglītības programmas apgūšanas;

20) klātiene — izglītības ieguves forma, kuru raksturo akadēmiskā personāla un studējošo tieša saskarsme, kura tiek īstenota studiju programmas mērķu un uzdevumu sasniegšanai atbilstoši studiju programmas plānam; 

21) neklātiene - izglītības ieguves forma,  kuru raksturo studiju programmas satura patstāvīga apgūšana; 
22) tālmācība – izglītības ieguves forma, kuru raksturo pašizglītībai piemērotā veidā īpaši strukturēti mācību materiāli, individuāls mācīšanās temps, īpaši organizēts pašizglītībai piemērots izglītības sasniegumu novērtējums, kā arī dažādu tehnisko un elektronisko saziņas līdzekļu izmantošana.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	152.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Augstskolu likuma grozījumos precizēt formulējumus  un skaidrojumus, ņemot vērā dalījuma akadēmiskajās un profesionālajās studiju programmās atcelšanu.  

 Pārveidot 3.panta (1) daļas otro teikumu: 
(1) Augstskolas ir augstākās izglītības un zinātnes institūcijas, kas īsteno studiju programmas, kā arī nodarbojas ar zinātni, pētniecību un māksliniecisko jaunradi. … 

(2) Pēc studiju programmas apgūšanas tiek piešķirta augstākās izglītības kvalifikācija saskaņā ar šā likuma 59.panta prasībām. 
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	153.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Izslēgt 30.pantu (3) daļu.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Pārveidot 36.panta (1) daļas otro teikumu: 

Mākslas specialitātēs lektoru ievēlēšanas noteikumus reglamentē augstskolas senāta apstiprināts nolikums
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	154.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Izslēgt 39.pantu ( Profesionālo studiju programmu akadēmiskais personāls). 

	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	155.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Pārveidot 46.panta (3) daļas pirmo teikumu: 

(3) Pilna un nepilna laika studiju programmās, kurās uzņemšanas prasība ir iepriekš iegūtā vidējā izglītība, studenti tiek uzņemti atklātā un vienlīdzīgā konkursā, pamatojoties uz centralizēto eksāmenu rezultātiem, izņemot personas, kuras ieguvušas vidējo izglītību līdz 2004.gadam, kā arī personas, kuras ieguvušas vidējo izglītību ārvalstīs vai personas ar īpašām vajadzībām.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	156.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Pārveidot 47.panta (2) daļas pirmo teikumu:(2) Tiesības studēt par valsts budžeta līdzekļiem noteiktas augstākās izglītības kvalifikācijas iegūšanai fiziskā persona var izmantot vairākas reizes. 
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	157.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Pārveidot Pārveidot 50.panta (1) daļas 1) punktu:
1) iegūt augstāko izglītību un augstākās izglītības kvalifikāciju; 


	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	158.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Pārveidot 55.panta (1) daļas pirmo teikumu:
55.pants. Studiju programmas
(1) Studiju programma ietver visas vienas augstākās izglītības kvalifikācijas iegūšanai nepieciešamās prasības.
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	159.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Pārveidot 55.panta (1) daļas 3)punktu:
(3) ietver programmas īstenošanā iesaistītā akadēmiskā personāla uzskaitījumu, tā kvalifikāciju un paredzētos pienākumus. Doktora studiju programmas īstenošanā piedalās ne mazāk kā pieci doktori, no kuriem vismaz trīs ir Latvijas Zinātnes padomes apstiprināti eksperti attiecīgajā nozarē;
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	160.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Izslēgt no 55.panta (2) daļu.
Pārveidot 55.1 panta (3) daļu:

(3) Lai uzsāktu kopīgās studiju programmas īstenošanu, jāsaņem licence. Licences izsniegšanas noteikumus un kārtību nosaka Ministru kabinets. Kopīgajām studiju programmām, to saturam, īstenošanai un licencēšanai piemērojami tie paši nosacījumi, kas tiek piemēroti citām tāda paša līmeņa studiju programmām Latvijā, izņemot šā likuma 55.panta pirmās daļas nosacījumus. Ja Latvijas augstskolas partnerinstitūcija ir ārvalsts augstskola, tad, iesniedzot Akadēmiskās informācijas centram iesniegumu par kopīgās studiju programmas licencēšanu, augstskola iesniegumam pievieno arī dokumentu, kas apliecina to, ka partnerinstitūcija ir atzīta attiecīgajā valstī. 
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	161.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Izslēgt no Pārveidot 70. panta 1) punktu: 

1) izstrādā augstākās izglītības un augstskolu attīstības nacionālo koncepciju, paredzot gan valsts, gan citu juridisko un fizisko personu dibināto augstskolu attīstību, un veicina visu veidu augstskolu un augstākās izglītības līdztiesīgu un līdzsvarotu attīstību;
	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	162.
	
	Nodibinājums “Augstākās izglītības kvalitātes centrs” (2020.gada 25. marta atzinums Nr. 1):

Papildināt Pārejas noteikumus: 
50. Augstākās izglītības programmas, kuras ir akreditētas līdz šī likuma spēkā stāšanās brīdim, ir tiesīgas līdz akreditācijas termiņa beigām saglabāt programmas saturu un piešķiramās augstākās izglītības kvalifikācijas atbilstoši iepriekšējiem nosacījumiem. Augstākās izglītības programmas, kuras ir iesniegtas licencēšanai vai akreditēšanai līdz šī likuma spēkā stāšanās brīdim, tiek licencētas vai akreditētas atbilstīgi iesniegšanas brīdī spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem. 

51. Ministru kabinets nosaka līdz šī likuma spēkā stāšanās brīdim izsniegto augstākās izglītības kvalifikāciju pielīdzināšanas nosacījumus šajā likumā paredzētajai augstākās izglītības kvalifikāciju ietvarstruktūrai.


	Priekšlikums ir izvērtēts, bet netiek iekļauts šajos Augstskolu likuma grozījumos, jo ir ārpus konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) atbalstīto izmaiņu tvēruma.


	

	163.
	
	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 9.pants paredz izteikt jaunā redakcijā Augstskolu likuma 14.pantu par augstskolas Satversmes sapulci. Jaunā 14.panta pirmā daļa vairs neparedz, ka valsts dibinātās augstskolas Satversmes sapulce ievēlē Akadēmisko šķirējtiesu. Tāpat Satversmes sapulce valsts dibinātajās augtskolās vairs neapstiprina Senāta un Akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus. Nav vairs skaidrs, kura no valsts dibinātas augstskolas lēmējinstitūcijām ir tiesīga ievēlēt akadēmisko šķīrējtiesu, kā arī apstiprinās Senāta un Akadēmiskās šķīrējtiesas nolikumus.
Ņemot vērā minēto, kā arī iepriekšējo iebildumu par akadēmisko šķīrējtiesu likvidāciju valsts dibinātajās augstskolās, Apvienība iebilst pret minēto normu. 
	Skaidrojam, ka strīdus risināšanas kārtība ir augstskolas satversmē regulējams jautājums, nevis Augstskolu likumā.
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	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.amrta atzinums Nr.1/1):

Likumprojekta 9.pants paredz izteikt Augstskolu likuma 14.panta pirmās daļas 1.punktu jaunā redakcijā nosakot, ka valsts dibinātas augstskolas Satversmes sapulce izstrādā, apstiprina augstskolas satversmi un veic grozījumus tajā. Savukārt likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.2 panta pirmās daļas 4.punktu, kas nosaka, ka augstskolas padome sadarbībā ar senātu izstrādā un groza augstskolas satversmi.

Minētās normas ir viena otrai pretrunā, jo saskaņā ar vienu normu augstskolas Satversmi izstrādā un apstiprina Satversmes sapulce, bet saskaņā ar otru – augstskolas padome.
	Iebildums nav ņemts vērā, jo ir pretrunā ar konceptuālajā ziņojumā “Par augstskolu iekšējās pārvaldības modeļa maiņu” (atbalstīts ar Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojumu Nr.94) noteikto.
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	Latvijas Neatkarīgā izglītības un zinātnes apvienība (2020.gada 26.aprīļa atzinums):

Ņemot vērā, ka apvienība ir konstatējusi, ka minstrija ir precizējusi likumprojektu arī punktos, par kuriem informācija neparādās izziņā, apvienīga papildus izsaka šādus iebildumus:

1. Precizētais likumprojekta 6.pants paredz Augstskolu likuma 10.panta trešo daļu izteikt jaunā redakcijā, kas paredz, ka valsts dibināto augstskolu (izņemot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju)  satversmes un grozījumus tajās apstiprina attiecīgās augstskolas satversmes sapulce vai senāts, ja augstskolā atbilstoši augstskolas iekšējās pārvaldības modelim satversmes sapulce nedarbojas, pēc saskaņošanas ar nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju un augstskolas padomi. 

Ir nepieciešams noteikt, ka ar nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju saskaņo tikai Satversmes un tās grozījumu atbilstību normatīvajiem aktiem. Tāda situācija, kad ar nozares ministriju un Izglītības un zinātnes ministriju tik saskaņota Satversme arī citos aspeltos, ir pretrunā augstskolu autonomijas principam. Tāpat nav saprotams, kādēļ nav paredzēts, ka ar Izglītības un zinātnes ministriju nesaskaņo arī privātpersonu dibināto augstskolu satversmes, jo abu tipu augstskolas īsteno valsts atzītas studiju programmas un izsniedz valsts atzītus diplomus. 

Tāpat nav saprotams, kādēļ valsts dibinātas augstskolas satversme būtu jāsaskaņo ar augstskolas padomi. 

Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret šo tiesību normu.

2. Precizētā likumprojekta 8.pants paredz izslēgt Augstskolu likuma 12.panta ceturto daļu, kas nosaka, ka valsts dibinātas augstskolas kā atvasinātas publiskas personas orgāni ir satversmes sapulce, senāts, rektors un akadēmiskā šķīrējtiesa.

Apvienība iebilst pret minētās normas izslēgšanu, jo valsts dibinātās augstskolas , izņemtot Latvijas Nacionālo aizsardzības akadēmiju, ir atvasinātas publiskas personas, kurām saskaņā ar Valsts pārvaldes iekārtas likuma 1.panta 4.punktu ir publiskas personas orgāni, kas valsts dibināto augstskolu gadījumā ir noteikti Augstskolau likuma 12.panta ceturtajā daļā.

3. Precizētā likumprojekta 10.pants paredz papildināt Augstskolu likumu ar 14.1 pantu, kura otrā daļa ir izteikta šādā redakcijā:

“(2) Universitātē augstskolas padomi  veido 11 locekļu sastāvā. Lietišķo zinātņu augstskolā un mākslas un kultūras augstskolā augstskolas padomi veido ne mazāk kā 7 un ne vairāk kā 11 locekļi. Augstskolas padomes sastāvā iekļauj atklātā konkursā atlasītus augstskolas senāta deleģētus akadēmiskā personāla pārstāvjus, studējošo pašpārvaldes deleģētu studējošo pārstāvi un attiecīgās ministrijas deleģētu pārstāvi ar nosacījumu, ka kopā tie veido mazākumu no augstskolas padomes locekļu kopējā skaita. Pārējie augstskolas padomes locekļi tiek atlasīti un nominēti Ministru kabineta noteiktajā kārtībā. Augstskolas padomes locekļi ir valsts amatpersonas. Augstskolas padomes loceklis nevar vienlaikus ieņemt senatora amatu. Augstskolas padomes locekļa amatā var iecelt ārvalsts pilsoni. Augstskolas padomes locekļus amatā ieceļ un no tā atceļ augstskolas dibinātājs. Padomes locekļa pilnvaru laiks ir četri gadi, ne vairāk kā divus termiņus.”

Apvienībai nav saprotams, kādēļ Izglītības un zinātnes ministrijas pārstāvis padomē, kurš nav augstskolas darbinieks, ir ieskaitāms tajā padomes locekļu mazākumā, kuru veido pārstāvji no augstskolām. Šādā situācijā, vairākās valsts dibināto augstskolu padomēs, kur padomes locekļu skaits būs minimālais – 7, augstskolas pārstāvji būs tikai divi, kas ir pretrunā augstskolas autonomijai un rada situāciju, ka pašas augstskolas darbiniekiem nav nekādas lemšanas tiesības par būtiskiem ar augstskolas darbību saistītiem jautājumiem. Tāpat nav saprotams, kādēļ nepieciešams noteikt padomes locekļiem termiņa ierobežojumi, it seviški, ka pastāvēs situācija, ka lielākā daļa padomes locekļu pildīs savus pienākumus bez atlīdzības.

Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret ši normu.

4. Precizētā likumprojekta 10.pants paredz papildināt likumprojektu ar 14.3 panta ceturto daļu, kas nosaka galvenos padomes locekļa kritērijus, bet pats 14.3 pants kopumā -  padomes locekļu atlases pamatprincipus.

Apvienība uzskata, ka minētie kritēriji nav tie būtiskākie, kas būtu jānosaka padomes loceklim. Lai padomes locekļi būtu kompetenti, vadītos attiecīgajās jomās, kurās attiecīgā augstskola īsteno studiju virzienus, tiem ir jānāk no attiecīgo jomu, nozaru speciālistu vidus, kas savas zināšanas un kompetenci varētu ieguldīt. Šobrīdējie šajā daļā minētie kritēriji faktiski attiecināmi uz ierēdņiem un valsts darbiniekiem, bet augstskolu padomē, būtu jānāk tieši pārstāvjiem no nozares speciālistu vidus. Ņemot vērā to, ka nav iekļauti kritēriji, ka augstskolu padomes locekļiem jānāk no nozares speciālistu vidus, kā arī to, ka  precizētā likmprojekta 14.3 pantā iekļautā padomes locekļu atlases kārtība ir sarežģīts konkurss, tad ir vairāk nekā skaidrs, ka padomē nedarbosies tās personas, kurām būtu tieši jādarbojas – augstas kvalitātes nozaru, kurās attiecīgā valsts dibinātā augstskola īsteno studiju programmas, speciālistiem, bet gan  darbosies valsts pārvaldes iestāžu darbinieki, kuriem būs attāla saistība ar tām nozarēm, kurās attiecīgā augstskola īsteno studiju programmas. Tāpat nav pieļaujams, ka valsts dibinātās augstskolas dibinātājs iejaucas konkursa norisē, izsakot savus iebildumus pret nominācijas komisijas izvirzīto padomes locekļa kandidātu, kas vēl jo vairāk norāda uz to, ka uz valsts dibinātajām augstskolām tiek pārkāptas augstskolu likuma normas par augstskolu autonomiju. Tāpat padomes locekļiem būtu jābūt ar pieredzi augstākas izglītības un zinātnes pārvaldībā. Ieteicams būtu piemērot normu, ka augstskolu padomēs nevar iekļaut Latvijas Padomju Sociālistiskās Republikas (LPSR) Valsts drošības komitejas (VDK) darbiniekus un ziņotājus. 

Ņemot vērā minēto, apvienība iebilst pret 14.3 pantu.

5. Precizētā likumprojekta 13.pants paredz izteikt 17.panta septīto daļu jaunā redakcijā, nosakot, ka par jaunievēlētā rektora pilnvaru termiņa sākumu nosakāms jaunā mācību gada sākums.

Apvienība iebilst pret šo normu šādu iemeslu dēļ:

1) Augstskolu likums neparedz tādu terminu kā mācību gads. Augstākajā izglītībā lieto terminu “akadēmiskais gads”, piemēram, Minstru kabineta 2006.gada 10.oktobra noteikumos Nr.846 “Noteikumi par prasībām, kritērijiem un kārtību uzņemšanai studiju programmās”;

2) Augstskolu likums un citi normatīvie akti nenosaka akadēmiskā gada sākumu visa līmeņa studiju programmām. Augstskolu likums šobrīd nosaka tikai sākuma termiņu reflektantu reģistrācijai un uzņemšanai pirmā līmeņa un profesionālajās studiju programmās, attiecīgi pēc kā varētu šajās studiju programmās sākties akadēmiskais gads. Savukārt attiecībā uz akadēmiskā gada sākumu maģistra un doktrora studiju programmās  akadēmiskā gada sākumam vispār nav. Līdz ar to akadēmiskais gads maģistra un doktora studiju programmās var sākties citā laikā kā bakalaura un pirmā līmeņa profesionālajās studiju programmās.

3) nedrīkst būt pārrāvumi starp vecā un jaunā rektora pilnvarām. Jaunapstiprinātajam rektoram ir jāsāk pildīt savi pienākumi ar nākamo dienu pēc tam kad beigušās iepriekšējā rektora pilnvaras.

6. Precizētā likumprojekta 13.pants paredz izteikt Augstskolu likuma 17.panta astoto daļu jaunā redakcijā, nosakot, ka: “Rektoru atceļ no amata pēc augstskolas satversmes sapulces, augstskolas senāta, Izglītības un zinātnes ministrijas vai attiecīgās nozares ministrijas ierosinājuma šā panta piektajā daļā noteiktajā kārtībā, ja rektora darbībā konstatēti likuma vai citu normatīvo aktu pārkāpumi. Valsts dibinātas augstskolas rektoru atcelt var arī pēc augstskolas padomes pamatoti argumentēta ierosinājuma. Ierosinājumu par valsts dibinātas augstskolas rektora atcelšanu izskata komisija, kuras izveides kārtību un kompetenci nosaka Ministru kabinets. Komisiju neveido, ja ierosinājumu atcelt rektoru ir atbalstījusi ne mazāk kā divas trešdaļas augstskolas padomes un divas trešdaļas senāta pārstāvju.”    

Apvienība iebilst pret to, ka augstskolas rektoru var atcelt tikai pēc valsts dibinātas augstskolas padomes pamatota ierosinājuma. Kādēļ šādas tiesības nav augstskolas lēmējinstitūcijām, kuras pārstāv augstskolas personālu - Senātam vai Satversmes sapulcei. Šāds tiesiskais regulējums rada situāciju, kad kādas augstskolas rektors, kurš rīkojas pretēji augstskolas personāla interesēm, ja padome neierosina šāda rektora atcelšanu, nav atceļams. Šāds regulējums var radīt situāciju, kad liela daļa šādas augstskolas personāla var būt spiesti pamest attiecīgo augstskolu, kā tas jau bieži notiek valsts pārvaldes institūcijās, tai skaitā ministrijās.
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	Latvijas Studentu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums Nr. 2020/PV15):

Iepazīstoties ar papildināto Likumprojekta redakciju, LSA izsaka šādus iebildumu:

Piedāvātā jaunā Likumprojekta 10. panta 2 1. daļas redakcija paredz, ka iekšējās pārvaldības modelis tiek izstrādāts sadarbībā ar nozares ministriju un Izglītības un

zinātnes ministriju. LSA piedāvātajā redakcijā saskata politiskās ietekmes draudus un klaju iejaukšanos augstskolu autonomijā. LSA jau šīs vēstules 5. iebildumā aicina svītrot 10. panta 2 1. daļas redakciju no Likumprojekta, taču lūdzam IZM sniegt atbildes uz šādiem jautājumiem:
a. Kura augstskolas institūcija IZM ieskatā izstrādās iekšējās pārvaldības

modeli?

b. Kā paredzēta sadarbība un saskaņošana ar nozares ministriju un IZM?

c. Kā tiks nodrošināta studējošo pašpārvaldes iesaiste un viedokļa uzklausīšana

iekšējās pārvaldības modeļa izstrādē?

Piedāvātā jaunā Likumprojekta 10. panta 3. daļas un 14. panta 1. daļas 1. punkta redakcija paredz, ka augstskolas satversme un tās grozījumi jāsaskaņo ar nozares ministriju un IZM. LSA piedāvātajā redakcijā saskata politiskās ietekmes draudus un klaju iejaukšanos augstskolu autonomijā. Lūdzam IZM sniegt atbildes uz šādiem
jautājumiem:

a. Kā IZM ieskatā notiks satversmes un tās grozījumu saskaņošana ar nozares

ministriju un IZM?

b. Kādos gadījumos nozares ministrija un IZM drīkstēs nesaskaņot satversmi?

c. Vai satversme tiks virzīta apstiprināšanai satversmes sapulcē/senātā, ja

nozares ministrija un/vai IZM nav to saskaņojusi?

Piedāvātā jaunā Likumprojekta redakcija paredz izslēgt Augstskolu likuma 12. panta ceturto daļu, kas šobrīd paredz, ka “ valsts dibinātas augstskolas kā atvasinātas publiskas personas orgāni ir satversmes sapulce, senāts, rektors un akadēmiskā
šķīrējtiesa ”. Jaunākā Anotācijas redakcija nepaskaidro, kādēļ nepieciešamas šādas izmaiņas, tāpēc lūdzam sniegt skaidrojumu.
Piedāvātā jaunā Likumprojekta 14.1 panta 2. daļa, ka viens augstskolas pārstāvis augstskolas padomē tiek aizstāts ar attiecīgās ministrijas deleģētu pārstāvi, līdz ar būtiski samazinot augstskolas personāla deleģēto pārstāvju īpatsvaru augstskolas

padomes sastāvā. LSA iebilst un aicina svītrot šo normu. LSA ieskatā attiecīgās ministrijas potenciāli deleģētie pārstāvji var piedalīties konkursā uz “ārejo” augstskolas padomes locekļu vietām.

LSA iebilst piedāvātajai Likumprojekta redakcijai, kas paredz izslēgt 64.2 panta otrās daļas 2. punktu. Rosinām visu punktu neizslēgt, tādējādi nesašaurinot LSA likumā noteiktās tiesības izvirzīt studējošo pārstāvjus darbam dažādās institūcijās.
	
	

	167.
	20. Izslēgt 55. panta otro daļu. 

(2) Akadēmiskās studiju programmas (bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas) paredzamas ne mazāk kā 250 pilna laika studējošajiem. Akadēmiskās studiju programmas (bakalaura, maģistra un doktora studiju programmas), kuras paredzētas mazāk nekā 250 pilna laika studējošajiem, var tikt īstenotas un šo programmu obligātās un ierobežotās izvēles daļas īstenošanā var piedalīties mazāk nekā pieci augstskolas profesori un asociētie profesori, ja saņemts attiecīgs Augstākās izglītības padomes atzinums.”
	Latvijas Lielo pilsētu apvienība (2020.gada 28.aprīļa atzinums):

Rosinām svītrot punktu. Pamatojums izziņas 5. punktā. Šāda ierobežojuma paredzēšana mazina augstskolas konkurētspēju un tautsaimniecībai, tai skaitā reģioniem, nepieciešamā darbaspēka sagatavošanu, kas ietekmē nodarbinātību.
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� Ministru kabineta 2020.gada 4.marta rīkojums Nr.94


�  skat. likumprojekta 3.panta 2.1 daļas 2.punkta pēdējo teikumu


� � HYPERLINK "http://www.lrvk.gov.lv/uploads/reviziju-zinojumi/2016/2.4.1-15_2016/Revizijas%20zinojums-IZM_30.11.2017.pdf" �http://www.lrvk.gov.lv/uploads/reviziju-zinojumi/2016/2.4.1-15_2016/Revizijas%20zinojums-IZM_30.11.2017.pdf� (29.lpp.)


� augstākās izglītības finansēšanas modeļa III pīlārs - finansējums paredzēts augstākās izglītības un pētniecības piedāvājuma attīstībai atbilstoši institūcijas stratēģiskajai specializācijai un pētniecības programmai


� Piem., datu sniedzējs katru gadu līdz XXX. mēnesim sniedz datus Izglītības un zinātnes minstrijai/ attiecīgās nozares ministrijai par …


� Ņemot vērā grozījumus Zinātniskās darbības likumā, kas stājas spēkā š.g. 1.jūlijā


� � HYPERLINK "http://www.aic.lv/rp/Latv/PROT/20060829/20060714_ail_projekts_iesniegtais.doc"��http://www.aic.lv/rp/Latv/PROT/20060829/20060714_ail_projekts_iesniegtais.doc�
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