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V.Dombrovskis: atkldj Reformu vadibas grupas (RVG) sédi. Informé& par darba kartiba
ieklautajiem jautajumiem. Norada uz ierobeZotajiem laika termipiem, tapec ladz tos ievérot.
Aicina Latvijas Biodegvielu un bioenergijas asociaciju (LBBA) sniegt zinojumu par situdciju
biodegvielas nozarg.

1. Latvijas Biodegvielu un bioenergijas asociacijas un Lauksaimnieku organizaciju
sadarbibas padomes aktualizétais jautajums par biodegvielas razoSanu Latvija

1) Latvijas Biodegvielu un bioenergijas asociacijas zinojums
(zino: Latvijas Biodegvielu un bioenergijas asociacijas prezidents D.Znatnajs — prezentacija:
RVG LBBA 121212)

D.Znatnajs (LBBA): zino par situaciju nozaré un nozares problémam. Norada uz ieguvumiem
no nozares saglabasanas. Informé par sagatavoto Rigas Tehniskas universitates (RTU) izstradato
petjumu ,Biodegvielas izmantoSanas iesp&ju izvértéjums Latvija lidz 2030.gadam”, kura ir
noraditi galvenie ieguvumi no §is nozares attistibas. Norada uz zaudgjumiem tautsaimniecibai, ja
ST nozare tiks likvid&ta. Inform& par nozares attistibas perspektivam, ka arT detalizéti izklasta
LBBA priekslikumus nozares saglaba$anai un turpmakas attistibas veicinasanai. lerosina
finans€jumu nozarei iegilit no akcizes nodokla.

D.Blumberga (RTU profesore): informé par pétfjuma izstrades gaitu, ka arl galvenajiem
secindjumiem. P&tfjuma rezultata tika secinats, ka biodegvielas raZotdjiem ir nepiecie$ams
atbalsts, lai attistTtu nozari un to parkartotu.

Zinojuma prezentacijas laika tika noradits, ka saskapa ar Latvijas Statistikas parvaldes un VID
datiem valsts atbalsts fosilajam kurindgmajam (ieskaitot dabas gazi un $kidro degvielu) 2011.gada
sastadija 280,3 miljoni latu, ka ari tika noradits, ka biitu jaanalize apstakli, kapéc 2011.gada
Latvija kopg&jais degvielas patérip§ ir samazingjies, salidzinot ar 2010.gadu, kad ekonomiska
krize valsti bija izteiktaka.



2) Ekonomikas ministrijas viedoklis par situdiciju biodegvielas raZo$anas nozarée
(zino: Ekonomikas ministrijas Energétikas departamenta direktors D.Merirands — prezenticija:
RVG_EM 121212)

D.Merirands (EM): informe par Eiropas Savienibas (ES) atjaunojamas energijas izmanto3anas
mérkiem transporta joma, norada, ka ES direktiva paredz, ka javeicina tadas biodegvielas
raZo$ana un izmantoSana, kas atbilst ilgtsp&jibas kritérijiem. Informée, par biodegvielas tirgus
attistibas perspektivam, ka arT uzsver to, ka picaugums biodegvielas patérina bija tiesi p&c valsts
obligata piejaukuma procenta noteik$anas.

Inform€&, ka Eiropas Komisija (EK) ir nakusi klaja ar jaunu priek§likumu attieciba uz
biodegvielas razoSanu. Priekslikuma mérkis ir ierobeZot ar biodegvielu saistitu zemes parveidi un
ietekmi uz klimatu, sekmgjot tadu biodegvielu izmantoSanu, kas nodrosina ievérojamu emisiju
samazinajumu, nav tieSs konkurents partikai zemes izmantoSana un vienlaikus ir ilgtspéjigaka.
Vienlaicigi priekslikums paredz noteikt, ka no partikas kultiraugiem raZotas biodegvielas
izmantojums, lai izpilditu 10% atjaunojamas energijas mérki, nedrikst€s parsniegt 5%. Sniedz
informaciju par situaciju biodegvielas raZo$ana Lietuva un Igaunija. Norada uz EM galvenajiem
secindjumiem biodegvielas attistiba, kas ir saistiti ar to, ka jaturpina netieais valsts atbalsts
biodegvielas nozarei.

V.Dombrovskis: aicina klatesoSos uzdot jautajumus par abiem zinojumiem.

S.Bajare (FM): norada, ka LBBA prezentacija ieklauta informacija no RTU veikta pétijuma
sniedz nepilnigu informaciju par atbalstu bioenergijas raZoSanas nozarei, jo nav minéti citi tie$o
investiciju avoti, ka piem&ram, klimata instruments.

D.Blumberga (RTU profesore): informé, ka tika sniegta informacija par valsts atbalstu tikai
fosilajiem kurinamajiem, nevis biodegvielas razo$anai.

V.Dombrovskis: ver§ uzmanibu uz to, ka jautajums ir jaskata kompleksi. Sobrid ir tendence, ka
elektroenergijas cenas strauji pieaug, tapéc pastav bazas, ka razojo$i uznémumi var aiziet no
Latvijas uz citam valstim, kur energijas cenas ir zemakas.

D.Pavluts (EM): biodegvielas razo$ana nav vieniga joma, kurd pienemti 1émumi par attiecigas
nozares parsubsidéSanu. EM ir informéta par paSreiz&o situaciju nozaré. Tap&c ministrija ir
sagatavojusi informativo zinojumu, kura sniedz vispusigu informaciju par situdciju $aja nozaré un
tas konkurétspgju, ka arT problémam, kas ir saistitas ar nozares turpmako attistibu.

Uzsver, ka bitiskakie jautdjumi ir nozares konkur&tsp&ja un rentabilitate. Valstis parasti mégina
veikt importa aizvietoSanu un aizsargat jaunraditas nozares. To var darit noteikta laika posma, lai
konstatetu, vai attieciga industrija ir rentabla, konkurétsp&jiga un nes pelnu. Biodegvielas
raZoSanas nozare Latvija tadu tendenci nav paradijusi. legulditie naudas apjomi ir lielaki neka
planoti, tau raZzoSanas apméri ir mazaki, neka sakotngji tika planots.

V.Dombrovskis: LBBA ar savu pé&tfjumu vélas paradit, ka valstij ir janodrosina tie$ais atbalsts
nozarei. Un no prezentacijas ir secinams, ka ir nepiecieSams vairdk neka 10 milj. Ls valsts tiego
subsidiju nozares atbalstam. Savukart, EM piedavata pieeja $adu tieSu atbalstu neparedz, bet
paredz tikai netieSu atbalstu. Ladz EM komentét radusos situaciju.

D.Pavluts (EM): uzskata, ka aplukojamais jautdgjums neatbilst RVG iecerei un formatam, bet tas
ir ka turpin@jums Ministru kabineta komiteja (MKK) uzsaktajai diskusijai, kA arl daudzajam
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sanaksmém ar nozares parstavjiem. Diskusija ar nozare ir aktivi notikusi gandriz gadu. Nozares
priekSlikumi liela m&ra jau ir ieklauti EM izstradataja informativaja zinojuma. Sanaksmes laika
LBBA izplatitaja atklataja véstule noraditie priek$likumi ir tadi, kurus ministrija ar nozari jau ir
iepriek§ izdiskut&jusi, un kuri noteiktu apsvérumu dé| nav ieklauti informativaja zinojuma.
Vienlaikus norada, ka nozare ir piedavajusi divus jaunus priek§likumus — priekslikums par
Rotacijas fonda izveidi un atbalstu rapsa audz&Sanai. Par $iem jaunajiem prickslikumiem ir gatavs
ar nozari organizgt atsevisku sarunu.

Uzskata, ka nepiecie$ams 3o jautdjumu virzit izskati¥anai MKK s&dg, jo savadak nav iespg&jams
pienemt lémumu par pasdkumiem nozares netie$ajam atbalstam.

Norada, ka Blumbergas kundzes sniegtaja informicija ir nekorekti noradits nozares attistibas
merkis. Uzsver, ka mérkis ir nevis atbalstit nozari, bet gan sasniegt izvirzitos politikas rezultatus,
kas ir saistiti ar noteikta daudzuma atjaunojamas energijas izmanto$anu transportam, un ne visa $1
atjaunojama energija biis biodegviela.

Uzskata, ka pirmas paaudzes biodegviela rada gan neadekvatu zemes resursu izmantojumu,
tadejadi palielinot partikas cenas, gan ari nav pietiekosi produktiva. Papildus tam vér§ uzmanibu,
ka RTU veikta pé&tfjuma metodologija nav bijusi korekta, jo aprékinos lietots piepemums, ka
biodegvielas razoSanai tiks izmantota zeme, kas Sobrid netiek izmantota lauksaimnieciba. Lidz
S§im praksé $ada sakarTba nav novérota. Rapsi audzg aizstdjot citas kultiiras nevis atjaunojot
darbibu uz aizaugusas zemes.

Uzskata, ka Sobrid pirmas paaudzes biodegvielas raZoSanai var sniegt valsts atbalstu netiesa
veida. Ver§ uzmanibu, ka nozarg biitisks patérina pieaugums paradijas tikai tad, kad valsts sdka
realiz€t netieSu atbalstu nozarei. EM uzskata, ka pirmas paaudzes biodegvielas razoanu var
atbalstit ar netieSiem instrumentiem, bet neuzskata, ka ir produktivi biitu veidot jaunu tie$a
atbalsta (subsidé$anas) programmu nozarei.

S.Bajare (FM): valsts atbalsta programma biodegvielas raZoSanas nozares atbalstam tika
pabeigta tikai §.g. vasara. Ir iesp&jami divi atbalsta veidi — akcizes atlaide tam degvielam, kuram
nevar pievienot obligatos biodegvielas piejaukumus, ka arT otrs atbalsta veids ir obligatas
piejaukumu normas. FM nesaskata iespgju, $obrid veidot jaunu atbalsta programmu nozarei,
nemot vera ar1 kopg&jo situaciju un tendences ES.

Attieciba uz biodegvielas attistibas fondu — ir méginats meklét finansé$anas avotu, $obrid neredz
nepiecieSamibu meklét instrumentus, lai palielinatu likviditati, tapéc sakuma ir javienojas par
atbalsta programmas nozarei izstrades nepiecieSamibu, un tikai péc tam var diskut&t par resursu
avotiem.

L.Straujuma (ZM): neredz iesp&ju izveidot IpaSu atbalsta programmu biodegvielas raZo$anas
blakusproduktu attistibai, jo jau Sobrid biodegvielas raZo3anas blakusprodukti ir laba eksporta
prece un tiem ir neierobeZoti eksporta apjomi.

A.Jemeljanovs (SIGRA vaditajs): informé, ka ir veikti petijumi, kas attiecas uz bioetanola
razo§anas blakusproduktiem, kas ir labs proteina avots broileru baroSanai. legiistamaja
blakusprodukta ir daudz proteina, 1idz ar to bariba ir |oti laba, ka ar iegiistamas galas kvalitate ir
augsta. Kopgjie ekonomiskie raditaji parada, ka §1 bioetanola raZoSanas blakusprodukta
izmanto3ana broileru audz&$ana ir loti izdeviga. Papildus tam vér§ uzmanibu, ka iegiistamais
produkts nav genétiski modificéts.

J.Cinitis (Zemnieku saeimas parstavis): atbalsta EM nostaju par tirgus palielinasanu, jo
biodegvielu tirgo tikai vasaras méneSos, 1idz ar to attiecigo biodegvielu var izmantot tikai 4
méneSus gada, jo Iidz 1.jalijam tirgo arktisko degvielu. Vélas noradit, ka ir liels risks saistiba ar
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sekoSanu ES noteiktajam vadlinijam, jo ir tendence, ka ir nepiecieSams raZot nevis pirmas
paaudzes biodegvielu, bet gan otrdas paaudzes biodegvielu. Savukart, pirmas paaudzes
biodegvielas rlipnicam nav iespgjams izpildit ES noteiktos kritérijus attieciba uz %o riipnicu
emisijam. Lidz ar to Latvija virzas uz otras paaudzes biodegvielu. Tadu uzsver, ka otras paaudzes
ripnicas Latvija nebiis, jo tas prasa lielas investicijas. Lidz ar to $§adu biodegvielu varés tikai
importet.

Sobrid zemnieki biodegvielas razosanas vajadzibam var audz&t rapSus un kvieSus. Attiecibd uz
zemniekiem, ja iznicinas rap$u audz&Sanu, tad tas rads lielus zaud&jumus lauksaimnieciba.

J.Dzenis (LOSP parstavis): Vacija ripnicas, kas razo biodizeli parcelas uz arvalstim. Atbalsta
EM priekslikumus par netieSajam subsidijam. Bet norada, ka EM ir uzsvéris, ka biitisks jautajums
ir raZotas biodegvielas kvalitate. LOSP veicot parbaudes, konstatgja, ka biodegviela tiek sarazota
kvalitativa. TaCu degvielas tirgotaji norada, ka vipiem rodas lielas nogulsnes gan degvielas
uzglabasanas tvertn&s, gan filtros. Tapéc aicina noskaidrot, kur rodas problémas ar degvielas
kvalitati.

D.Vaitaitis (SIA ,,Jaunpagasts Plus” valdes priek§sédétajs): norada, ka nozaré ir iegulditas
lielas investicijas. Sobrid Latvija turpina importét biodegvielu, bet riipnicas nestrada ar pilnu
jaudu. Norada, ka EM nav iedzilinajusies 1idz galam, kap&c biodegvielas raZoSana ir
neproduktiva, norada, ka konkurétsp&jas samazina$anas ir saistita ar to, ka raZotdji nesanéma
subsidijas, kas tiem bija paredz&tas, un tapéc nevargja investét riipnicas to naudas apjomu, kas
bija nepiecieSams. Aicina rlipigak izvertét raZotaju intereses, lai 3o produktu varctu raZot Latvija,
nevis importét. Sobrid imports degvielu, kurai piejaukumi jau pielikti arvalstis, lai gan biitu
iesp&€jams So degvielu razot Latvija. Aicina EM ripigak izvertet, ko Latvija var raZot pati un
kadas ir problémas, kap&c ir jaiznieko graudi, ja jau Sobrid ir iesp&jams biodegvielu saraZot no
Latvija audzetam izejvielam, lai nav jaimports. Norada, ka redla otrds un tre$as paaudzes
biodegvielas razoSana notiks tikai nakotng. Liidz izvertét LBBA sagatavotos priekslikumus, Tpasi
attieciba uz finans€jumu no akcizes nodok]a Rotacijas fonda, lai raZotdji varétu aiznemties no
valsts nozares turpmakajai attistibai.

V.Dombrovskis: ltidz visas iesaistitas ministrijas (EM - vado§a, ka ari ZM un FM) izvértet
LBBA priekslikumus un virzit $o jautadjumu izskati$anai uz MKK.

Vers uzmanibu uz to, ka MKK jau ir bijusi diskusija par $o jautajumu, tai skaitd parskata analize
par biodegvielas ietekmi uz automasinu dzingju darbibu, ka arT degvielas patérinu. Sis jautdjums
ir Tpadi aktuals attieciba uz biodegvielas kvalitati, tapéc ir nepiecieSams pastiprinat §is
biodegvielas kvalitates kontroli, ka ar parbaudit, kas ir tds komponentes, kas rada nosédumus, lai
Latvija tirgotajai degvielai nebiitu neatbilstibas kvalitates prastbam.

Attieciba uz ilgtspgjas kritériju, lidz EM sniegt precizu informaciju un skaidrojumu par to, ko
EK savd priekSlikuma saprot ar biodegvielas raZoSanas ilgtsp&jas jautdjumu, un to ki Sis
jautdjums tiks iestradats Latvijas normativajos aktos. Liidz visas 11dzatbildigas ministrijas izskatit
LBBA sagatavotos priekslikumus un virzit jautajumu uz izskati§anu MKK.

2. Informacija par Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas sagatavotis
koncepcijas ,,Koncepcija par publisko pakalpojumu sistemas pilnveidi” projekta
virzibu

(zino: Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas valsts sekretara vietnieks A.Daugulis

—prezentdcija: RVG_VARAM 121212)



A.Daugulis (VARAM): informé par VARAM piedavato risinajumu klientu orientatas publisko
pakalpojumu sniegSanas sistémas izveidei. NepiecieSamie publisko pakalpojumu sistémas
elementi ir: 1) vienots normativais un metodiskais ietvars; 2) pakalpojumu elektronizacija
izmantojot informacijas un komunikacijas tehnologiju (IKT) iesp&jas (ir elektronizéti tikai ap 20
% pakalpojumu); 3) valsts klientu apkalpoSanas tikla izveide; 4) finansé$anas un maksa$anas
kartibas noteikSana; 5) koordinacija, jo $obrid valstij nevienai iestadei nav uzdots koordinét %o
pakalpojumu sniegSanu. Attieciba uz pakalpojumu elektronizaciju ir svarigi ieviest vienotu IKT
modeli, lai visas sistémas biitu sava starpa savietojamas.

Attiecibd uz vienota valsts klientu apkalpoSanas centru tikla izveidi VARAM piedava
pakapeniski izveidot vienotu klientu apkalpo3anas centru tiklu. Inform& par §ada tikla izveides un
ievieSanas iesp&amo scenariju. Uzskata, ka darbs biitu jasadala noteiktos posmos, ievie$ot §adu
tiklu pakapeniski. Aicina sakt ar pilotprojektu, kas tiktu Tstenots 2014.gada. P&c tam tiktu
apkopoti visi pilotprojekta gaita giitie rezultati, un tad Ministru kabinets (MK) tiktu informéts par
gtajiem rezultatiem. Savukart, ar 2016.gadu notiktu pakapeniska klientu apkalpo$anas centru
izveide Latvijas teritorija.

Par piedavato modeli ir diskutéts ar Saeimas frakcijam, Valsts kanceleju, LDDK, LTRK, ka arT
sapemti atzinumi no visam ministrijam. Visas iesaistitds puses norada, ka konceptuali atbalsta
$adu pieeju, vienlaikus ir izteikti arT iebildumi par koncepcijas projektu. Papildus tam informé, ka
atzinumos tiek noradits, ka planotie termini ir Joti optimistiski. Biitisks ir jautajums, kas attiecas
uz klientu apkalpo8anas centru praktisku izveidi, atbildibas sadalfjumu un funkcijam. Ir ari baZas,
ka koncepcijas ievieSana prasis papildus lidzek]us un nesniegs planotos ictaupijumus.

Informé par turpmako ricibu - nepiecie$ams MK atbalsts attieciba uz koncepciju, lai var turpinat
koncepcijas ievieSanu. P&c tam ir nepiecieSams izveidot starpinstiticiju darba grupu, kas izstrada
pilotprojekta planu un Tsteno pilotprojektu atbilsto§i MK apstiprinatajam planam, nemot v&ra
ministriju noraditos riskus un ieteikumus 3o risku mazina$anai, ka art VARAM ir nepiecie$ams
mandats, ka ta veic koncepcijas ievieSanas pasakumu koordinaciju.

Nosleguma uzsver, ka ir Joti biitisks komunikacijas jautdjums, tapéc tiklidz VARAM sanems MK
mandatu, td saks §1 jautagjuma komunikaciju ar ministrijam un citdim meérka auditorijam,
informé&jot tas par idejam, kas ir iek]autas koncepcija.

V.Dombrovskis: vér§ uzmanibu, ka jautajums jau ieprieks vairakus gadus atpaka] ir skatits RVG
un diskusijas notika par $iem pasiem jautdjumiem.

Uzskata, ka saistiba ar koncepcijas ievieSanu ir divi bitiski jautdjumi. Pirmkart, e-pakalpojumi,
kuru attistiba jau Sobrid virzas uz priek8u, pieméram, portala latvija.lv attistiba un darbiba. Tadu
otrkart, ir konstat&tas papildus problémas saistiba ar koncepcijas ievie$anu un praktisko darbibu,
Tpadi attiectba uz mazpilsétam. Piem&ram, ja personai ir nepiecieSams risinat kadus jautdjumus,
tad ir jabrauc uz dazadas pilsétas eso§am iestadem. Tap&c uzskata, ka ir svarigi nodroSinat
regionalo klientu apkalpo3anas centru izveidi, kura biitu biroji, kas strada ar klientiem (Front
Office), un kuros persona varétu nokartot visus nepiecie$amos jautajumus. Savukart, péc tam
personas iesniegums tiktu paradreséts atbildigajam institlicijam pemot véra to kompetenci. Vélas
noskaidrot, ka VARAM izstradata koncepcija risina o jautajumu. Liidz VARAM skaidrojumu.

E.Sprudzs (VARAM): uzskata, ka ir svarigi nodalit pakalpojumu sniegdanu no pakalpojumu
izstrades. VARAM ir némusi vérd $o jautajumu un norddijusi uz iesp&jamo risindgjumu $adai
problemai, proti, tiktu izveidota centrala institlicija, kas nodrosinatu labu informacijas sistému
atbalstu pakalpojumu snieg3anai, tadejadi nodroginot arT klientu apkalpoanas centrus ar visu
nepiecieSamo informaciju sistému nodro3inajumu. Privataja sektora jau ir $adas pieejas, ka Jauj
risinat jautajumus centralizéti. Uzsver, ka iestaZu apvienoSana viena &ka nav prioritra pati par
sevi.



L.Straujuma (ZM): norada, ka VARAM prezentacija minéta informacija atskiras no ta, kas ir
rakstits koncepcija. Piekrit tam, ka katra rajona vai pa$valdiba biitu nepiecie$ams izveidot klientu
apkalpoSanas birojus (Front Office), kas stradatu ar visiem pakalpojumiem, kas ir nepiecie$ami
iedzivotdjiem. Norada, ka ZM jau ir salikusi viena datu bazg visu tai pieejamo informaciju, kas ir
svariga un nepiecieSama zemniekiem. Tadu uzsver, ka ir butiski, lai socialie pakalpojumi ir
vienkopus, jo tiesi Sie pakalpojumi ir visvairak nepiecieSami iedzivotajiem, un ir Joti saistiti ar
padvaldibu funkcijam. Uzskata, ka klientu apkalpoSana ir janodala no pakalpojumu snieg$anas.
Norada, ka p&c koncepcijas nav skaidrs, kur biis klientus apkalpojosie biroji un kur bis atbalsta
funkcijas realiz&joSie biroji, neizprot nepiecieS§amibu veidot jaunu centralizétu iestadi.

A.Daugulis (VARAM): uzsver, ka nav primarais uzstadijuma veidot jaunu centralizétu iestadi,
Jo ja tada iestade tiek veidota, tad ir janosaka, kura institicija biis par to atbildiga. Vienlaikus
jabut skaidram, ka tiri praktiski darbs §ada pakalpojumu centra tiks nodrosinats. Jaizlemj kadi ir
pakalpojumi, ko $ads centralais birojs varétu sniegt, kas butu ta darbinieki, kads darba laiks u.c.
organizatoriski jautajumi. Lidz ar to ir vesela virkne praktisku jautajumu, kas prasa atbildi par
iestades institucionalo struktiiru.

S.Skiltere (LPS): Sobrid no koncepcijas projekta var secinat, ka galvenais stésts ir par formu,
nevis par saturu. Uzskata, ka bitiskakais jautdjums ir saistits ar to, ka valsts informaciju sistémas
nav savietotas, Iidz ar to pakalpojumus ir sarezgiti sniegt, jo katra ministrija ir izstradajusi savu
informacijas sistemu, kas nav savstarpgji savietojamas. Tiklidz tiks savietotas visas informacijas
sistémas, tad pakalpojumus vargs sniegt jebkura iestade. Lidz VARAM izpildit tos uzdevumus,
kas ministrijai jau $obrid ir uzdoti ar dazadiem tiesibu aktu projektiem. Uzsver, ka savietojamu
sistému izveide ir Tpasi svariga pa$valdibam, lai tas varés sanemt visus nepiecie$amos datus no
valsts iestadém un 1pa$i no VID, jo §1 informacija ir biitiska attieciba uz socidlo pabalstu
pieskirsanu.

Uzsver, ka koncepcija iepriek§ minétie jautajumi netiek risinati, jo koncepcija ir par
institucionalo struktiiru un par formu. Uzskata, ka klientu centrus var nodro$inat uz pagvaldibu
bazes, ja ir sakartota informacijas sistému struktiira. Probléma ir tdda, ka tikai daZas institiicijas
nodroSina elektronisko pakalpojumu snieg8anu. Lidz VARAM izdarit jau uzdotos darbus, ka arl
uztaisit valsts informacijas sistému savietotaju. Uzskata, ka §ie darbi ir jaizdara, lai kvalitativi
varetu sniegt elektroniskos pakalpojumus. Secina, ka pagaidam progress $ajos jautdjumos ir
minimals, lai gan par $o jautajumu tiek bieZi runats dazados forumos.

J.Endzip§ (LTRK): informé, ka $aja projektd ir piedalijies arT eksperta statusd. Attieciba uz
jautdjumu p&c biitibas, piekrTt, ka ta ir strukturala reforma, kuru ir nepiecie$ams risinat. Probléma
ir risinama divos aspektos — administrativais slogs, kas vel aizvien ir Joti liels, ka arT efektivitate,
attieciba uz publisko pakalpojumu sniegSanu.

Publisko pakalpojumu snieg$anas probléma ir saistita ar to, ka valsts iestades un pa$valdibas
nesp€j publiskos pakalpojumus sniegt tada veida, ka to vélas klients. Ja klients vélas pakalpojumu
sapemt vienas iestddes ietvaros, tad klientiem tas ir arT janodrofina. Sobrid situacija ir tada, ka
personai ir jastaiga pa vairakam valsts iestddém un pa§valdibam, papildus tam norada, ka obrid
klientam ejot uz vairak iestadém pieaug ari iesp&jamais korupcijas risks.

Attieciba uz klientu apkalpoSanas centriem, uzskata, ka pareizak biitu koncentrgt resursus un tos
apvienot, lai tadejadi darbotos efektivak.

E.Alksne (LDDK): p&c koncepcija sniegtas informacijas neredz ka samazinasies administrativais
slogs, koncepcija 3o jautdjumu lidz galam nerisina. Attieciba uz VARAM sagatavoto MK
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rikojuma projekta 6.punktu, kas nosaka, ka ministrijas neveido jaunus klientu apkalpo$anas
centrus, uzskata, ka biitu lietderigi tos papildinat ar noradi, ka valsts iestades neviedo arT jaunas
IKT sistemas, lai tadejadi izvairitos no sistému nesavietojamibas. Vélas noskaidrot, ka
likumprojekts tiks sinhronizéts ar planoto pilotprojektu, vai visas VARAM darbibas tiks
saskanotas.

E.Upite (VK): kopuma neiebilst pret §adas reformas nepiecieSamibu un ievieSanu. Tadu vélas
noskaidrot no VARAM, uz kadiem jautajumiem bitu jaatbild koncepcija, lai varétu virzities uz
priekSu. Nav informacijas, kadi biis ieguvumi no §is koncepcijas ievie$anas, ka arf no koncepcijas
finansialajiem aspektiem. Sobrid ir tikai piedavati modeli, nevis reali risindjumi. Nav skaidras
analizes un norades uz praktiskiem ieguvumiem. Sobrid koncepcija ir vairak jautdgjumu neka
atbilzu.

S.Bajare (FM): norada, ka arl uzskata, ka prezentdcija minéta informacija atSkiras no
koncepcijas. FM ir parlieciba, ka biis nepiecieSami papildus budzeta lidzekli koncepcijas
Isteno3anai, ka arT ir baZas par to, ka koncepcija nav pilniba izvértéts ietaupijums no koncepcijas
ietvaros veicamo pasakumu ievie$anas.

Attieciba uz projekta virzibu. Vélas atgadinat, ka vakar MK tika pienemts lémums par nako$a
gada budZetu, ka arT vidgja termina budzeta ietvaru 2014.-2016.gadam. Ja VARAM virzisies uz
priekSu p&c Sobrid noteikta grafika, tad uzskata, ka biis maz iesp&ju sanemt papildus finan$u
lidzeklus no valsts budZeta perioda no 2014.-2016.gada. Ja vélas finans&jumu koncepcijas
ievieSanai paredzet jau 2016.gada budzeta, tad ir nepiecieSams rikoties straujak, jo tad jau janvari
ir jabiit sagatavotam zinojumu, kura ir atspoguloti galvenie koncepcijas ievie$anas jautdjumi.

D.Pavluts (EM): kopuma atbalsta koncepciju, jo redz tajad iespgju palielinat pakalpojumu
sniegSanas produktivitati publiskaja sektora. Uzskata, ka ar $o jautajumu ir javirzas uz prieksu,
savukart, par atsevi$kiem problémjautajumiem ir nepiecieSams diskutet MK.

E.Sprudzs (VARAM): informacijas sistému savietotdja izstrades nepiecieSamiba ir saistita ar to,
ka valstl ir nesavietojamas IKT sistemas. Agrdk taisot IKT sistémas nebija vienoSanas par
pakalpojumu sniegSanas procesu un pakalpojumu saturu. Nevar IKT snieg$anas arhitektiiru
nodalit no jaunas savietojamas IKT sistémas izveides. Uzskata, ka lai gan $obrid e-pakalpojumi ir
20%, tomer ir iespgjams sasniegt 60% limeni. Norada, ka sakuma ir nepiecieSams izstradat
sistémas arhitektiiru un tikai p&c tam pasu sistému.

Uzskata, ka var atrast risinajumus attiectbd uz finan$u jautdgjumu. Savukart, attiectbd uz
tehniskajam lietam ir jautdjumi, kurus ir griti paredzét nakotné. Visas iestides megina Joti
detalizeti aprakstit sniedzamos pakalpojumus, kas ir tik detalizéta, ka notiek parak daudz izmainu
pakalpojumu izstrades procesa. VARAM tapéc piedava nevis loti visaptverodu koncepciju, bet
gan solus ka So koncepciju pakapeniski, soli pa solim ieviest.

V.Dombrovskis: saprot, ka ir liela interese par debates turpinaSanu. Uzskata, ka jautdjums ir
javirza papildus saskanoSanai, jo ir [oti daudz neatbildétu jautagjumu gan no ministriju, gan
paSvaldibu puses. Uzskata, ka ir nepiecie$ams, lai visas ministrijas ir vienotas attieciba uz $is
koncepcijas ievieSanu, un blitu gatavas pakalpojumus sniegt centralizéti klientu apkalpo$anas
centros. Uzskata, ka ir jasak ar e-pakalpojumu attistiba un $is jautajums ir javirza péc iespgjas
atrak. Uzsver, ka ir biitiski netaisit jaunas sistémas, kas nav savietojamas sava starpa. Uzskata, ka
ir nepiecie§ams virzities uz pilotprojekta Tsteno$anu. Sis jautajums ir jaizskata MKK. Vélas lidz
tam laikam noskaidrot, vai pilotprojekts atbildés arT uz visiem koncepcijas uzstadijumiem. Lidz
VARAM turpinat skanoSanu ar ministrijam un p&c tam virzit jautajumu uz MKK.



Sedi sledz plkst. 11:15

Reformu vadibas grupa noléma:

1. Idzatbildigajam ministrijam (EM, ZM un FM) izvertet LBBA sniegtos
priekSlikumus par biodegvielas nozares attistibu un nepiecieSsamibas gadijuma EM
precizet sagatavoto informativo zinojumu pirms izskatiSanas MKK;

2. EM sadarbiba ar lidzatbildigajam ministrijam papildinat informativo zigojumu ar
izvértejumu par Latvija raZotas biodegvielas kvalitati, nosakot, kuras komponentes
rada nosédumus, par biodegvielas ietekmi uz automa$inu dzinéjiem un degvielas
patéripu, ka ari ar Eiropas Komisijas priekSlikuma skaidrojumu par ilgtsp&jigu
bioenergijas razosanu;

3. VARAM turpinat izstradatd koncepcijas projekta ,Koncepcija par publisko
pakalpojumu sistémas pilnveidi” saskapo$anu ar ministrijam un pa$valdibam,
uzklausot to viedokli par koncepcijas projektu. Attiecigi saskanpoto un precizéto
koncepcijas projektu virzit izskati¥anai MKK sédg;

4. veikt visus nepiecieSamos sagatavoSanas pasikumus attieciba uz VARAM planota
Klientu apkalpoSanas centru tikla pilotprojekta IstenoSanu, ka ari skaidri noteikt
pilotprojekta sasaisti ar Kkoncepcijas projekta ,Koncepcija par publisko
pakalpojumu sistémas pilnveidi” izvirzitajiem uzstidijumiem un mérkiem (skat.
pielikuma RVG locekles S.Skilteres viedoklis par 4.protokollémuma punktu);

5. atbalstit pie RVG ar Ministru prezidenta 2012.gada 19.junija rikojumu Nr.233 ,,Par
darba grupu” izveidotas darba grupas uzdevuma izpildes termina pagarinasanu,
nodrosSinot valsts Iidzdalibas Kkapitalsabiedribas izverteSanas pabeigSanu Iidz
2013.gada l.maijam. Parresoru koordinacijas centram sagatavot grozijumus
Ministru prezidenta 2012.gada 19.jiuinija rikojuma Nr.233 ,,Par darba grupu”.

Ministru prezidents / @/é,__\ Valdis Dombrovskis
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Reformu vadibas grupas vaditajam,
Ministru prezidentam V.Dombrovskim

Par Reformu vadibas grupas 2012.gada
12.decembra sédes protokolu

lesniedzu atsevisko viedokli par Reformu vadibas grupas (turpmak -
RVG) 2012.gada 12.decembra s&des protokola 2.darba kartibas punkta
»nformacija par Vides aizsardzibas un regiondlds attistibas ministrijas
sagatavotas koncepcijas ,Koncepcija par publisko pakalpojumu sistémas
pilnveidi” projekta virzibu” lemjo$as dalas 4.punktu:

Uzskatu, ka RVG nepienéma l&émumu, ka vienigais pareizais
klatienes Klientu apkalpoSanas modelis biitu jaunu un vienotu klientu
apkalpoSanas centru izveide. Gluzi otradi vairrakartigi tika noradits, ka
lielakas problémas ir sanemt pakalpojumus attilinatds apdzivotas vietas.
Turklat verSu uzmanibu, ka loti daudzi RVG locekli uzsvéra, ka Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas sniegtd mutiskd informacija
par Koncepcijas projektu, bija bitiski citdda neka RVG locek|iem izsititais
Koncepcijas projekts.

Lidz ar to, uzskatu, ka pie esoSajiem valsts ierobeZotajiem resursiem,
neblitu sapratigi veidot jaunu institucionaliz&ti vienotu valsts Klientu
apkalpoSanas centru tiklu, bet biitu jakoncentr&jas (tai skaita pilotprojekta
ietvaros) uz straujaku valsts pakalpojumu elektronizaciju, pakalpojumu
organizéSand un snieg§and nodro¥inot, ka ir iespjams izmantot visus
pakalpojumam nepiecie$amos un valsts informacijas sistémas esogos datus, ka

arT izmantojot visus jau eksistgjoSos fiziskos publiskd sektora klientu
apkalpoSanas centrus un veidus.

Reformu vadibas grupas locekle,
LPS padomniece finansu un Sanita Skiltere
ekonomikas jautajumos
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Sis dokuments ir parakstits ar drou elektronisko parakstu un satur laika Zimogu.
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