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Ministru kabineta noteikumu projekta 
Grozījumi Ministru kabineta 2005. gada 27. septembra Noteikumos Nr. 726 „Noteikumi par rīcību ar lietiskajiem pierādījumiem un arestēto mantu” sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)
	 I. Tiesību akta projekta izstrādes nepieciešamība

	 1.
	 Pamatojums
	Kriminālprocesa likuma (turpmāk – KPL) 365. panta 2.1 daļā ir ietverts pilnvarojums Ministru kabinetam noteikt iestādes, kurās glabājama manta, kurai uzlikts arests, bet kuru nav iespējams atstāt glabāšanā KPL 365. panta pirmajā daļā noteiktajām personām, kā arī paredzēts deleģējumu Ministru kabinetam noteikt šīs mantas glabāšanas kārtību un arestētās mantas, kuras ilgstoša uzglabāšana nav iespējama vai kuras ilgstoša uzglabāšana rada zaudējumus valstij, realizācijas vai iznīcināšanas kārtību.

	 2.
	 Pašreizējā situācija un problēmas
	KPL 361.pants procesa virzītājam paredz iespēju kriminālprocesā uzliek arestu aizturētā, aizdomās turētā vai apsūdzētā mantai, arī mantai, kas viņiem pienākas no citām personām, vai to personu mantai, kuras ir materiāli atbildīgas par aizdomās turētā vai apsūdzētā rīcību. Tāpat arestu var uzlikt arī noziedzīgi iegūtai vai ar kriminālprocesu saistītai mantai, kas atrodas pie citām personām. Arestēt var gan kustamo mantu, gan arī nekustamo mantu.

KPL 365.pantā noteikta arestētās mantas glabāšanas kārtība un saskaņā ar šī panta pirmo daļu mantu, kurai uzlikts arests, var atstāt glabāšanā tās īpašniekam vai lietotājam, viņa ģimenes locekļiem vai citai fiziskajai vai juridiskajai personai, kurai izskaidro likumā paredzēto atbildību par minētās mantas saglabāšanu.

Savukārt, ja tiek uzlikts arests lietām, kuru apgrozība aizliegta ar likumu, kā arī naudai, valūtai un vērtspapīriem, banku izdotiem akreditīviem, vekseļiem, akcijām un citiem naudas dokumentiem, izstrādājumiem no dārgmetāliem un dārgakmeņiem, kā arī dārgmetāliem un dārgakmeņiem, to glabāšanas vietu un kārtību nosaka Ministru kabineta 2005.gada 27.septembra noteikumi Nr.726 „Noteikumi par rīcību ar lietiskajiem pierādījumiem un arestēto mantu” (turpmāk-noteikumi).

KPL 365.panta 2.1 daļa paredz deleģējumu Ministru kabinetam noteikt, kā rīkoties procesa virzītājam, ja viņam nav kam kur glabāt arestēto mantu, ja to nav kam atdot glabāšanā, piemēram, arestētās mantas īpašnieks vai lietotājs vai viņa ģimenes locekļi atsakās pieņemt glabāšanā arestēto mantu. 
Attiecībā uz arestētā nekustamā īpašuma glabāšanas problemātiku praksē arestētais nekustamais īpašums pamatā nevienam netiek nodots glabāšanā, bet tiek formāli, pamatojoties uz procesa virzītāja lēmumu par aresta uzlikšanu mantai, ierakstīta ķīlas atzīme, ja ar mantas arestu tiek nodrošināta iespējamā mantiskā prasība, un aizlieguma atzīme, ja ar mantas arestu tiek nodrošināta iespējamā īpašuma tiesību pāreja vai mantas konfiskācija. Atsevišķā gadījumā praksē arestētais nekustamais īpašums tika nepamatoti nodots glabāšanā Zemesgrāmatu nodaļai, brīdinot par Krimināllikuma 308. pantā paredzēto kriminālatbildību par arestētās mantas atsavināšanu un slēpšanu.

Attiecībā uz arestētās kustamās mantas glabāšanu, realizāciju vai iznīcināšanu praksē šī manta tiek atzīta par lietisko pierādījumu, un nodota glabāšanā „Nodrošinājuma valsts aģentūrai” (turpmāk - aģentūra) saskaņā ar noteikumiem, tai skaitā arestētā manta tiek realizēta vai iznīcināta kā lietiskie pierādījumi, ko arī regulē noteikumi.
Procesa virzītājiem nav kam atstāt glabāšanā arestēto mantu, jo noteikumi regulē jautājumu tikai par to, kur glabāt arestēto mantu, kuras apgrozība aizliegta ar likumu, kā arī naudu, valūtu un vērtspapīrus, banku izdotos akreditīvus, vekseļus, akcijas un citus naudas dokumentus, izstrādājumus no dārgmetāliem un dārgakmeņiem, kā arī dārgmetālus un dārgakmeņus, kā arī ar lietisko pierādījumu glabāšanu saistītos jautājumus. 
Lai atrisinātu šo problēmu, jānosaka valstī kompetentās institūcijas, kam būtu pienākums nodrošināt tādas arestētās mantas glabāšanu, kuru nav kam nodot glabāt.

Attiecībā uz arestētās kustamās mantas glabāšanu, to varētu nodrošināt  aģentūra, kura jau pašreiz realizē līdzīgu funkciju, proti, nodrošina lietisko pierādījumu, kurus nevar glabāt īpaši šim nolūkam paredzētās telpās, glabāšanu līdz galīgai jautājuma izlemšanai par turpmāko rīcību ar konkrēto lietu. 
Savukārt, ja arestētā manta tiktu realizēta līdz gala nolēmuma kriminālprocesā pieņemšanas brīdim, tad realizācijas rezultātā iegūtos finanšu līdzekļus aģentūra varētu turpināt glabāt  depozītā līdz paziņojuma no procesa virzītāja par rīcību ar tiem saņemšanas brīdim, jo KPL noteic procesa virzītājam pienākumu paziņot personām, kuru glabāšanā tika nodota arestētā manta, par turpmāko rīcību ar tiem gan lēmuma par aresta mantai atcelšanas, gan arī arestētās mantas konfiskācijas gadījumā, tai skaitā gadījumos, ja arestētā manta tikusi realizēta kriminālprocesa laikā.

Attiecībā uz nekustamā īpašuma glabāšanu, to varētu glabāt attiecīgā pašvaldība, kuras kompetences teritorijā atrodas arestētais nekustamais īpašums, līdzīgi kā tas paredzēts Ministru kabineta 2009. gada 6. oktobra noteikumos Nr. 1132 „Kārtība, kādā aizsargā personas īpašumu, kurai piemērots ar brīvības atņemšanu saistīts procesuāls piespiedu līdzeklis”.
Valstī nav izveidots visaptverošs mehānisms vai vienota institūcija, kas varētu nodrošināt dažādās Latvijas pašvaldības nekustamā īpašuma (pamatā dzīvojamā fonda) glabāšanu (aizsardzību). Jaunas valstiskas institūcijas izveide, kas varētu nodrošināt kriminālprocesā arestētā nekustamā īpašuma glabāšanu (aizsardzību), kuru nav kam nodot glabāšanā, būtu nelietderīga un neefektīva. 
Aģentūra (kas nodrošinās arestētās kustamās mantas glabāšanu) nekustamā īpašuma glabāšanas funkciju nevarētu uzņemties, jo tas būtu finansiāli dārgi, nelietderīgi un neefektīvi. Aģentūrai nav izveidotas struktūrvienības Latvijas reģionos, kas varētu efektīvi un savlaicīgi organizēt nekustamā īpašumā glabāšanu. Katrs nekustamais īpašums atrodas noteiktas pašvaldības teritorijā, un tāpēc pašvaldība var vislabāk novērtēt, kāds konkrētajā situācijā būtu labākais risinājums nekustamā īpašuma glabāšanai (aizsardzībai). Aģentūras pārstāvim, ierodoties kādā no pašvaldībām Latvijā ārpus Rīgas, nebūs pietiekami daudz informācijas, lai ātri un efektīvi atrastu atbilstošāko risinājumu nekustamā īpašuma glabāšanai, un to vislabāk un ātrāk var izdarīt institūcija, kas atrodas vistuvāk nekustamajam īpašumam, proti, šajā gadījumā konkrētā pašvaldība, kuras teritorijā atrodas nekustamais īpašums.
Praksē konstatēti tikai atsevišķi izņēmuma gadījumi, kad praksē procesa virzītājiem nav kam nodot glabāšanā nekustamo īpašumu, līdz ar to pamatoti būtu šādos gadījumos nekustamo īpašumu nodot glabāšanā attiecīgajai pašvaldībai. Bez tam jau pašreiz Kriminālprocesa likums paredz pašvaldības iesaisti noteiktās procesuālās darbībās, kas ir saistīts ar vietējās pašvaldības teritorijā atrodošo nekustamo īpašumu, piemēram, kratīšanā, mantas aizsardzībā, ja personai piemērots ar brīvības atņemšanu saistīts procesuālais piespiedu līdzeklis, un bez uzraudzības paliek nekustamais īpašums. 

	 3.
	 Saistītie politikas ietekmes novērtējumi un pētījumi
	Nav.

	 4.
	 Tiesiskā regulējuma mērķis un būtība
	Noteikumu projektā, pamatojoties uz KPL 365. panta 2.1 daļā paredzēto deleģējumu, tiek papildināti Ministru kabineta 2005. gada 27. septembra noteikumi Nr. 726 „Noteikumi par rīcību ar lietiskajiem pierādījumiem un arestēto mantu” ar regulējumu par to, kā rīkoties procesa virzītājam, ja viņam nav kam kur glabāt arestēto mantu, ja to nav kam atdot glabāšanā, piemēram, arestētās mantas īpašnieks vai lietotājs vai viņa ģimenes locekļi atsakās pieņemt glabāšanā arestēto mantu

Noteikumu projekta mērķis ir noteikt iestādes, kurās glabājas tā manta, kurai uzlikts arests, un kuru nevar atstāt glabāšanā tās īpašniekam vai lietotājam, viņa ģimenes loceklim vai citai fiziskai vai juridiskai personai, kā arī šīs mantas glabāšanas kārtību, kā arī noteikt kārtību, kādā tiek realizēta vai iznīcināta šī manta, ja tās ilgstoša uzglabāšana nav iespējama vai kuras ilgstoša uzglabāšana rada zaudējumus valstij.

Noteikumu projekts nosaka ka:

1) mantu, kurai uzlikts arests, glabā telpās, kas īpaši paredzētas lietisko pierādījumu glabāšanai vai aģentūrā, ja mantu nevar glabāt telpās, kas īpaši paredzētas lietisko pierādījumu glabāšanai;

2) ja mantu, kurai uzlikts arests, pārvietot nav iespējams, to glabā tās atrašanās vietā, par to paziņojot attiecīgajai pašvaldībai, kuras teritorijā tā atrodas;

3) ja arests uzlikts nekustamajam īpašumam, to nodod glabāšanā (aizsardzībā) attiecīgajai pašvaldībai, kuras teritorijā tas atrodas;

4) attiecīgajai pašvaldībai ir pienākums nodrošināt mantas, kurai uzlikts arests, glabāšanu (aizsardzību);

5) mantu, kurai uzlikts arests, glabā tādā pašā kārtībā kā lietiskos pierādījumus;

6) mantu, kurai uzlikts arests, ja tās ilgstoša uzglabāšana nav iespējama vai kuras ilgstoša uzglabāšana rada zaudējumus valstij, aģentūra realizē vai iznīcina  noteikumu III nodaļā noteiktajā kārtībā tāpat kā lietiskos pierādījumus.

7) izdevumus, kas saistīti ar mantas, kurai uzlikts arests un kura nodota glabāšanā pašvaldībai, glabāšanu sedz no pašvaldības budžeta, un, izbeidzoties īpašuma glabāšanai, izdevumus, kas tika izlietoti īpašuma glabāšanai, pašvaldībai atmaksā no valsts budžetā speciāli šim mērķim paredzētajiem līdzekļiem. 

Tāpat ar noteikumu projektu tiek precizētās noteikumu pielikumos Nr. 2 – 4 paredzētās veidlapas, precizējot, ka tās attiecas ne tikai uz lietiskajiem pierādījumiem, bet arī uz mantu, kurai uzlikts arests. 

Kā arī ar noteikumu projektu tiek papildināti noteikumi ar divām veidlapām par īpašuma vai mantas, kurai uzlikts arests, apskates aktu un īpašuma vai mantas, kurai uzlikts arests, pieņemšanas un nodošanas aktu.

	 5.
	 Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas
	Ar tieslietu ministra 2010. gada 12. februāra rīkojumu Nr. 1-1/61 tika izveidota darba grupa, lai izstrādātu Ministru kabineta noteikumu projektu „par mantas, kurai uzlikts arests, bet kuru nav iespējams atstāt glabāšanā KPL 365. panta pirmajā daļā minētajām personām, glabāšanas, realizācijas vai iznicināšanas kārtību. Darba grupas sastāvā tika iekļauti Ģenerālprokuratūras; Valsts ieņēmumu dienesta Muitas Kriminālpārvaldes; Iekšlietu ministrijas; Nodrošinājuma valsts aģentūras; Valsts policijas; Latvijas Pašvaldību savienības un Korupcijas novēršanas un apkarošanas biroja pārstāvji.

	 6.
	 Iemesli, kādēļ netika nodrošināta sabiedrības līdzdalība
	Sabiedrības līdzdalība noteikumu projekta izstrādē nebija nepieciešama.

	 7.
	 Cita informācija
	Nav.


	III. Tiesību akta projekta ietekme uz valsts budžetu un pašvaldību budžetiem

	 Rādītāji
	2010
	 Turpmākie trīs gadi (tūkst. latu)

	
	
	2011
	2012
	2013

	
	 Saskaņā ar valsts budžetu kārtējam gadam
	 Izmaiņas kārtējā gadā, salīdzinot ar budžetu kārtējam gadam
	 Izmaiņas, salīdzinot ar kārtējo (n) gadu
	 Izmaiņas, salīdzinot ar kārtējo (n) gadu
	 Izmaiņas, salīdzinot ar kārtējo (n) gadu

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	 1. Budžeta ieņēmumi:
	2 003,7
	0
	0
	0
	0

	 1.1. valsts pamatbudžets, tai skaitā ieņēmumi no maksas pakalpojumiem un citi pašu ieņēmumi
	2 003,7
	
	
	
	

	 1.2. valsts speciālais budžets
	
	
	
	
	

	 1.3. pašvaldību budžets
	
	
	
	
	

	 2. Budžeta izdevumi:
	1 757,6
	0
	2 920,0
	2 920,0
	2 920,0

	 2.1. valsts pamatbudžets
	1 757,6
	
	2 920,0
	2 920,0
	2 920,0

	 2.2. valsts speciālais budžets
	
	
	
	
	

	 2.3. pašvaldību budžets
	
	
	
	
	

	 3. Finansiālā ietekme:
	246,1
	0
	- 2 920,0
	- 2 920,0
	- 2 920,0

	3.1. valsts pamatbudžets
	246,1
	
	- 2 920,0
	- 2 920,0
	- 2 920,0

	 3.2. speciālais budžets
	
	
	
	
	

	 3.3. pašvaldību budžets
	
	
	
	
	

	 4. Finanšu līdzekļi papildu izde​vumu finansēšanai (kompensējošu izdevumu samazinājumu norāda ar "+" zīmi)
	X
	0
	0
	0
	0

	 5. Precizēta finansiālā ietekme:
	X
	0
	- 2 920,0
	- 2 920,0
	- 2 920,0

	 5.1. valsts pamatbudžets
	
	
	- 2 920,0
	- 2 920,0
	- 2 920,0

	 5.2. speciālais budžets
	
	
	
	
	

	 5.3. pašvaldību budžets
	
	
	
	
	

	 6. Detalizēts ieņēmumu un izdevu​mu aprēķins (ja nepieciešams, detalizētu ieņēmumu un izdevumu aprēķinu var pievienot anotācijas pielikumā):
	

	 6.1. detalizēts ieņēmumu aprēķins
	Saskaņā ar likumu „Par valsts budžetu 2010.gadam” plānotie ieņēmumi 2010. gadā ir 2 003 711 lati.

	 6.2. detalizēts izdevumu aprēķins
	Noteikumu projektā paredzēto normu īstenošanai Iekšlietu ministrijai (Nodrošinājuma valsts aģentūrai) būs nepieciešams šāds finansējums:

2010.gads

Saskaņā ar likumu „Par valsts budžetu 2010.gadam” plānotie 

izdevumi ir 1 757 603 lati t.sk.:

Transportlīdzekļu pārvietošanas izdevumi - 360 000 lati (aptuveni 500 transportlīdzekļi mēnesi x vidējās izmaksas uz vienu transportlīdzekli 60 Ls mēnesī x 12);

Transportlīdzekļu glabāšanas izdevumi – 1 080 000 lati (vidēji 1000 transportlīdzekļi mēnesī x vidējās izmaksas mēnesī vienam transportlīdzeklim 90 Ls x12);

Lietisko pierādījumu un izņemtās mantas glabāšanas izdevumi -227 600 Ls;

Lietisko pierādījumu un izņemtās mantas realizācijas un iznīcināšanas izdevumi - 90 003 Ls.

2011.gadā un turpmāk 

Papildus nepieciešamie izdevumi:

Vidējais arestēto automašīnu skaits 1 000 gab. x vidējais automašīnu uzglabāšanas laiks 365 dienas x 8,00 lati (Saskaņā ar Ministru kabineta 2007.gada 11.decembra noteikumiem Nr.869 „Noteikumi par administratīvo pārkāpumu lietās izņemtās mantas un dokumentu nodošana glabāšanā, glabāšanas un iznīcināšanas izdevumu segšanas kārtību un apmēru”) = 2 920 000 Ls

	 7. Cita informācija
	Ņemot vērā, ka mantas, kurai uzlikts arests, bet kuru nav kam nodot glabāšanā, glabāšana, realizācija un iznīcināšana līdz šim likumā nebija paredzēta un praksē netika piemērota, nav iespējams norādīt ieņēmumus vai izmaksas, kas varētu rasties valsts budžetā saistībā ar šīs mantas glabāšanu, realizāciju vai iznīcināšanu.
2009. gadā Valsts policijā, Muitas kriminālpārvaldē un Korupcijas novēršanas un apkarošanas birojā līdz šim nav konstatēti gadījumi, kad nebija kam nodot glabāšanā mantu, kurai  uzlikts arests. Prokuratūras iestādēs laika posmā no 2007. gada 1. janvārim līdz 2008. gada 1. novembrim konstatēts viens gadījums, kad nebija kam nodot glabāšanā nekustamo īpašumu, kam bija uzlikts arests. Saskaņā ar prokuratūras pārstāvja mutiski pausto informāciju 2009. gadā konstatēti atsevišķi gadījumi, kad arestēto mantu nebija kam nodot glabāšanā, un tā tika atzīta par lietisko pierādījumu un nodota glabāšanā aģentūrai. 
Pašvaldībai, nodrošinot mantas glabāšanu, faktiskie izdevumi tiks segti no pašvaldību budžetiem vēlāk izlietotos līdzekļus pieprasot no budžeta programmas „Līdzekļi neparedzētiem gadījumiem” saskaņā ar 2009. gada 22. decembra Ministru kabineta noteikumiem Nr. 1644 „Kārtība, kādā pieprasa un izlieto budžeta programmas "Līdzekļi neparedzētiem gadījumiem" līdzekļus”. Ar faktiskajiem izdevumiem, kas varētu rasties pašvaldībai, nodrošinot mantas glabāšanu, un kas būtu atlīdzināmi no valsts budžeta saprot dažāda veida izdevumus, proti, ne tikai faktiskos izdevumus par glabāšanu, bet arī visus pārējos izdevumus, kas saistās ar šīs funkcijas izpildi, piemēram, izdevumi, lai noorganizētu mantas glabāšanu (aizsardzību) u.tml.
Latvijas Pašvaldību savienība izsaka bažas par to, ka reāli praksē līdzekļi, kas būs izlietoti mantas, kurai uzlikts arests, glabāšanai (aizsardzībai) netiks atlīdzināti no valsts budžeta līdzekļiem, ņemot vērā pēdējā laika negatīvo praksi, kad pašvaldībām, paredzot kādas funkcijas, netiek nodrošināts atbilstošs finansējums.

Latvijas Pašvaldību savienības bažas novērš noteikumu regulējums par to, ka attiecīgās pašvaldības katru gadu iesniedz informāciju par izdevumiem, kas radušies saistībā ar arestētās mantas glabāšanu, Reģionālās attīstības un pašvaldību lietu ministrijā, kur tie tiek apkopoti un iesniegti izskatīšanai Ministru kabinetā.

Savukārt, kārtību, kādā Reģionālās attīstības un pašvaldību lietu ministrija sagatavo atsevišķā budžeta programmā "Līdzekļi neparedzētiem gadījumiem" paredzēto līdzekļu pieprasījumu, šā pieprasījuma izskatīšanas kārtību, līdzekļu piešķiršanas kritērijus, piešķirto līdzekļu izlietojuma, uzskaites, kontroles un pārskatu sniegšanas kārtību, kā arī īpašus nosacījumus pašvaldībām, nosaka Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra noteikumi Nr. 1644 Kārtība, kādā pieprasa un izlieto budžeta programmas "Līdzekļi neparedzētiem gadījumiem" līdzekļus. Tāpat šie noteikumi nosaka, ka Finanšu ministrija normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā izskata saskaņošanai iesniegto pieprasījumu (par līdzekļu pieprasījumu) un tam pievienotos dokumentus un informāciju, kā arī pārbauda un izvērtē finansiālo pamatojumu, ievērojot šo noteikumu 2. un 3.punktā minētos nosacījumus un līdzekļu efektīvas izmantošanas plānošanu, pēc kā jautājums tiek virzīts izskatīšanai Ministru kabinetā.

	  IV. Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu

	Nav attiecināms

	  V. Tiesību akta projekta atbilstība Latvijas Republikas starptautiskajām saistībām

	 1.
	 Saistības pret Eiropas Savienību
	 Nav attiecināms.

	 2.
	 Citas starptautiskās saistības
	 Nav attiecināms.

	 3.
	 Cita informācija
	 Nav.


 

	 1.tabula

Tiesību akta projekta atbilstība ES tiesību aktiem

	 Attiecīgā ES tiesību akta datums, numurs un nosaukums
	  

	  

	 A
	 B
	 C
	 D

	
	
	
	

	 Kā ir izmantota ES tiesību aktā paredzētā rīcības brīvība dalībvalstij pārņemt vai ieviest noteiktas ES tiesību akta normas.

Kādēļ?
	 Nav attiecināms

	 Saistības sniegt paziņojumu ES institūcijām un ES dalībvalstīm atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas regulē informācijas sniegšanu par tehnisko noteikumu, valsts atbalsta piešķiršanas un finanšu noteikumu (attiecībā uz monetāro politiku) projektiem
	 Nav attiecināms

	 Cita informācija
	 Nav.


 

	 2.tabula

Ar tiesību akta projektu uzņemtās saistības, kas izriet no starptautiskajiem tiesību aktiem vai starptautiskas institūcijas vai organizācijas dokumentiem

Pasākumi šo saistību izpildei

	 Attiecīgā starptautiskā tiesību akta vai starptautiskas institūcijas vai organizācijas dokumenta (turpmāk – starptautiskais dokuments) datums, numurs un nosaukums
	 Nav attiecināms.

	  

	 A
	 B
	 C

	 Nav attiecināms
	  Nav attiecināms
	  Nav attiecināms

	 Vai starptautiskajā dokumentā paredzētās saistības nav pretrunā ar jau esošajām Latvijas Republikas starptautiskajām saistībām
	 Nav attiecināms

	 Cita informācija
	 Nav


 
	 VI. Sabiedrības līdzdalība un šīs līdzdalības rezultāti

	 1.
	 Sabiedrības informēšana par projekta izstrādes uzsākšanu
	 Nav attiecināms.

	 2.
	 Sabiedrības līdzdalība projekta izstrādē
	 Nav attiecināms.

	 3.
	 Sabiedrības līdzdalības rezultāti
	 Nav attiecināms.

	 4.
	 Saeimas un ekspertu līdzdalība
	 Nav attiecināms.

	 5.
	 Cita informācija
	 Nav.


 

	 VII. Tiesību akta projekta izpildes nodrošināšana un tās ietekme uz institūcijām

	 1.
	 Projekta izpildē iesaistītās institūcijas
	Tieslietu ministrija; Valsts ieņēmumu dienests; Ģenerālprokuratūra; Iekšlietu ministrija; Nodrošinājuma valsts aģentūra; Valsts policija; Latvijas Pašvaldību savienība un Korupcijas novēršanas un apkarošanas birojs.

	 2.
	 Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes funkcijām
	Jaunas valsts institūcijas netiks veidotas. Tiek paplašinātas Nodrošinājuma valsts aģentūras un pašvaldību funkcijas attiecībā uz mantas, kurai uzlikts arests glabāšanu. Kā arī tiek paplašinātās Nodrošinājuma valsts aģentūras funkcijas uz mantas, kurai uzlikts arests, realizāciju un iznīcināšanu. Citu institūciju funkcijas netiks paplašinātas.

	 3.
	 Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Jaunu institūciju izveide
	Nav attiecināms.

	 4.
	 Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Esošu institūciju likvidācija
	 Nav attiecināms.

	 5.
	 Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Esošu institūciju reorganizācija
	 Nav attiecināms.

	 6.
	 Cita informācija
	 Nav.


Tieslietu ministrs 







      A. Štokenbergs
08.11.2010. 11:37
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Zigmunds Dundurs

Krimināltiesību departamenta juriskonsults
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