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Likumprojekta „Grozījumi Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksā” sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)
	I. Tiesību akta projekta izstrādes nepieciešamība

	 1.
	 Pamatojums
	1. Valsts kontroles 2010.gada 26.novembra revīzijas ziņojums Nr.5.1-2-6/2010 „Videi nodarītā kaitējuma atlīdzināšanas administrēšanas atbilstība normatīvo aktu prasībām un nodarīto zaudējumu kompensēšanas efektivitāte” (turpmāk – revīzijas ziņojums).
2. 2011.gada 26.maija likums „Grozījumi Iepakojuma likumā”.
3. Eiropas Parlamenta un Padomes regula (EK) Nr.66/2010 (2009.gada 25.novembris) par ES ekomarķējumu 10.panta pirmā daļa un 17.pants.

4. Zvejniecības likuma 16.panta septītā daļa un Ministru kabineta 2011.gada 6.decembra noteikumi Nr.931 „Noteikumi par zvejas tīklu tirdzniecību un apriti”.


	 2.
	 Pašreizējā situācija un problēmas
	 1.Revīzijas ziņojumā (http://www.lrvk.gov.lv/upload/Zin_VidM_26Nov2010.pdf) konstatēts, ka nav ekonomiska un finansiāli pamatota līdzšinējā prakse, kad Valsts vides dienests par vienu un to pašu pārkāpumu administratīvo sodu piemēro administratīvā procesa kārtībā (strīds ir pakļauts administratīvajām tiesām), bet zivju resursiem nodarītos zaudējumus piedzen civiltiesiskā kārtā. Civilprocesa administrēšanas izdevumi nav samērīgi ar iegūstamo zaudējumu atlīdzības summu. Revīzijas ziņojumā ieteikts apvienot naudas soda un zivju resursiem nodarīto zaudējumu piedziņas procesus. Šāda problēma attiecas ne tikai uz zivju resursiem, bet uz dabas resursiem kopumā. 
2. LAPK 57.3pantā paredzētā minimālā sankcija par mehānisko transportlīdzekļu pārvietošanās noteikumu pārkāpšana Baltijas jūras un Rīgas jūras līča piekrastes krasta kāpu aizsargjoslā, pludmalē vai īpaši aizsargājamā dabas teritorijā ir naudas sods Ls 50 apmērā, kas atsevišķos gadījumos nav samērīga ar izdarīto pārkāpumu, līdz ar to nepieciešams pārskatīt sankcijas minimālo slieksni. 
3. LAPK 75.1pants paredz naudas sodu par likumā noteiktā ziņojuma  par izlietotā iepakojuma savākšanas un resursu atgūšanas apjomu un veidiem vai ziņojuma par saražotā, eksportētā vai importētā iepakojuma apjomu un veidiem nesniegšanu. Saskaņā ar 2011.gada 26.maijā pieņemto likumu „Grozījumi Iepakojuma likumā” iepakotājiem un iepakojuma ražotājiem vairs nav jāsniedz ziņojums par saražotā, eksportētā vai importētā iepakojuma apjomu un veidiem. Iepakojuma likuma grozījumi precizē ziņojuma par izlietotā iepakojuma savākšanas un resursu atgūšanas apjomu un veidiem nosaukumu, līdz ar to nepieciešams veikt atbilstošus grozījumus LAPK.
4. Vides aizsardzības likuma 38.pantā ir paredzēta Eiropas Savienības ekomarķējuma piešķiršanas kārtība. Saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2009.gada 25.novembra regulas (EK) Nr.66/2010 10.pantu Eiropas Savienības dalībvalstīm ir jānosaka sankcijas par aizliegumu nepatiesā un maldinošā veidā reklamēt vai izmantot apzīmējumus vai logotipus, kurus iespējams sajaukt ar Eiropas Savienības ekomarķējumu. Līdz šim tādas nav bijušas noteiktas, līdz ar to nepieciešams papildināt LAPK ar attiecīgu regulējumu. 

5. LAPK 77.pants pašreiz paredz atbildību par dzīvnieku aizsardzības prasību pārkāpšanu, paredzot par to vienīgi naudas sodu. Atsevišķos gadījumos, lai nepieļautu dzīvnieku aizsardzības prasību pārkāpšanas turpināšanu, ir nepieciešama dzīvnieka konfiskācija, līdz ar to minētā LAPK panta sankciju nepieciešams papildināt. 
Tāpat minētā norma pašreiz neparedz iespēju saukt personu pie administratīvās atbildības par atļaujā minēto nosacījumu pārkāpšanu. Praksē, izsniedzot dažādas dzīvnieku turēšanas atļaujas (gan zooloģiskajiem dārziem, gan citām turēšanas vietām), atkarībā no situācijas atbilstoši Administratīvā procesa likuma 68.pantam tiek piemēroti dažādi atļaujas nosacījumi, kas atkarīgi no reālās situācijas un sugas bioloģiskajām īpašībām (piem., pērtiķu labturības prasības nav noteiktas normatīvajos aktos, bet pēc konsultācijas ar speciālistiem atļaujā var iekļaut vismaz minimālās prasības dzīvnieka turēšanai), tāpat atļaujā var tikt paredzēti nosacījumi, kas nav tieši saistīti ar Dzīvnieku aizsardzības likumu, bet kas var būt saistīti ar dabas vērtību saglabāšanu (piem., ir bijuši gadījumi, kad briežu dārzā jānorobežo kāds meža iecirknis, kur sastopami aizsargājami augi, vai nožogojumu vēlams būvēt noteiktā attālumā no upes). Atļaujas nosacījumu ievērošana ir būtiska no dzīvnieku labturības viedokļa, līdz ar to par to neievērošanu nepieciešams paredzēt administratīvo atbildību. 

6. LAPK 78.panta otrā daļa paredz administratīvo atbildību par darbībām bez atļaujas, kas nepieciešama saskaņā ar savvaļas dzīvnieku kolekciju izveidošanu regulējošiem normatīvajiem aktiem. Atbilstoši grozījumiem Dzīvnieku aizsardzības likumā ir izslēgts termins „savvaļas dzīvnieku kolekcija”, līdz ar to šāda atļauja vairs nav nepieciešama un par darbībām bez šādas atļaujas vairs nav nepieciešams paredzēt administratīvo atbildību.   
7. Makšķerēšanas un zvejas noteikumu pārkāpšana:
7.1. Revīzijas ziņojumā konstatēts, ka LAPK pantos par makšķerēšanas un zvejas noteikumu pārkāpumu nav nodalīti piemērojamie sodi par būtiskiem pārkāpumiem, kā neatļauta zveja, no nenozīmīgākiem pārkāpumiem. Līdz ar to tiek radīta situācija, kad par nenozīmīgiem pārkāpumiem tiek piemērots neatbilstoši liels sods vai sods netiek piemērots vispār. Revīzijas ziņojumā ieteikts nodalīt LAPK piemērojamos soda apmērus par zvejas noteikumu pārkāpumiem un neatļautu zveju.

7.2. Revīzijas ziņojumā konstatēts, ka Valsts vides dienests nepiemēro administratīvā pārkāpuma sodu – konfiskāciju – nelikumīgi iegūtām zivīm, jo Nodrošinājuma valsts aģentūras rīcībā nav saldētavu, lai nodrošinātu ātri bojājošos produktu (zivju) uzglabāšanu, turklāt izņemto zivju daudzums var svārstīties no vienas zivs līdz pat vairāk kā 100 tonnām. Kontroli veicošās institūcijas var veikt izņemšanu jebkurā vietā Latvijas teritorijā (arī jūrā), zivis nav iespējams transportēt uz Nodrošinājuma valsts aģentūru Rīgā. Kontroli veicošo iestāžu rīcībā nav atbilstoša transporta, turklāt transporta pakalpojumi iepriekš nav paredzami. Transportēšanas un glabāšanas izmaksas ir neadekvāti augstas, jo zivis ātri bojājas un zaudē kvalitāti. Nepiemērojot zivju izņemšanu un konfiskāciju, veidojas situācija, kurā pārkāpējs, realizējot pārkāpuma rezultātā iegūtās zivis, gūst finanšu līdzekļus uzliktā soda un zivju resursiem nodarīto zaudējumu apmaksai. Revīzijas ziņojumā konstatēts, ka mēdz būt gadījumi, kad pārkāpēja ienākumi no nelikumīgo zivju realizācijas ir lielāki par piemēroto naudas sodu. 
Padomes 2009.gada 20.Novembra regulas (EK) Nr.224/2009, ar ko izveido Kopienas kontroles sistēmu, lai nodrošinātu atbilstību kopējās zivsaimniecības politikas noteikumiem, un groza Regulas (EK) Nr.847/96, (EK) Nr.2371/2002, (EK) Nr.811/2004, (EK) Nr.768/2005, (EK) Nr.2115/2005, (EK) Nr.2166/2005, (EK) Nr.388/2006, (EK) Nr.509/2007, (EK) Nr.676/2007, (EK) Nr.1098/2007, (EK) Nr.1300/2008 un (EK) Nr.1342/2008, un atceļ Regulas (EEK) Nr.2847/93, (EK) Nr.1627/94 un (EK) Nr.1966/2006 (turpmāk – Regula Nr.1224/2009) 90.panta 3.daļa prasa, lai dalībvalstis piemēro sankciju, kas ir efektīvi atturoša, un attiecīgā gadījumā to aprēķina, pamatojoties uz zvejas produktu vērtību, kuri iegūti, izdarot pārkāpumu. 
Ņemot vērā minēto, nepieciešams noteikt atbilstošus un samērīgus sodus, kas atbilst vismaz to zvejas produktu vērtībai, kas iegūti, pārkāpjot noteikumus.

8. Zivju pirmajiem pircējiem ir pienākums ievadīt datus par nozveju elektroniskajā deklarēšanas sistēmā. Datu neievadīšana vai neprecīzas informācijas ievadīšana ļauj ievērojami manipulēt ar uzrādītajiem nozvejas apjomiem. LAPK 80.2pantā paredzētais naudas soda apmērs nav preventīvs, jo neattur zvejniekus un zivju pircējus izdarīt pārkāpumu. Tajā pat laikā regulas  Nr.1224/2009 90.panta 3.daļa prasa, ka dalībvalstis piemēro sankciju, kas ir efektīvi atturoša, un attiecīgā gadījumā to aprēķina, pamatojoties uz zvejas produktu vērtību, kuri iegūti, izdarot pārkāpumu.
9. Pamatojoties uz Zvejniecības likuma 16.panta septīto daļu, izdoti Ministru kabineta 2011.gada 6.decembra noteikumi Nr.931 „Noteikumi par zvejas tīklu tirdzniecību un apriti”. Šo noteikumu 20.punktā paredzēts, ka zvejas tīklu nelikumīgu pārdošanu ārpus reģistrētajām zvejas tīklu tirdzniecības vietām, kā arī to izgatavošanu un nodošanu bez atlīdzības citām personām, ja zvejas tīklu izgatavotājs nav iekļauts zvejas tīklu izgatavotāju sarakstā, kontrolē Valsts vides dienests, Valsts policija un pašvaldības policija. Šobrīd LAPK nav paredzēta atbildība par Ministru kabineta 2011.gada 6.decembra noteikumu Nr.931 „Noteikumi par zvejas tīklu tirdzniecību un apriti” pārkāpšanu.

10. LAPK 231.panta otrās daļas 1.punkta tiesiskais regulējums neviennozīmīgi nosaka Valsts vides dienesta struktūrvienību direktoru un direktoru vietnieku tiesības piemērot administratīvos sodus.

11. LAPK 254.pants pašreizējā redakcijā paredz Valsts vides dienesta un Dabas aizsardzības pārvaldes amatpersonas tiesības aizturēt administratīvā kārtā personu, ja izdarīti pārkāpumi, kas saistīti ar medību, zvejas, makšķerēšanas noteikumu pārkāpšanu, meža ugunsdrošības noteikumu pārkāpšanu vai ļaunprātīgu nepakļaušanos minēto vides aizsardzības valsts iestāžu amatpersonu likumīgam rīkojumam vai prasībai. 
Valsts vides dienesta un Dabas aizsardzības pārvaldes kompetencē neietilpst medību un meža ugunsdrošības noteikumu ievērošanas kontrole, tas atbilstoši Valsts meža dienesta likuma 7.pantam ietilpst Valsts meža dienesta amatpersonu tiesībās. 
12. Faktisko seku ziņā bargākais sods par zvejas pārkāpumiem ir zvejas tiesību atņemšana. Taču soda bardzība ir tikai relatīva, jo pārkāpējs izmanto savas normatīvajos aktos noteiktās tiesības apstrīdēt un pārsūdzēt piemēroto sodu. Šādā gadījumā piemērotais sods nesasniedz plānoto mērķi – novērst zvejas noteikumu pārkāpumus, līdz ar to nepieciešams efektivizēt šī soda izpildi. 


	3.
	 Saistītie politikas ietekmes novērtējumi un pētījumi
	Projekts šo jomu neskar

	 4.
	 Tiesiskā regulējuma mērķis un būtība
	1. LAPK 39.pants (likumprojekta 1.pants).

Likumprojekts paredz atbilstoši revīzijas ziņojumam LAPK papildināt ar tiesisko regulējumu, kas ļautu Valsts vides dienesta un Dabas aizsardzības pārvaldes amatpersonām, piemērojot administratīvo sodu, reizē izlemt jautājumu par zaudējumu dabas resursu atlīdzināšanu.

Tiesiskais regulējums paredzēts, lai optimizētu Valsts vides dienesta un Dabas aizsardzības pārvaldes darbu un viena procesa ietvaros izlemtu jautājumu gan par administratīvo sodu, gan zaudējumu dabas un zivju resursiem atlīdzināšanu. Minētā norma veidota vispārīga, lai būtu analoģiski piemērojama dažādos līdzīgos gadījumos, kad pienākums atlīdzināt zaudējumus augu un dzīvnieku dabas resursiem ir noteikts ar likumu vai Ministru kabineta noteikumiem. 
2. LAPK 57.3 pants (likumprojekta 2.pants).

 Tiek samazināts minimālais naudas sods. Naudas soda minimālā apmēra samazināšana no Ls 50 uz Ls 20 nepieciešama, lai administratīvais sods sasniegtu savu audzinošo mērķi, un tas būtu objektīvāk piemērojams atkarībā no izdarītā pārkāpuma smaguma.
3. LAPK 75.1pants (likumprojekta 3.pants).

Likumprojekts precizē ikgadējā iepakojuma ziņojuma nosaukumu atbilstoši Iepakojuma likumā lietotajam terminam.
4. LAPK 75.7 pants (likumprojekta 4.pants)

Izveidota jauna likuma norma, lai noteiktu sankcijas par nepatiesā un maldinošā veidā reklamētiem vai izmantotiem apzīmējumiem vai logotipiem, kurus iespējams sajaukt ar Eiropas Savienības ekomarķējumu.
5. LAPK 77.pants (likumprojekta 5.pants).
Panta pirmās daļas sankcija tiek papildināta ar dzīvnieku konfiskāciju kā alternatīvi piemērojamu sodu, lai atsevišķos gadījumos nepieļautu dzīvnieku aizsardzības prasību pārkāpšanas turpināšanos.
Pants tiek papildināts ar jaunu otro daļu, paredzot administratīvo atbildību par darbībām bez atļaujas, kas nepieciešamas saskaņā ar savvaļas sugu dzīvnieku turēšanu regulējošiem normatīvajiem aktiem, vai par attiecīgajā atļaujā minēto noteikumu pārkāpšanu, tādējādi paplašinot administratīvo atbildību par dzīvnieku labturības prasību, kas var tikt ietvertas arī atļaujā, neievērošanu. 
6. LAPK 78.pants (likumprojekta 6.pants)
Pants precizēts attiecībā uz savvaļas dzīvnieku kolekcijām, jo atbilstoši grozījumiem Dzīvnieku aizsardzības likumā termins „savvaļas dzīvnieku kolekcija” ir izslēgts.
7. LAPK 80.pants (likumprojekta 7.pants).
Grozījumi LAPK 80.pantā paredz nodalīt makšķerēšanas un zvejas noteikumu pārkāpumus no medību noteikumu pārkāpumiem. 

8. LAPK 80.2pants (likumprojekta 8.pants).
LAPK 80.2pants izveidots kā blanketa tiesību norma, tajā paredzot atbildību par Ministru kabineta 2009.gada 2.jūnijā noteikumu Nr.503 „Noteikumi par zivju izkraušanas kontroli un zivju tirdzniecības un transporta objektu, noliktavu un ražošanas telpu pārbaudi” pārkāpšanu.
LAPK 80.2pantā nodalīti soda veidi (apmērs), ko piemēro fiziskām personām un ko piemēro juridiskām personām. Paaugstināts naudas soda maksimālais apmērs fiziskām personām, lai tas pildītu preventīvus pasākumus un atturētu pārkāpēju no administratīvā pārkāpuma izdarīšanas. Tāpat paaugstināts naudas soda minimālais un maksimālais apmērs juridiskām personām, lai sods pildītu tā mērķi un atturētu pārkāpēju izdarīt administratīvos pārkāpumus, kā arī lai piemērotais sods būtu salīdzināms ar iespējamajiem pārkāpēja ieguvumiem, realizējot ieguvumu. Tiesību normas sankcijā ieviesta alternatīva – nepiemērot pārkāpuma priekšmetu konfiskāciju, jo zivis, nēģus, vēžus un citus ūdens bezmugurkaulniekus kā ātri bojājošos produktus ne vienmēr ir iespējams un nepieciešams konfiscēt.

9. LAPK 80.3pants (likumprojekta 9.pants).

Pirmajā daļā iekļauts tiesiskais regulējums, kas attiecas uz makšķerēšanas un licencētās makšķerēšanas noteikumu pārkāpšanu. Norma dublē līdzšinējo LAPK 80.panta pirmo daļu, izņemot norādi uz zivju konfiskāciju, kuru konfiskācija saglabājas, jo zivis ir pārkāpuma priekšmets.
Otrajā un trešajā daļā ir paredzēta atbildība par zvejas noteikumu pārkāpšanu atkarībā no pārkāpuma izdarīšanas vietas – ūdeņiem. Ūdeņu iedalījums izvēlēts atbilstoši Zvejniecības likumā un uz tā pamata izdotajos Ministru kabineta noteikumos veidotajam ūdeņu iedalījumam.
Otrajā daļā ir iekļauts tiesiskais regulējums, kas attiecas uz zveju iekšējos ūdeņos. Salīdzinot ar esošo tiesisko regulējumu, samazināts minimālais naudas soda apmērs. Minimālais naudas soda apmērs samazināts, lai kontrolējošās iestādes par zvejas noteikumu pārkāpumiem, kas nav nelikumīga zveja, varētu piemērot mazāku naudas sodu.
Trešajā daļā iekļauts tiesiskais regulējums par zvejas noteikumu pārkāpšanu teritoriālajos ūdeņos, ekonomiskās zonas ūdeņos vai starptautiskajos ūdeņos. Tā kā zveja jūrā vienmēr ir intensīvāka un lielākā apjomā, to nepieciešams nodalīt no zvejas iekšējos ūdeņos. Salīdzinot ar esošo tiesisko regulējumu, samazināts minimālais un paaugstināts maksimālai naudas soda apmērs. Minimālais naudas soda apmērs samazināts, lai kontrolējošās iestādes par zvejas noteikumu pārkāpumiem varētu piemērot mazāku naudas sodu. Maksimālais naudas soda apmērs palielināts, lai sasniegtu Padomes regula  Nr.1224/2009 noteikto, ka par zvejas noteikumu pārkāpumiem sodam ir jābūt saistītam ar zvejas produktu vērtību, kura iegūta, izdarot pārkāpumu.
10. LAPK 155.17pants (likumprojekta 10.pants).
LAPK tiek papildināts ar jaunu normu, lai paredzētu administratīvo atbildību par Ministru kabineta 2011.gada 6.decembra noteikumu Nr.931 „Noteikumi par zvejas tīklu tirdzniecību un apriti” pārkāpšanu.

Soda veidi (naudas sods un konfiskācija) izvēlēti, lai veicinātu tīklu izgatavotāju un tirgotāju reģistrēšanos Valsts vides dienestā. Naudas soda apmērs ir samērojams ar naudas soda veidiem par citiem pārkāpumiem tirdzniecības jomā, ņemot vērā būtisko kaitējumu dabai un zivju resursiem, kas tiktu nodarīti, nelikumīgi izmantojot iegādātos tīklus.
11. LAPK 210.pants (likumprojekta 11.pants).
LAPK 210.panta pirmā daļa precizē pašvaldību administratīvās komisijas kompetenci piemērot administratīvos sodus par zvejas tīklu tirdzniecības un aprites kārtības pārkāpšanu (LAPK 155.17pants).

12. LAPK 214.pants (likumprojekta 12.pants).

LAPK 214.panta pirmā daļa precizē Valsts policijas kompetenci piemērot administratīvos sodus par zvejas tīklu tirdzniecības un aprites kārtības pārkāpšanu (LAPK 155.17pants).
13. LAPK 231.pants (likumprojekta 13.pants).
LAPK 231.panta pirmajā daļā precizēta vides aizsardzības iestāžu kompetence piemērot administratīvos sodus par šajā likumprojektā paredzētajiem jaunajiem LAPK pantiem (72.-79., 80.2-88.9 un 155.17).

LAPK 231.panta otrās daļas 1.punktā precizēta Valsts vides dienesta struktūrvienību direktoru un direktoru  vietnieku  kompetence piemērot administratīvos sodus.
Ar LAPK 231.panta otrās daļas 2.punktu plānots paplašināt Valsts vides dienesta amatpersonu kompetenci, lai inspektori varētu piemērot attiecīgo pantu sankcijās paredzētos maksimālos naudas sodus. Ja naudas sodu piemēros inspektors, tad iespējamās kļūdas tiesību normu piemērošanā varēs novērst administratīvajā procesā iestādē, izskatot apstrīdēšanas iesniegumu.
14. LAPK 254.pants (likumprojekta 14.pants).

Pantā plānots precizēt Dabas aizsardzības pārvaldes un Valsts meža dienesta tiesības veikt administratīvo aizturēšanu atbilstoši kompetencei.  
Dabas aizsardzības pārvaldes un arī Valsts vides dienesta kompetencē neietilpst medību un meža ugunsdrošības noteikumu ievērošanas kontrole, kura atbilstoši normatīvajiem aktiem ir Valsts meža dienesta kompetencē. Līdz ar to likumprojekts paredz izdalīt Valsts meža dienesta kompetenci administratīvās aizturēšanas jomā.
15. LAPK 285.pants (likumprojekta 15.pants).

Pants precizēts, paredzot, ka gadījumos, kad tiek piemērota zvejas tiesību atņemšana, sūdzības iesniegšana neaptur lēmuma par administratīvā soda uzlikšanu izpildi (pašreiz šāda kārtība ir spēkā attiecībā uz transportlīdzekļu vadīšanas tiesībām). Tādējādi pie administratīvās atbildības sauktajai personai zvejas tiesības tiek atņemtas nekavējoties, neatkarīgi no sūdzības iesniegšanas, novēršot iespējamā pārkāpuma turpināšanos.   

	 5.
	 Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas
	 Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa pastāvīgā darba grupa.

Biedrības un nodibinājumi, kuru darbības mērķis ir vides aizsardzība.

	 6.
	 Iemesli, kādēļ netika nodrošināta sabiedrības līdzdalība
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	II. Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību

	 1.
	 Sabiedrības mērķgrupa
	1. Likumprojekta 2.panta mērķgrupa ir transportlīdzekļa vadītāji, kuri pārkāpj mehānisko transportlīdzekļu pārvietošanās, tajā skaitā stāvēšanas vai apstāšanās noteikumu pārkāpšanu Baltijas jūras un Rīgas jūras līča piekrastes krasta kāpu aizsargjoslā, pludmalē vai īpaši aizsargājamā dabas teritorijā.
2. Likumprojekta 3.panta mērķgrupa ir iepakojuma apsaimniekotāji un iepakotāji, kam ir pienākums sniegt ikgadējo ziņojumu par iepakojuma apsaimniekošanu. 
3. Likumprojekta 4.panta mērķgrupa ir juridiskas personas, kuras nepatiesā un maldinošā veidā izmanto apzīmējumus vai logotipus, kurus var sajaukt ar Eiropas Savienības ekomarķējumu.

4.. Likumprojekta 5.panta mērķgrupa ir fiziskas un juridiskas personas, kuras pārkāpj savvaļas sugu dzīvnieku turēšanas normatīvos aktus, tajā skaitā arī  zooloģisko dārzu izveidošanas atļaujas nosacījumus.
5. Likumprojekta 8.panta mērķgrupa ir privātpersonas, kas nodarbojas ar zivju tirdzniecību. 

6. Likumprojekta 9.panta mērķgrupa ir makšķernieki un zvejnieki.
7. Likumprojekta 10.panta mērķa grupa ir privātpersonas, kas nodarbojas ar zvejas tīklu izgatavošanu un tirdzniecību, un juridisks personas, kas nodarbojas ar tīklu tirdzniecību.
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	 Citas sabiedrības grupas (bez mērķgrupas), kuras tiesiskais regulējums arī ietekmē vai varētu ietekmēt
	 Projekts šo jomu neskar 

	 3.
	 Tiesiskā regulējuma finansiālā ietekme
	Var samazināties naudas sodi zvejas kontroles jomā, jo par zvejas noteikumu pārkāpumiem, kas nav nelikumīga zveja, ir samazināts naudas soda apmērs. Var palielināties naudas soda apmērs par zivju pirkšanu, pārstrādāšanu, pārdošanu, glabāšanu vai transportēšanu pārkāpjot noteikumus, jo šajā daļā naudas soda apmērs ir palielināts. 
Ja privātpersonas un juridiskas personas ievēro attiecīgo jomu regulējošos normatīvos aktus, tad tiesiskajam regulējumam nav finansiālas ietekmes.
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	 Tiesiskā regulējuma nefinansiālā ietekme
	      Likumprojekts labvēlīgi ietekmēs zivju resursu aizsardzību, savvaļas dzīvnieku aizsardzību, veicinās Baltijas jūras un Rīgas jūras līča piekrastes krasta kāpu aizsargjoslas, pludmales vai īpaši aizsargājamo dabas teritoriju saglabāšanu.

	 5.
	 Administratīvās procedūras raksturojums
	 Lietas par konkrētiem administratīvajiem pārkāpumiem tiek izskatītas un sodi tiek uzlikti saskaņā ar LAPK noteikto procedūru. 
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	6. Detalizēts ieņēmumu un izdevu​mu aprēķins (ja nepieciešams, detalizētu ieņēmumu un izdevumu aprēķinu var pievienot anotācijas pielikumā):
	Nav precīzi aprēķināms
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	7. Cita informācija
	Budžeta ieņēmumi nav precīzi aprēķināmi, jo nav iespējams paredzēt kāds būs administratīvi sodīto personu skaits un tām piemērotā administratīvā soda apmērs, kas atkarīgs no administratīvā pārkāpuma lietas individuālajiem apstākļiem. Ņemot vērā, ka ar likumprojektu plānots ieviest jaunus administratīvā pārkāpuma sastāvus, savukārt atsevišķos gadījumos tiek samazināts naudas soda minimālais apmērs, bet citos gadījumos – palielināts naudas soda maksimālais apmērs, prognozējams, ka iekasēto soda naudu apmērs varētu būtiski nemainīties. 
Attiecībā uz dabas resursiem nodarīto zaudējumu – efektivizējot tā aprēķināšanas un pieprasīšanas kārtību, varētu samazināties administrēšanas izdevumi, kā arī pieaugt atgūto zaudējumu apmērs. 


	IV. Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu
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	V. Tiesību akta projekta atbilstība Latvijas Republikas starptautiskajām saistībām
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	Saistības pret Eiropas Savienību
	Eiropas Parlamenta un Padomes 2009.gada 25.novembra Regula (EK) 66/2010 par Eiropas Savienības ekomarķējumu (OV L 027 , 30/01/2010  0001 – 0019 lpp.)
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Tiesību akta projekta atbilstība ES tiesību aktiem

	 Attiecīgā ES tiesību akta datums, numurs un nosaukums
	Eiropas Parlamenta un Padomes 2009.gada 25.novembra Regula (EK) 66/2010 par ES ekomarķējumu (OV L 027 , 30/01/2010  0001 – 0019 lpp.)
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	10.panta 1.daļa
	Aizliegts nepatiesā vai maldinošā veidā reklamēt vai izmantot apzīmējumus vai logotipus, kurus iespējams sajaukt ar ES ekomarķējumu.
	Ieviests pilnībā 
	Netiek noteiktas stingrākas prasības kā regulā.

	17.pants
	Dalībvalstis pieņem noteikumus par sankcijām, kas piemērojamas par šīs regulas pārkāpumiem, un veic visus vajadzīgos pasākumus, lai nodrošinātu minēto noteikumu izpildi. Paredzētajām sankcijām jābūt iedarbīgām, samērīgām un atturošām. Dalībvalstis nekavējoties informē Komisiju par pieņemtajiem noteikumiem un nekavējoties informē par visiem turpmākajiem tajos izdarītajiem grozījumiem.
	Ieviests pilnībā
	Netiek noteiktas stingrākas prasības kā regulā.

	 Kā ir izmantota ES tiesību aktā paredzētā rīcības brīvība dalībvalstij pārņemt vai ieviest noteiktas ES tiesību akta normas. Kādēļ?
	Noteiktās sankcijas ir atbilstošas, samērīgas un atturošas.

	 Saistības sniegt paziņojumu ES institūcijām un ES dalībvalstīm atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas regulē informācijas sniegšanu par tehnisko noteikumu, valsts atbalsta piešķiršanas un finanšu noteikumu (attiecībā uz monetāro politiku) projektiem
	 Projekts šo jomu neskar
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Ar tiesību akta projektu uzņemtās saistības, kas izriet no starptautiskajiem tiesību aktiem vai starptautiskas institūcijas vai organizācijas dokumentiem

Pasākumi šo saistību izpildei

	Projekts šo jomu neskar 


	VI. Sabiedrības līdzdalība un šīs līdzdalības rezultāti

	 1.
	 Sabiedrības informēšana par projekta izstrādes uzsākšanu
	Tiesību akta projekts pirms izsludināšanas Valsts sekretāru sanāksmē tika ievietots Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija tīmekļa vietnē ar aicinājumu biedrībām un nodibinājumiem sniegt atzinumus. Projekts tika nosūtīts Vides konsultatīvajai padomei priekšlikumu sniegšanai.

	 2.
	 Sabiedrības līdzdalība projekta izstrādē
	Tiesību akta projekts pirms izsludināšanas Valsts sekretāru sanāksmē ievietots Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija tīmekļa vietnē ar aicinājumu biedrībām un nodibinājumiem sniegt atzinumus.

	 3.
	 Sabiedrības līdzdalības rezultāti
	Priekšlikumi nav saņemti.

	 4.
	 Saeimas un ekspertu līdzdalība
	Konsultācijas nav notikušas.
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	VII. Tiesību akta projekta izpildes nodrošināšana un tās ietekme uz institūcijām

	 1.
	 Projekta izpildē iesaistītās institūcijas
	Valsts vides dienests, Valsts policija, pašvaldības administratīvās komisijas, Dabas aizsardzības pārvalde, Valsts meža dienests 

	 2.
	 Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes funkcijām
	 Nav paredzams, ka valsts pārvaldes iestāžu vai tiesu darba apjoms ievērojami mainīsies. Varētu samazināties tiesu procesi, kurā Valsts vides dienests atsevišķi civiltiesiskā kārtībā piedzen zivju resursiem nodarītos zaudējumus.

	 3.
	 Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Jaunu institūciju izveide
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	 Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes institucionālo struktūru.

Esošu institūciju reorganizācija
	 Projekts šo jomu neskar

	 6.
	 Cita informācija
	 Nav


Vides aizsardzības un reģionālās

 attīstības ministrs 





              E.Sprūdžs

 Vīza: valsts sekretārs                                                                         A. Antonovs

04.10.12. 10:41
3620
A.Putniņa

67026543, Aiga.Putnina@varam.gov.lv 
D.Vilkaste

67026504, daiga.vilkaste@varam.gov.lv
VARAMAnot_041012_LAPK; Likumprojekta „Grozījumi Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksā” sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)
VARAMAnot_041012_LAPK; Likumprojekta „Grozījumi Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksā” sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)

