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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem
Ministru kabineta noteikumu projekts „Slaucamo govju un slaucamo kazu pārraudzības un snieguma pārbaudes kārtība”

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	-
	-
	-
	-
	-
	-



Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	Elektroniskā saskaņošana: 20.03.2019.- 26.03.2019.
Starpministriju sanāksme: 02.04.2019.
Elektroniskā saskaņošana: 04.04.2019. – 10.04.2019.;
16.04.2019. – 26.04.2019.

	Saskaņošanas dalībnieki
	Tieslietu ministrija
Finanšu ministrija
Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrija


	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	-





II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	Skatīt noteikumu projektu un tā anotāciju
	Tieslietu ministrija
1. Projekta izdošanas tiesiskais pamats - Dzīvnieku audzēšanas un ciltsdarba likuma (turpmāk - likums) 13. panta pirmās daļas otrais teikums noteic, ka Ministru kabinets nosaka lauksaimniecības dzīvnieku sugu snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtību. Zemkopības ministrija ir izstrādājusi vairākus Ministru kabineta noteikumu projektus, kas nosaka snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtību, proti, par katru lauksaimniecības dzīvnieku sugu. Vēršam uzmanību, ka projekta anotācijā nav skaidrots, kāpēc nav iespējams izstrādāt vienotus Ministru kabineta noteikumus par lauksaimniecības dzīvnieku sugu snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtību, tādējādi neveicinot normatīvisma plūdus. Ņemot vērā to, ka minēto Ministru kabineta noteikumu izdošanas tiesiskais pamats ir vienāds, tad arī dažādu lauksaimniecības dzīvnieku sugu snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtībai ir jābūt līdzīgai, kas nozīmē, ka ir iespējams izstrādāt vienus Ministru kabineta noteikumus. Līdz ar to lūdzam izvērtēt iespējamību izstrādāt kopīgu Ministru kabineta noteikumu projektu par visiem lauksaimniecības dzīvniekiem, norādot projekta anotācijā skaidrojumu, kāpēc šāda kopīga projekta izstrāde nav iespējama. 
Vienlaikus lūdzam, izstrādājot Ministru kabineta noteikumu projektus, kas nosaka lauksaimniecības dzīvnieku sugu snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtību, ievērot savstarpēju vispārīgo noteikumu saskaņotību.
Tieslietu ministrijas atkārtots iebildums (11.04.2019.):
Projekta izdošanas tiesiskais pamats - Dzīvnieku audzēšanas un ciltsdarba likuma 13. panta pirmās daļas otrais teikums paredz, ka Ministru kabinets nosaka lauksaimniecības dzīvnieku sugu snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtību. Zemkopības ministrija ir izstrādājusi vairākus Ministru kabineta noteikumu projektus, kas nosaka snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtību, proti, par katru lauksaimniecības dzīvnieku sugu. Ņemot vērā, ka pilnvarojums ir viens, lūdzam izstrādāt vienus Ministru kabineta noteikumus visu lauksaimniecības dzīvnieku sugu snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtībai. 
Vienlaikus vēršam uzmanību, ka, izstrādājot vienotu snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtību visām lauksaimniecības dzīvnieku sugām, tiktu pilnībā izpildīts Dzīvnieku audzēšanas un ciltsdarba likumā ietvertais pilnvarojums, neatkarīgi no tā, vai attiecīgajai sugai tiktu veikta gan snieguma pārbaude, gan pārraudzība, vai arī tikai snieguma pārbaude. 

	Ņemts vērā.
Izteiktais iebildums nav attiecināms uz noteikumu projektu “Slaucamo govju un slaucamo kazu pārraudzības un snieguma pārbaudes kārtība”, jo likumā ietvertais pilnvarojums noteikumu projekta izpildei ir pilnībā ievērots.
Lai gan  Dzīvnieku audzēšanas un ciltsdarba likuma 13. panta pirmās daļas otrajā teikumā noteiktais Ministru kabineta noteikumu izdošanas tiesiskais pamats attiecībā uz visu lauksaimniecības dzīvnieku sugu snieguma pārbaudes un pārraudzības kārtību ir vienāds, Zemkopības ministrija ir izvēlējusies nozaru skatījumu, katrai dzīvnieku sugai (izņemot slaucamās govis un slaucamās kazas) paredzot atsevišķu normatīvo aktu par pārraudzības un snieguma pārbaudes kārtību.  Atbilstošās lauksaimniecības dzīvnieku sugas ir atšķirīgas ne tikai no fizioloģijas viedokļa, bet nav vienāds arī to vēlamais audzēšanas mērķis. Lai sasniegtu atbilstošo audzēšanas mērķi, attiecīgās dzīvnieku sugas pārraudzības un snieguma pārbaudes procesā iegūst, uzskaita un analizē atšķirīgus analizējamos pamatdatus, kā arī pastāv atšķirīga datu reģistrēšanas kārtība dažādās datubāzēs. 
Tā kā pārraudzības un snieguma pārbaudē ir iesaistīti daudzi lauksaimnieki (piemēram, 2017./2018.pārraudzības gadā pārraudzībai bija pakļautas vairāk nekā 80% piena govju), tāpēc iesaistītās personas (lauksaimnieki, sertificētās personas un personas ar apliecībām, organizācijas) attiecīgos noteikumus lieto kā rokasgrāmatu, veicot nepieciešamās darbības ganāmpulkā.  Noteiktai dzīvnieku sugai paredzot atsevišķu normatīvo aktu par pārraudzības un snieguma pārbaudes kārtību, normatīvo aktu lietotājiem ir nepārprotami skaidrs, kuri noteikumi un prasības attiecas uz konkrētas dzīvnieku sugas pārraudzību un snieguma pārbaudi Tādējādi tiek  nodrošināta Dzīvnieku audzēšanas un ciltsdarba likumā izvirzīto mērķu (kvalitatīvu ganāmpulku izaudzēšana, ekonomiska lopkopības produktu ražošana u.c.) sasniegšana.
Vienoti Ministru kabineta noteikumi par pārraudzības un snieguma pārbaudes kārtību visām lauksaimniecības dzīvnieku sugām būtu ļoti apjomīgi, smagnēji, nepārskatāmi un grūti uztverami lietotājam, bet ciltsdarbā tas varētu radīt kļūdas ar neatgriezeniskām sekām.
Tas nozīmē, ka mērķis – samazināt normatīvo aktu skaitu – šajā gadījumā nebūtu attaisnojams, raugoties tieši no normatīvā akta lietotāja skatpunkta, kas tiesību jaunradē nav mazsvarīgs aspekts.
Dažādu sugu lauksaimniecības dzīvnieku pārraudzības un snieguma pārbaudes noteikumu projektos ir izvērtēti un saskaņoti vispārīgie nosacījumi, ciktāl tie ir vienādi katrai procedūrai un dzīvnieku sugām.
Tieslietu ministrija atkārtotā iebildumā nav norādījusi, ka Zemkopības ministrijas skaidrojums par to, kādēļ nav izstrādāti vienoti noteikumi, ir nepareizs vai neprecīzs.
	Skatīt precizētās anotācijas I sadaļas 2.punktu.

	2.
	5. Ganāmpulka īpašnieks nodrošina atbilstošus apstākļus pārraudzības vai snieguma pārbaudes darbam, kā arī virspārraudzībai un pārraudzības vai snieguma pārbaudes darba kontrolei.

	2. Projekta 5. punkts paredz, ka “ganāmpulka īpašnieks nodrošina atbilstošus apstākļus pārraudzības vai snieguma pārbaudes darbam, kā arī virspārraudzībai un pārraudzības vai snieguma pārbaudes darba kontrolei.” Projekta anotācijas I sadaļas 2. punktā norādīts, ka “ganāmpulka īpašnieks gan pārraugiem un vērtēšanas ekspertiem, gan virspārraudzības un pārraudzības darba kontroles veicējiem nodrošina atbilstošus apstākļus, piemēram, attiecīgās dzīvnieku novietnes un dzīvnieku pieejamību”.
Ņemot vērā, ka projekta 5. punktā nav ietverts jēdziena “atbilstoši apstākļi” skaidrojums, lūdzam izvērtēt un precizēt projekta 5. punktu, papildinot to ar piemēriem, kas uzskatāmi par atbilstošiem apstākļiem, ņemot vērā anotācijas I sadaļas 2. punktā norādīto skaidrojumu. 
Vēršam uzmanību, ka projekta anotācija nav uzskatāma par juridiski saistošu dokumentu. Atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” (turpmāk - instrukcija) 3. punktam anotācijas uzdevums ir informēt lēmuma pieņēmējus un ieinteresētās puses par sekām un ietekmi, ko radīs projekts. Tādējādi, nosacījumus, tostarp noteiktu veicamu darbību piemēru uzskaitījumus, kas tiks attiecināti uz privātpersonām, kā piemēram, ganāmpulka īpašnieku, nepieciešams iekļaut projektā, nevis projekta anotācijā.
Vienlaikus lūdzam projekta anotācijā skaidrot, kas ir projekta 5. punktā minētā pārraudzības vai snieguma pārbaudes darba kontrole.
Tieslietu ministrijas atkārtots iebildums (26.03.2019.):
Lūdzam izvērtēt nepieciešamību precizēt projekta 5. punktu, izsakot to, piemēram, šādā redakcijā: “Ganāmpulka īpašnieks nodrošina atbilstošus apstākļus, piemēram, attiecīgās dzīvnieku novietnes un dzīvnieku pieejamību, pārraudzības vai snieguma pārbaudes darbam, kā arī virspārraudzībai un pārraudzības vai snieguma pārbaudes darba kontrolei.” 
	Ņemts vērā. 
	5. Ganāmpulka īpašnieks nodrošina atbilstošus apstākļus, piemēram, attiecīgās dzīvnieku novietnes un dzīvnieku pieejamību pārraudzības vai snieguma pārbaudes darbam, kā arī virspārraudzībai un pārraudzības vai snieguma pārbaudes darba kontrolei.

Skatīt precizētās anotācijas I sadaļas 2.punktu.

	3.
	7. Pārraudzības datu iegūšanai lieto šādas metodes:
7.1. A metodi – pārraudzību vai snieguma pārbaudi veic pārraugs, kas ir saņēmis sertifikātu pārraudzības veikšanai;
7.2. B metodi – pārraudzību vai snieguma pārbaudi veic pārraugs, kas ir saņēmis apliecību pārraudzības veikšanai vienā ganāmpulkā;
7.3. C metodi – pārraudzību vai snieguma pārbaudi veic pārraugs, kas ir saņēmis apliecību pārraudzības veikšanai vienā ganāmpulkā, un pārraugs, kas ir saņēmis sertifikātu pārraudzības veikšanai. Pārraugi Civillikumā noteiktajā kārtībā vienojas par veicamajiem darbiem.
	3. Lūdzam projekta anotācijā skaidrot, kas ir projekta 7. punktā minētās metodes, un aprakstīt to būtību.
	Ņemts vērā.

	Skatīt precizētās anotācijas I sadaļas 2.punktu.

	4.
	11. Pārraudzības datus un eksterjera vērtēšanas datus reģistrē Lauksaimniecības datu centra (turpmāk – datu centrs) tīmekļvietnē ciltsdarba, snieguma pārbaudes un pārraudzības informācijas datubāzē (turpmāk – datubāze), kas ietilpst datu centra pārziņā esošajā valsts informācijas sistēmā "Lauksaimniecības datu centra informācijas sistēma".
	4. Lūdzam izvērtēt nepieciešamību precizēt projekta 11. punktu, papildinot to pēc vārdiem “eksterjera vērtēšanas datus” ar norādi uz projekta 4.2. apakšpunktā minētajiem citiem datiem ģenētiskās kvalitātes noteikšanai par visām govīm vai kazām, ar kurām īsteno audzēšanas programmu.
	Ņemts vērā.
	11. Pārraudzības datus, eksterjera vērtēšanas datus un citus datus govju un kazu ģenētiskās kvalitātes noteikšanai reģistrē Lauksaimniecības datu centra (turpmāk – datu centrs) tīmekļvietnē ciltsdarba, snieguma pārbaudes un pārraudzības informācijas datubāzē (turpmāk – datubāze).

	5. 
	11. Pārraudzības datus un eksterjera vērtēšanas datus reģistrē Lauksaimniecības datu centra (turpmāk – datu centrs) tīmekļvietnē ciltsdarba, snieguma pārbaudes un pārraudzības informācijas datubāzē (turpmāk – datubāze), kas ietilpst datu centra pārziņā esošajā valsts informācijas sistēmā "Lauksaimniecības datu centra informācijas sistēma".
	5. Projekta 11. punktā minēta valsts informācijas sistēma "Lauksaimniecības datu centra informācijas sistēma". Lūdzam projekta anotācijā norādīt, ar kuru normatīvo aktu izveidota minētā valsts informācijas sistēma, kā arī skaidrot, vai, izveidojot Lauksaimniecības datu centra informācijas sistēmu, ir ņemtas vērā Valsts informācijas sistēmu likuma 5. panta pirmajā daļā noteiktās prasības valsts informācijas sistēmu izveidošanai.
Vienlaikus lūdzam skaidrot, kas ir ciltsdarba, snieguma pārbaudes un pārraudzības informācijas datubāze, kas atšķirībā no Lauksaimniecības datu centra informācijas sistēmas ir minēta likumā.
	Ņemts vērā. 

	11. Pārraudzības datus, eksterjera vērtēšanas datus un citus datus ģenētiskās kvalitātes noteikšanai reģistrē Lauksaimniecības datu centra (turpmāk – datu centrs) tīmekļvietnē ciltsdarba, snieguma pārbaudes un pārraudzības informācijas datubāzē (turpmāk – datubāze).

Skatīt precizētās anotācijas I sadaļas 2.punktu.

	6.
	13. Pirms pārraudzības sākšanas ganāmpulka īpašnieks:
13.1. Civillikumā noteiktajā kārtībā vienojas ar pārraugu par pārraudzības darbu, ja ganāmpulka īpašnieks pats neveic pārraudzību savā ganāmpulkā.
	6. Lūdzam precizēt projekta 13.1. apakšpunktu, ņemot vērā to, ka nav skaidrs, kādu vienošanos minētais 13.1. apakšpunkts paredz. Projekta 6. punktā definētais pārraugs veiks projektā ietvertos pienākumus, līdz ar to minētā vienošanās varētu būt tikai par pārrauga darba samaksu par konkrētā ganāmpulka pārraudzības veikšanu. 
	Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē.
Vienošanās paredz to, kurš pārraugs attiecīgajā ganāmpulkā iegūs pārraudzības datus, jo bez pārrauga šis darbs nevar notikt. Tātad galvenais, ko ietver vienošanās, ir pārrauga vārds un uzvārds un saimniecības nosaukums. Vienošanās, protams, var ietvert arī darba samaksas jautājumus un jautājumus par citiem pakalpojumiem, ko pārraugs sniedz ganāmpulkā (jo vairums sertificēto pārraugu ir dzīvnieku audzēšanas speciālisti, kas var sniegt arī konsultācijas dzīvnieku audzēšanas jomā), bet tas ir atkarīgs no ganāmpulka īpašnieka un pārrauga vēlmēm.
	14. Pirms pārraudzības sākšanas ganāmpulka īpašnieks:
14.1. vienojas ar pārraugu par pārraudzības darbu, ja ganāmpulka īpašnieks pats neveic pārraudzību savā ganāmpulkā.




	7.
	37. Snieguma pārbaudi veic saimniecībā, kurai ar biedrību ir noslēgta vienošanās par audzēšanas programmas īstenošanu.
48. Snieguma pārbaudi veic saimniecībā, kurai ar biedrību ir noslēgta vienošanās par audzēšanas programmas īstenošanu.


	7. Projekta 37. un 48. punkts paredz, ka “snieguma pārbaudi veic saimniecībā, kurai ar biedrību ir noslēgta vienošanās par audzēšanas programmas īstenošanu.”
Projekta anotācijas I sadaļas 2. punktā skaidrots, ka “noteikumu projektā vērsta uzmanība uz to, ka saimniecība, kurā plānots veikt snieguma pārbaudi, vienojas ar šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrību par audzēšanas programmas īstenošanu. Šī nav papildu prasība un papildu administratīvais slogs ganāmpulka īpašniekiem, jo minētā vienošanās ir paredzēta normatīvajos aktos par šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrības un krustojuma cūku audzētāju organizācijas atzīšanas kārtību, kā arī audzēšanas programmas apstiprināšanas kārtību.” 
Ministru kabineta 2018. gada 18. decembra noteikumu Nr. 796 “Šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrības un krustojuma cūku audzētāju organizācijas atzīšanas kārtība, kā arī audzēšanas programmas apstiprināšanas kārtība” (turpmāk - Noteikumi Nr. 796) 12. punkts nosaka, ka “starp biedrību vai organizāciju un saimniecību ir noslēgta vienošanās par attiecīgās audzēšanas programmas īstenošanu ar noteiktiem veicamajiem uzdevumiem.” 
Vēršam uzmanību, ka normatīvā akta projektā neietver normas, kas dublē tāda paša spēka normatīvā akta tiesību normās ietverto regulējumu, ņemot vērā Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 3.2. apakšpunktu.
Ņemot vērā, ka projekta 37. un 48. punktā paredzētā prasība saimniecībai noslēgt vienošanos ar šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrību par audzēšanas programmas īstenošanu paredzēta jau Noteikumu Nr. 796 12. punktā un atbilstoši likuma 1. panta pirmās daļas 7. punktam “snieguma pārbaude” ir uzskatāma par procesu audzēšanas programmas īstenošanai, lūdzam svītrot projekta 37. un 48. punktu.
Tieslietu ministrijas atkārtots iebildums (26.03.2019.):
Atkārtoti lūdzam svītrot projekta 37. un 48. punktu. Vēršam uzmanību, ka jēdziens “biedrība” projektā ir attiecināms tikai uz šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrību (turpmāk - biedrība), ņemot vērā projekta 12. punktu. Norādām arī, ka izziņas 7. punktā ietvertajā skaidrojumā minētais “[t]aču minēto noteikumu 12.punkta norma neuzliek par obligātu pienākumu konkrētai saimniecībai noslēgt vienošanos ar minēto biedrību”, neatbilst patiesībai. Ministru kabineta 2018. gada 18. decembra noteikumu Nr. 796 “Šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrības un krustojuma cūku audzētāju organizācijas atzīšanas kārtība, kā arī audzēšanas programmas apstiprināšanas kārtība” (turpmāk - Noteikumi Nr. 796) 12. punkts nosaka: “Starp biedrību vai organizāciju un saimniecību ir noslēgta vienošanās par attiecīgās audzēšanas programmas īstenošanu ar noteiktiem veicamajiem uzdevumiem.” Minētais Noteikumu Nr. 796 12. punkts paredz pienākumu šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrībai noslēgt vienošanos ar saimniecību. Tādējādi atkārtoti norādām, ka normatīvā akta projektā neietver normas, kas dublē tāda paša spēka normatīvā akta tiesību normās ietverto regulējumu, ņemot vērā Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 3.2. apakšpunktu. Tāpat normatīvā akta projektā neietver normas, kas dublē pašā normatīvā akta projektā ietverto normatīvo regulējumu. 
Ņemot vērā, ka projekta 37. un 48. punktā paredzētā prasība saimniecībai noslēgt vienošanos ar biedrību par audzēšanas programmas īstenošanu paredzēta jau Noteikumu Nr. 796 12. punktā un atbilstoši  Dzīvnieku audzēšanas un ciltsdarba likuma 1. panta pirmās daļas 7. punktam “snieguma pārbaude” ir uzskatāma par procesu audzēšanas programmas īstenošanai, lūdzam svītrot projekta 37. un 48. punktu. 
Vienlaikus lūdzam arī precizēt projekta anotācijas I sadaļas 2. punktu, svītrojot tajā iekļauto skaidrojumu: “Noteikumu projektā vērsta uzmanība uz to, ka saimniecība, kurā plānots veikt snieguma pārbaudi, vienojas ar šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrību par audzēšanas programmas īstenošanu. Šī nav papildu prasība un papildu administratīvais slogs ganāmpulka īpašniekiem, jo minētā vienošanās ir paredzēta normatīvajos aktos par šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrības un krustojuma cūku audzētāju organizācijas atzīšanas kārtību, kā arī audzēšanas programmas apstiprināšanas kārtību. Tomēr minēto normatīvo aktu normas kā obligātas ir attiecināmas pamatā uz šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrībām un neuzliek par pienākumu visām saimniecībām noslēgt vienošanos ar attiecīgo biedrību. Tāpēc ir būtiski normu par vienošanos ietvert noteikumu projektā, jo snieguma pārbaudi var veikt tikai tās saimniecības, kas noslēgušas līgumu ar biedrību par audzēšanas programmas īstenošanu.” 
Tieslietu ministrijas atkārtots iebildums (11.04.2019):
Lūdzam izvērtēt un projekta 37. un 47. punktu apvienot vienā punktā, iekļaujot to projekta I nodaļā – Vispārīgie jautājumi. Vēršam uzmanību, ka normatīvā akta projektā neietver normas, kas dublē pašā normatīvā akta projektā ietverto normatīvo regulējumu. 
Vienlaikus lūdzam precizēt minēto 37. un 47. punktu, papildinot to ar vispārīgu atsauci uz normatīvajiem aktiem par šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrības un krustojuma cūku audzētāju organizācijas atzīšanu, kā arī audzēšanas programmas apstiprināšanu, kas nosaka pienākumu biedrībai noslēgt vienošanos ar saimniecību. Lūdzam arī papildināt minēto 37. un 47. punktu ar vārdu “attiecīgās” pirms vārdiem “audzēšanas programmas”. 
	Ņemts vērā
Atkārtoti izvērtējot MK noteikumu Nr.796 12.punktā ietverto normu attiecībā uz vienošanos par audzēšanas programmas īstenošanu, secināts, ka šī norma kā obligāta ir attiecināma tikai uz šķirnes dzīvnieku audzētāju biedrību - biedrībai audzēšanas programmas īstenošanai ir jābūt pietiekami lielam saimniecību un dzīvnieku skaitam, kas vēlas šo programmu īstenot, jo citādi audzēšanas programma netiek apstiprināta. Taču minēto noteikumu 12.punkta norma neuzliek par obligātu pienākumu konkrētai saimniecībai noslēgt vienošanos ar minēto biedrību, jo audzēšanas programmas īstenošana un snieguma pārbaude (ciltsdarbs) saimniecībai ir brīvprātīgs pasākums. Ganāmpulka īpašnieks var izvēlēties nestrādāt ar šķirnes izkopšanu, un tad tam nav pienākuma slēgt vienošanos ar biedrību un saimniecībai nav saistoša arī noteikumu Nr.796 12.punkta prasība. 
Tā kā neviens normatīvais akts ganāmpulka īpašniekam nenoteic, ka pirms snieguma pārbaudes vienošanās ar biedrību ir obligāta, minētā norma ir iekļauta noteikumu projektā.
	13. Saimniecībā, kurai ar biedrību ir noslēgta vienošanās par attiecīgās audzēšanas programmas īstenošanu atbilstoši normatīvajiem aktiem par šķirnes lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju biedrības un krustojuma cūku audzētāju organizācijas atzīšanas kārtību, kā arī audzēšanas programmas apstiprināšanas kārtību, uzskaita pārraudzības datus šo noteikumu 2. nodaļā noteiktajā kārtībā.

Skatīt precizētās anotācijas I sadaļas 2.punktu.

	8.
	64. Ja komisija pieņēmusi lēmumu par ganāmpulka pārraudzības datu anulēšanu, datu centrs datubāzē attiecīgā ganāmpulka pārraudzības datiem pievieno atzīmi, ka minētie dati nav izmantojami ciltsdarbā.
	8. Lūdzam izvērtēt nepieciešamību precizēt projekta 64. punktu, izvērtējot, vai projekta 64. punktā nepieciešams ietvert norādi uz konkrētu projekta 63. punktā norādīto lēmumu par ganāmpulka pārraudzības datu anulēšanu. 
	Ņemts vērā.
	61. Ja komisija saskaņā ar šo noteikumu 60.punktu pieņēmusi lēmumu par ganāmpulka pārraudzības datu anulēšanu, datu centrs datubāzē attiecīgā ganāmpulka pārraudzības datiem pievieno atzīmi, ka minētie dati nav izmantojami ciltsdarbā.

	9.
	Skatīt noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2.punktu.
	9. Projekta anotācijas I sadaļas 2. punktā norādīts, ka “pārraudzības datus ganāmpulkā gan govīm gan kazām iegūst, reģistrē un uzskaita atbilstoši Starptautiskās dzīvnieku pārraudzības komitejas (turpmāk – ICAR) vadlīnijām, jo tas noteikts Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. jūnija Regulā (ES) Nr. 2016/1012 par zootehniskajiem un ģenealoģiskajiem nosacījumiem dzīvnieku audzēšanai, tīršķirnes vaislas dzīvnieku, krustojuma vaislas cūku un to reproduktīvo produktu tirdzniecībai Savienībā un ievešanai tajā, un ar ko groza Regulu (ES) Nr. 652/2014, Padomes Direktīvas 89/608/EEK un 90/425/EEK un atceļ konkrētus aktus dzīvnieku audzēšanas jomā ("Dzīvnieku audzēšanas regula")”.
Tāpat projekta anotācijā arī skaidrots, ka “ICAR vadlīnijās ir noteikts, ka piena daudzuma mērīšanas līdzekļiem ir jābūt pārbaudītiem. Lai izpildītu šo prasību, kā arī nodrošinātu iegūto pārraudzības datu ticamību, noteikumu projektā noteiktas prasības attiecībā uz piena daudzuma mērīšanas līdzekļu pārbaudi [..]”. Ņemot vērā norādīto skaidrojumu projekta anotācijā, lūdzam skaidrot, vai projektā ir ieviestas minētās Dzīvnieku audzēšanas regulas normas un nepieciešamības gadījumā lūdzam aizpildīt projekta anotācijas V sadaļas 1. punktu un 1. tabulu atbilstoši instrukcijas 55. un 56. punktam.
Tieslietu ministrijas atkārtots iebildums (29.03.2019.):
Lūdzam projekta izziņas 9. punktā iekļauto skaidrojumu par Dzīvnieku audzēšanas regulu un Starptautiskās dzīvnieku pārraudzības komitejas (ICAR) vadlīnijām iekļaut projekta anotācijas V sadaļas 3. punktā (“Cita informācija”).
	Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē.
Dzīvnieku audzēšanas regulā (III pielikuma 1.daļas “b” apakšpunkts) ir noteikts, ka snieguma pārbaudi veic saskaņā ar principiem, par kuriem panākta vienošanās ICAR, taču regulā šie ICAR principi nav noteikti sīkāk. Tādējādi noteikumu projekta punkti (piemēram, 7.,18., 19., 20., 21. u.c.), kuros noteikta pārraudzības datu ieguves un apstrādes metodika, atbilst attiecīgajām ICAR vadlīniju, nevis Dzīvnieku audzēšanas regulas prasībām, tāpēc anotācijas V sadaļas 1. tabulā nav iekļauta informācija par noteikumu projekta punktu atbilstību regulas normām.
	Skatīt precizētās anotācijas V sadaļas 3.punktu.
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