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Izziņa par atzinumā sniegto iebildumu
	Ministru kabineta noteikumu projektu „Grozījums Ministru kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumos Nr. 240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi”


(dokumenta veids un nosaukums)
I.Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	 Nr.
 p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	


 Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	 Datums
	 Elektroniskā saskaņošana - 15.03.2018.-06.04.2018.; 26.03.2019.-02.04.2019.; 11.06.2019.-18.06.2019.; 11.07.2019.-18.07.2019.; 09.08.2019.-20.08.2019.; 26.08.2019.-30.08.2019. Starpministriju sanāksme-02.07.2019.; 

	Saskaņošanas dalībnieki
	FM, TM, VARAM sadarbībā ar Vides pārraudzības valsts biroju (VPVB), Latvijas Pašvaldību savienība (LPS)

	
	un Vides aizsardzības klubs (VAK)

	


	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus

	 Elektroniskā saskaņošanā: 15.03.2018.-06.04.2018. tika saņemti iebildumi no TM, VARAM, LPS un VAK; 26.03.2019.-02.04.2019. tika saņemti iebildumi no TM, VARAM, un VAK, 11.06.2019.-18.06.2019. tika saņemti iebildumi no TM un VARAM; 11.07.2019.-18.07.2019. un 09.08.2019.-20.08.2019 tika saņemti iebildumi no VARAM 
	 

	  
	Starpministriju sanāksmē: 02.07.2019 tika izskatīti VARAM iebildumi.

	 

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	 LPS un VAK starpministriju sanāksmē nepiedalījās.

	  
	 


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	 Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir, ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	
	Tieslietu ministrija (04.04.2018)
1.
Projekts paredz svītrot Ministru kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumu Nr. 240 "Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi" (turpmāk – MK noteikumi Nr. 240) 143. punktu, saskaņā ar kuru, plānojot cūku novietņu izvietojumu, ievēro nosacījumu, lai apkārtējā teritorijā 3 km rādiusā cūku blīvums nepārsniegtu 1500 dzīvnieku vienības.

Anotācijas I sadaļā norādīts, ka projekta mērķis ir atcelt šo nosacījumu, lai cūkkopības uzņēmumi varētu paplašināties. Tomēr anotācijā trūkst izvērtējuma par to, ar kādu mērķi šāds ierobežojums bija noteikts. Līdz ar to projekta anotācijā sniegtā informācija nedod pārliecību, ka to pašu mērķi var sasniegt ar citiem, cūkkopību mazāk ierobežojošiem līdzekļiem. Ievērojot minēto, lūdzam papildināt anotāciju ar atbilstošu skaidrojumu.
	Ņemts vērā
	Skatīt anotācijas I sadaļas 2.punktu.

	2.
	
	2.
Saskaņā ar likuma "Par piesārņojumu" 1. pielikuma 6. punkta 6."b" apakšpunktu fermas ierīkošanai intensīvai cūku audzēšanai, kurā vietu skaits pārsniedz 2000 gaļas cūku virs 30 kilogramiem, ir nepieciešama A kategorijas piesārņojošās darbības atļauja. Vienlaikus minētā likuma 20. panta trešā daļa noteic, ka operators, kurš veic vairākas šā likuma 1. pielikumā minētās piesārņojošās darbības, summē to jaudas, ja visas darbības attiecas uz vienu šā likuma 1. pielikumā minēto rūpnieciskās darbības jomu un tiek veiktas vienā vietā vai izmantojot vienu iekārtu. Lūdzam izvērtēt, vai, atceļot MK noteikumu Nr. 240 143. punktā paredzēto ierobežojumu cūku blīvumam, plānojot cūku novietņu izvietojumu, netiks radīts risks, ka konkrētā teritorijā cūku blīvums pārsniegs A kategorijas piesārņojošās darbības atļaujas saņemšanai noteikto skaitu, bet šāda atļauja netiks pieprasīta, jo attiecīgās cūku novietnes būs atšķirīgu operatoru pārziņā.
	Ņemts vērā
	Skatīt anotācijas I sadaļas 2.punktu

	3.
	
	3.
Anotācijas I sadaļas 2. punktā pieminēts, ka tiek plānota jaunu vides aizsardzības prasību noteikšana – Ministru kabineta noteikumi "Īpašās prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai", kas veicinās valsts noteikto vides aizsardzības mērķu īstenošanu. Tomēr anotācijā nav sniegts skaidrojums, kādā stadijā atrodas šis Ministru kabineta noteikumu projekts. Spriežot pēc anotācijā sniegtās informācijas, abi projekti ir savstarpēji cieši saistīti. Tādēļ lūdzam atbilstoši precizēt anotāciju, aizpildot tās IV sadaļu
	Ņemts vērā. 

Anotācijā minētie Ministru kabineta noteikumi "Īpašās prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai"” un noteikumi nr.240 nav savstarpēji atkarīgi, jo esošās normas tiek vērtētas katra atsevišķi, līdz ar to tie nav jāizskata vienlaikus ar šo noteikumu grozījumiem. 

 “Ministru kabineta noteikumi "Īpašās prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai"” netiks izdoti, jo cūku un mājputnu intensīvās audzēšanas uzņēmumiem no 2021.gada 21.februāra būs jāievēro 2017. gada 15. februāra Eiropas Komisijas īstenošanas lēmumā 2017/302/ES, ar ko pieņem labāko pieejamo tehnisko paņēmienu (LPTP) secinājumus attiecībā uz mājputnu vai cūku intensīvo audzēšanu saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes direktīvu 2010/75/ES par rūpnieciskajām emisijām (turpmāk Lēmums) noteiktās prasības.
	Skatīt anotācijas I sadaļas 2.punktu.

	4.
	
	4.
Anotācijas II sadaļā norādīts, ka projekta ietekme uz vidi ir nebūtiska, jo ir pieņemta virkne citu normatīvo aktu, kā arī tiks apstiprināti jauni normatīvie akti par labākajiem pieejamiem tehniskajiem paņēmieniem amonjaka emisiju samazinošiem pasākumiem, lai mazinātu ietekmi uz vidi. Lūdzam precizēt anotāciju, IV sadaļā norādot visus saistītos normatīvos aktus, kuri tiks pieņemti saistībā ar projektā paredzēto grozījumu.
	Ņemts vērā. 
Anotācijā citi minētie normatīvie akti  nav savstarpēji atkarīgi, jo esošās normas tiek vērtētas katra atsevišķi, līdz ar to tie nav jāizskata vienlaikus ar šo noteikumu grozījumu. 


	Skatīt anotācijas II sadaļas 2.punktu.

	5.
	
	Tieslietu ministrija (02.04.2019)
1. No projekta anotācijā sniegtās informācijas izriet, ka šis projekts ir nepieciešams, lai novērstu dažādas interpretācijas iespējas un neskaidrības, kā aprēķina dzīvnieku vienību skaitu, kuru nedrīkst pārsniegt, būvējot vai paplašinot cūku novietnes. Lai sasniegtu šo mērķi, projekts faktiski paredz papildināt grozāmo noteikumu 143. punktu ar jaunu teikumu, ka dzīvnieku vienības aprēķina saskaņā ar normatīvajiem aktiem par prasībām ūdens, augsnes un gaisa aizsardzībai no lauksaimnieciskās darbības izraisīta piesārņojuma. No anotācijā sniegtās informācijas var secināt, ka tā ir netieša norāde uz Ministru kabineta 2014. gada 23. decembra noteikumu Nr. 834 "Prasības ūdens, augsnes un gaisa aizsardzībai no lauksaimnieciskās darbības izraisīta piesārņojuma" (turpmāk – MK noteikumi Nr. 834) 1. pielikumā paredzēto dzīvnieku vienību aprēķināšanas kārtību un koeficientiem. 

Vienlaikus anotācijas 5.-6. lapā norādīts, ka "izmantojot cūku blīvuma aprēķina metodi atbilstoši Ministru kabineta 2014. gada 23. decembra noteikumu Nr. 834 "Noteikumi par ūdens un augsnes aizsardzību no lauksaimnieciskās darbības izraisīta piesārņojuma ar nitrātiem" 1. pielikumā noteiktajām dzīvnieku vienībām uz vienu vietu kūtī gadā, tiek kavēta cūkkopības uzņēmumu paplašināšanās un modernizācija, kā arī mazinās to saražotās produkcijas konkurētspēja." Bet dažas rindkopas zemāk anotācijā norādīts, ka projektā paredzētais grozījums "ļaus cūkkopības uzņēmumiem paplašināties, modernizēties, un to saražotā produkcija būtu konkurētspējīga, kā arī nebūs apdraudēta cūkkopības nozares izaugsme." 

Vēršam uzmanību, ka anotācijā ir nonākts pie diametrāli pretējiem secinājumiem, atsaucoties uz vieniem un tiem pašiem Ministru kabineta noteikumiem. Vēršam uzmanību, ka MK noteikumi Nr. 834 ir tie paši Ministru kabineta 2014. gada 23. decembra noteikumi Nr. 834 "Noteikumi par ūdens un augsnes aizsardzību no lauksaimnieciskās darbības izraisīta piesārņojuma ar nitrātiem", kuriem ar 2018. gada 9. oktobra grozījumiem mainīts nosaukums. Tādējādi no anotācijā sniegtās informācijas nav saprotams, kādu ietekmi projekts radīs. 

Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta anotāciju, sniedzot tajā skaidru priekšstatu par ietekmi, kādu projekts radīs. 
	Ņemts vērā.
	Skatīt precizēto anotācijas I sadaļas 2.punktu

	6.
	
	2. Anotācijas II sadaļas 2. punktā norādīts, ka "lai uzlabotu vides aizsardzības un biodrošības pasākumus, cūkkopības nozares uzņēmumiem ir nepieciešamas papildu investīcijas jau esošajos cūku audzēšanas kompleksos, un šīs investīcijas var atpelnīt, tikai kāpinot produktivitāti, bet tas nav iespējams bez apjoma palielināšanas, jo tā ir vienīgā iespēja samazināt ražošanas izmaksas un nepalielināt cūkgaļas cenas. Turklāt lielākam cūku audzēšanas kompleksam ir pieejami lielāki finanšu resursi vides aizsardzības un biodrošības pasākumu īstenošanai. Arī no biodrošības viedokļa to ir vieglāk ievērot vienā, nevis vairākos kompleksos, kuri cits no cita atrodas 3 km attālumā un starp kuriem regulāri notiek resursu, tostarp cilvēku un dzīvnieku, kustība." 

Vēršam uzmanību, ka nav saprotama šāda skaidrojuma iekļaušana projekta anotācijā, jo projekts pēc būtības paredz saglabāt nemainīgu dzīvnieku vienību skaitu, kuru nedrīkst pārsniegt, būvējot vai paplašinot cūku novietnes. 

Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta anotāciju, sniedzot tajā skaidru priekšstatu par ietekmi, kādu projekts radīs.
	Ņemts vērā.

Anotācijas II sadaļas 2.punktā minētais  skaidrojums ir svītrots.
	Skatīt precizēto anotācijas II sadaļas 2.punktu.

	7.
	
	      3.
Projekta anotācijas I sadaļas 2. punktā (3. lapā) norādīts, ka no 2021. gada 21. februāra būs jāievēro Komisijas 2017. gada 15. februāra Īstenošanas lēmumā (ES) 2017/302, ar ko saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīvu 2010/75/ES nosaka secinājumus par labākajiem pieejamajiem tehniskajiem paņēmieniem (LPTP) attiecībā uz mājputnu vai cūku intensīvo audzēšanu (turpmāk – Komisijas lēmums Nr. 2017/302) noteiktās prasības. Komisijas lēmuma Nr. 2017/302, kas adresēts dalībvalstīm, pielikuma 1.2. punktā (Laba saimniekošana) norādīts, ka viens no tehniskajiem paņēmieniem, kā novērst vai samazināt ietekmi uz vidi un uzlabot vispārējos darbības rādītājus, ir izraudzīties pareizu bloka/fermas atrašanās vietu un darbību telpisko plānojumu, lai cita starpā nodrošinātu pietiekamu attālumu līdz jutīgām teritorijām (tai skaitā apdzīvotajām teritorijām), kam nepieciešama aizsardzība. 

Anotācijā skaidrots, ka projektā paredzētais grozījums neattiecas uz dzīvnieku fermu izvietošanu tuvu pie apdzīvotām vietām, jo to regulē šo noteikumu 140. punkts, kas ar projektu netiek grozīts. 

        Ievērojot minēto, lūdzam izvērtēt, vai saistībā ar Komisijas lēmumu Nr. 2017/302 grozāmajos noteikumos nav vajadzīgas papildu izmaiņas, lai nodrošinātu tiesiskā regulējuma atbilstību Komisijas lēmumam Nr. 2017/302.
	Ņemts vērā. 


	Skatīt precizēto anotācijas I sadaļas 2. punktā

	8.
	
	Tieslietu ministrija (18.06.2019.)

Saskaņā ar Ministru kabineta 2014.gada 2.decembra noteikumu Nr.737 "Attīstības plānošanas dokumentu izstrādes un ietekmes izvērtēšanas noteikumi" 5.punktu, izstrādājot attīstības plānošanas dokumentus, ievēro normatīvos aktus, kas nosaka sabiedrības līdzdalības kārtību attīstības plānošanas procesā, un normatīvos aktus, kas nosaka ietekmes uz vidi stratēģiskā novērtējuma veikšanas kārtību. Savukārt Ministru kabineta 2009.gada 25.augusta noteikumi Nr.970 "Sabiedrības līdzdalības kārtība attīstības plānošanas procesā" (turpmāk – MK noteikumi Nr.970) nosaka sabiedrības līdzdalības kārtību Saeimas, Ministru kabineta, tiešās valsts pārvaldes iestāžu, valsts pārvaldes iestāžu, kas nav padotas Ministru kabinetam, plānošanas reģionu un pašvaldību attīstības plānošanas procesā. MK noteikumu Nr.970 mērķis ir sekmēt efektīvu, atklātu, ietverošu, savlaicīgu un atbildīgu sabiedrības līdzdalību attīstības plānošanas procesā, tādējādi paaugstinot plānošanas procesa kvalitāti un plānošanas rezultātu atbilstību sabiedrības vajadzībām un interesēm. Sabiedrības līdzdalības mērķis ir pieņemt objektīvu lēmumu un panākt dažādu interešu līdzsvaru. 

Vienlaikus jāņem vērā Valsts pārvaldes iekārtas likuma 10. panta septītajā daļā noteiktais, ka valsts pārvaldes pienākums ir informēt sabiedrību par savu darbību; tas attiecas it īpaši uz to sabiedrības daļu un tām privātpersonām, kuru tiesības vai tiesiskās intereses īstenotā vai plānotā darbība skar vai var skart. Vienlaikus Valsts pārvaldes iekārtas likuma 48. panta otrā daļa paredz pienākumu sabiedrībai svarīgos jautājumos rīkot publisku apspriešanu. Arī Attīstības plānošanas sistēmas likuma 5. panta otrās daļas 3. un 6. punkts paredz, ka attīstības plānošanā jāievēro līdzdalības un atklātības princips. 
Vēršam uzmanību, ka anotācijā nav atspoguļota informācija, kādi ir sabiedrības līdzdalības rezultāti, ievietojot noteikumu projektu Zemkopības ministrijas mājaslapā. Lūdzam precizēt anotācijas VI sadaļu atbilstoši Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra instrukcijas Nr.19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" (turpmāk – Instrukcija Nr. 19) 61.3. apakšpunktam un 62. punktam. 
Vienlaikus, ņemot vērā izziņas II sadaļas 9. un 24. punktu, lūdzam anotācijas IV sadaļā atspoguļot informāciju, vai pašvaldības ir informētas par plānotajiem grozījumiem un vai tos atbalsta (ņemot vēra, ka saskaņošanas procesā noteikumu projekta redakcijas ir tikušas mainītas).
	Ņemts vērā

Noteikumu saskaņošanas laikā Latvijas Pašvaldības savienība ir izteikusi savus iebildumus par noteikumu projektu, kā arī atkārtotās saskaņošanas laikā tai elektroniski ir nosūtīta jaunā noteikumu projekta redakcija.
	Skatīt precizēto anotācijas VI sadaļu.

	9.
	Izdarīt Ministru kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumos Nr.240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” (Latvijas Vēstnesis, 2013, 96. nr.) grozījumu un svītrot 143. punktu.
	VARAM (15.03.2018)
[1] Noteikumu projekts izstrādāts, ņemot vērā uzņēmēju intereses, bet šajā situācijā nav vērtēta ietekme uz vidi un iedzīvotāju veselību. Nav atbalstāms, ka, sekmējot cūkkopības nozares attīstību, pasliktināsies vides kvalitāte un netiks ievērotas iedzīvotāju tiesības dzīvot tīrā vidē. Normas atcelšana varētu radīt būtisku vides piesārņojuma risku. Noteikumu projekta anotācijā norādīts, ka tiesiskā regulējuma ietekme uz vidi ir nebūtiska, bet apgalvojums nav pamatots. Lūdzam sniegt pamatojumu apgalvojumam, ka ietekme uz vidi ir nebūtiska.

Vēršam uzmanību, ka šī ir vienīgā prasība, kas iekļauta Latvijas normatīvajā regulējumā, kas ierobežo liela dzīvnieku skaita fermu izvietošanu vienu pie otras un to izvietošanu tuvu pie apdzīvotām vietām. 

Spēkā esošo Ministru kabineta 2013.gada 30.aprīļa noteikumu Nr.240 "Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” (turpmāk – noteikumi Nr.240) anotācijā uzsvērts, ka pašvaldībās lielākās problēmas rodas ar tām cūku novietnēm, kas ir paredzētas liela dzīvnieku skaita turēšanai un izvietotas tuvu pie apdzīvotajām vietām. Noteiktie minimālie attālumi starp dzīvnieku novietnēm un dzīvojamo apbūvi, kā arī ierobežojums cūku blīvumam – ne vairāk kā 1500 dzīvnieku vienību teritorijā 3 km rādiusā ir pieņemti, pamatojoties uz Zemkopības ministrijas Lauksaimniecības departamenta un lauksaimnieku nevalstisko organizāciju ieteikumiem. Savukārt noteikumu projekta anotācijā nav sniegta informācija par to, kādā veidā šī problēma pēc noteikumu projekta spēkā stāšanās tiks risināta.

Esošās normas svītrošana pieļaus blīvāku cūku audzēšanas kompleksu izvietošanu salīdzinoši ierobežotā areālā (platībā). Līdz ar to sagaidāms smaku emisiju palielinājums, kā arī šiem kompleksiem būs jārisina problēmas, kas saistītas ar kūtsmēslu apsaimniekošanu. Vēršam uzmanību, ka esošie cūku kompleksi, kas ierīkoti kādreizējās padomju laikā būvētās fermu ēkās, parasti atrodas ļoti tuvu dzīvojamām ēkām, piemēram, SIA "UZVARA-STRAUTI" atrodas tuvu ciematam - Gailīšu pagasta centram. Īles pagastā cūku ferma "Latvi Dan Agro" atrodas 200 m attālumā no ciemata un, paplašinot šo fermu, pastiprināsies smaku emisijas, līdz ar to nepieciešams vai nu ierobežot cūku skaitu, vai aprīkot fermu ar smaku samazinošām iekārtām.

Tātad, ceļot noteikto dzīvnieku vienību robežslieksni, tas jāsasaista ar papildus vides aizsardzības tehnoloģijām.

Ņemot vērā iepriekš minēto, lūdzam noteikumu Nr.240 143.punktu izteikt šādā redakcijā:

"143. Plānojot cūku novietņu izvietojumu, tai skaitā paplašinot esošās vai būvējot jaunas cūku novietnes, ievēro nosacījumu, lai apkārtējā teritorijā 3 km rādiusā cūku blīvums nepārsniegtu 2000 dzīvnieku vienības. Šī prasība neattiecas uz cūku novietnēm, kurās tiek turētas piecas vai mazāk dzīvnieku vienības. Novietnes un to kompleksus, kur plānots turēt 1500 līdz 2000 dzīvnieku vienības, aprīko ar ventilācijas iekārtu (ietverot gaisa attīrīšanas sistēmu un nodrošinot smaku samazināšanu) un biogāzes ražošanas iekārtu."

Ievērojot to, ka esošo kompleksu paplašināšanas gadījumā (tiek būvēta papildus jauna novietne/es vai paplašināta esoša novietne/es) esošo novietņu ventilācijas iekārtu (ietverot gaisa attīrīšanas sistēmu un nodrošinot smaku samazināšanu) rekonstrukcijas izbūve varētu būt laikietilpīga un prasītu papildus finanšu ieguldījumus, lūdzam papildināt noteikumu Nr.240 Noslēguma jautājumus ar jaunu 246.punktu šādā redakcijā: 

"246. Šo noteikumu 143.punkta prasības par ventilācijas sistēmas ierīkošanu esošajās novietnēs kompleksa paplašināšanas gadījumā stājas spēkā no 2021.gada.”

VARAM (03.04.2019) 

1. Precizētais noteikumu projekts paredz konceptuāli mainīt Ministru kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumu Nr. 240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” (turpmāk – MK noteikumi Nr. 240) 143. punkta regulējumu, aptuveni 3,3 reizes palielinot pašreiz noteiktā ierobežojuma slieksni.

Ņemot vērā mērķi, kādēļ MK noteikumu Nr.240 143. punktā minētā norma tika radīta, plānotais grozījums faktiski pielīdzināms pašreiz noteiktās normas svītrošanai.

2. Atbilstoši Ministru kabineta 2014. gada 23. decembra noteikumu Nr. 834 „Prasības ūdens, augsnes un gaisa aizsardzībai no lauksaimnieciskās darbības izraisīta piesārņojuma” (turpmāk – MK noteikumi Nr.834) 1. pielikuma 2. piezīmē minētajam, ka dzīvnieku vienības aprēķina, ņemot vērā attiecīgās dzīvnieku novietnes ražošanas ciklu skaitu gadā, paskaidrojam, ka ražošanas intensitāte ietekmē kūtsmēslu apjomu. Attiecīgi, ja nobarojamās cūkas tiek intensīvi audzētas 3,2 ciklos (katra vieta kūtī saražo 3,2 cūkas gadā), 1500 dzīvnieku vienības ir novietnē ar 15 000 cūku vietām (15 000 cūkām vienlaicīgi).

Noteikumu projekts, turpretim, paredz tiesību normu grozīt, nosakot, ka vienlaikus turamo cūku skaits nedrīkst pārsniegt 1500 dzīvnieku vienību. No tā var secināt, ka nav paredzēts ņemt vērā ražošanas intensitāti. Vienlaikus turamo cūku skaits izteikts 1500 dzīvnieku vienībās ir novietnēs ar 50 000 cūku vietām (50 000 cūkām vienlaicīgi), kas ir ~ 3,3 reizes lielāks apjoms nekā ar MK noteikumu Nr. 240 143. punktu pašreiz noteiktais. Latvijā nav šāda apjoma saimniecības, kuru novietnēs vienlaikus atrastos 50 000 cūku, lai gan tiesību normas radīšanas mērķis, atbilstoši anotācijā norādītajam, ir risināt līdz šim pastāvošās problēmas ar cūku novietnēm, kas ir paredzētas liela dzīvnieku skaita turēšanai. Palielinot ierobežojuma slieksni par vairāk nekā 3,3 reizēm, tiesību norma (un ierobežojuma noteikšana) zaudē savu jēgu, jo nonāk pretrunā tās radīšanas mērķim. MK noteikumu Nr. 240 143. punktā minētās normas sākotnējais mērķis bija samazināt problēmas ar tām cūku novietnēm pašvaldībās, kas paredzētas liela dzīvnieku skaita turēšanai un izvietotas tuvu pie apdzīvotām vietām.

3. Uzskatām, ka ierobežojuma slieksnis saprātīgi un samērīgi varētu tikt palielināts, ņemot vērā arī izmaiņas nozarē un labās prakses piemērus. Piemēram, palielināt ierobežojumu līdz 2000 vai 2500 dzīvnieku vienībām, kas arī turpmāk aprēķināmas, ņemot vērā ražošanas ciklu skaitu gadā (šāds palielinājums atbilstu novietnēm ar ~ 20 800 vai ~ 26 000 cūku vietām). Tomēr, Zemkopības ministrijas šobrīd piedāvātā redakcija neatbilst šiem principiem.

VARAM (19.06.2019)
1. Papildus norādām, ka Ministru kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumu Nr. 240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” (turpmāk – MK noteikumu Nr. 240) 143. punkta svītrošana var būtiski ietekmēt pašvaldības, jo īpaši iedzīvotājus, palielinot sūdzību skaitu, kā arī sarežģītu uzraudzības un kontroles darbu. Sūdzības par ietekmi, kas izriet no ekspluatācijas, kad tiek turēts lielāks cūku skaits par atļauto, netiek lietoti filtri un taml., tiek saņemtas ne tikai no privātpersonām, bet arī no iedzīvotāju biedrībām. MK noteikumu Nr. 240 143. punktā minētā norma garantē, ka cūkkopības kompleksi nepārsniedz noteiktu ietekmes apjomu.

Uzskatām, ka pašvaldību, kuru interesēs tiesību norma tika radīta, sniegtais viedoklis ir būtisks un vērā ņemams. Latvijas Pašvaldību savienība atzinumā ir informējusi, ka vairākas pašvaldības neatbalsta MK noteikumu Nr. 240 svītrošanu. Lūdzam anotācijas VI sadaļā atspoguļot informāciju, vai pašvaldības noteikumu projekta izstrādes procesā ir informētas par plānotajiem grozījumiem MK noteikumos Nr. 240 un vai tos atbalsta, kā arī atspoguļot Latvijas Pašvaldību savienības, kura pārstāv Latvijas pašvaldību intereses, pausto viedokli.

2. VARAM nevar piekrist Zemkopības ministrijas sniegtajam pamatojumam anotācijā par MK noteikumu Nr. 240 143. punktā minētās normas dažādo interpretāciju. Šīs normas svītrošana nav saistīta ar dažādo interpretāciju, kuras rezultātā norma kļūst pārāk ierobežojoša. Normas svītrošana saistīta ar Zemkopības ministrijas secinājumu, ka ierobežot komersantu nav nepieciešams.

3. Norādām, ka attiecībā uz anotācijā ietverto argumentu, ka uzņēmumiem tiek liegta iespēja attīstīties, ierobežojums attiecas uz novietnēm 3 km rādiusā, tas neaizliedz uzņēmumiem attīstīt vairākus kompleksus Latvijas teritorijā.

4. VARAM iebilst anotācijas II sadaļas 2. punktā ietvertajam aprēķinam (0,53 dzīvnieku vienības uz 2826 ha). Atbilstoši Vides pārraudzības valsts biroja sniegtajai informācijai, tas ir kļūdains un nav saskaņojams. Nosacījums par dzīvnieku novietņu turēšanu tā, lai 3 km rādiusā dzīvnieku vienības nepārsniegtu 1500, nozīmē, ka komplekss ar 1500 dzīvnieku vienībām var būt ik pēc 3 km (pie riņķa līnijas ārējās robežas). Attiecīgi nav pamata aprēķinā pieņemt, ka katram šādam kompleksam ir savi 2826 ha zemes (riņķa ar 3km rādiusu laukums), pret kuriem rēķināt slāpekļa daudzumu, jo atbilstoši MK noteikumu Nr.240 143. punktam nākamais komplekss ir atļauts jau pie riņķa līnijas ārējās malas. Atbilstoši MK noteikumu Nr.240 143.punkta regulējumam 1500 dzīvnieku vienības nav uz katriem 2826 ha zemes, bet gan uz  ~ 4 reizes mazāku platību (~ 900 ha), jo tikai ¼ daļu no 2826 ha neskar citu atļauto kompleksu rādiusi (uzskatāmībai pievienojam grafisku attēlojumu).






Komplekss ar 1500 dzīvnieku vienībām ik pēc 3km (vienas rūtiņas garums 3 km). Aizpildītā zilā rūtiņa (platība 3x3km = 900 ha).

Attiecīgi, ja ik pēc 3 km (rādiusā) ir pieļaujams komplekss ar 1500 dzīvnieku vienībām, 1500 dzīvnieku vienības ir uz ~ 4 reizes mazāku platību (uz katriem ~ 900 ha), kas atbilst 1,7 dzīvnieku vienībām uz 1 ha (1500/1,7= 882,3 ha).

5. Nepiekrītam anotācijas II sadaļā sniegtajam pamatojumam, ka saskaņā ar likumu “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” ietekmes novērtējums nebūtu nepieciešams kompleksam, kas 2000 vietās gadā izaudzē 8000 cūku (minētā likuma 2. pielikuma darbība), lai gan tāds būtu nepieciešams kompleksam, kas 3000 vietās izaudzē 6000 (1. pielikuma darbība). Šādas likumu “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” interpretācijas pieļaušana Ministru kabineta noteikumu anotācijā ir nepieļaujama. Minētā likuma nosacījumi paredz, ka 2. pielikuma darbībām tiek veikts sākotnējais izvērtējums, lai pārliecinātos, vai darbībai nav nepieciešams ietekmes uz vidi novērtējums. Ja tiktu secināts, ka darbības radītā ietekme ir līdzvērtīga vai lielāka par ietekmi, ko rada šī likuma 1. pielikuma darbība, tai var tikt piemērots Ietekmes uz vidi novērtējums.

6. Atkārtoti norādām, ka noteikumu projekta anotācijā nav pietiekoši izvērtēta ietekme uz vidi un iedzīvotāju veselību. Normas atcelšana varētu radīt būtisku vides piesārņojuma risku. Liela dzīvnieku skaita fermu izvietošana viena pie otras un to izvietošana tuvu pie apdzīvotām vietām radīs smaku problēmas. MK noteikumu Nr. 240 143. punkts ir vienīgā prasība normatīvajos aktos, kas ierobežo liela dzīvnieku skaita fermu izvietošanu vienu pie otras un to izvietošanu tuvu pie apdzīvotām vietām. 

7. Atkārtoti ierosinām MK noteikumu Nr. 240 143. punktā noteikto ierobežojuma slieksni saprātīgi un samērīgi palielināt, atbilstoši VARAM iepriekš piedāvātajam variantam, ņemot vērā arī izmaiņas nozarē un labās prakses piemērus, kas arī turpmāk aprēķināmas, ņemot vērā ražošanas ciklu skaitu gadā. Ja Zemkopības ministrija ir saskatījusi problēmas ar MK noteikumu Nr. 240 143. punkta piemērošanu, ierosinām uzaicināt visas iesaistītās institūcijas uz sanāksmi, lai vienotos par vienotu izprati, nevis izvēlēties punktu svītrot, neizvērtējot kādu ietekmi tas atstās uz vidi un iedzīvotājiem.
	Ņemts vērā. 
Noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2.punkts ir precizēts atbilstoši sanāksmē izteiktiem priekšlikumiem un sniegtiem iebildumiem, kā arī anotācijas VI sadaļas 3.punktā sniegts skaidrojums attiecībā uz Latvijas Pašvaldības savienības pausto viedokli.


	Skatīt anotācijas I un VI sadaļu. 

	10.
	
	VARAM (15.03.2018)

[2] Anotācijas 1.sadaļas “Tiesību akta projekta izstrādes nepieciešamība” 2.punktā minētais arguments, ka prasības atcelšana dotu iespēju paplašināties cūkkopības uzņēmumiem, tādējādi sekmējot cūkkopības nozares attīstību, nav pietiekams, ņemot vērā riskus, kādus var radīt šādu intensīvo lopkopības uzņēmumu paplašināšanās - ietekme uz vidi un tuvākajā apkārtnē dzīvojošajiem iedzīvotājiem.

VARAM vērš uzmanību, ka lielākas cūku fermas rada lielāku vides piesārņojuma risku (galvenokārt smakas, kas saistītas gan ar cūku turēšanu, gan kūtsmēslu apsaimniekošanu), gan arī slimību risku, ar to saistītās izmaksas Āfrikas cūku mēra gadījumā. Svītrojot prasību par ierobežojumu attiecībā uz noteiktu cūku blīvumu 3 km rādiusā, palielinātu biodrošības risku.

Anotācijas 1.sadaļas 2.punktā minētais skaidrojums, ka noteikumu projekta tiesiskā regulējuma ietekme uz vidi ir nebūtiska, jo ir pieņemta virkne citu normatīvo aktu, kā arī tiks apstiprināti jauni normatīvie akti par labākajiem tehniskajiem paņēmieniem, nav pilnīgs, jo nav uzskaitīts neviens konkrēts normatīvais akts. 

Ministru kabineta noteikumi par labākajiem pieejamiem tehniskajiem paņēmieniem “Īpašās vides prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai” nav pieņemti un nevar būt par pamatu normas atcelšanai. Skaidrojam, ka Ministru kabineta noteikumu projekts, lai pārņemtu 2017.gada 15.februārī pieņemto Eiropas Komisijas īstenošanas lēmumu 2017/302/ES, ar ko pieņem labāko pieejamo tehnisko paņēmienu (LPTP) secinājumus attiecībā uz mājputnu vai cūku intensīvo audzēšanu saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes direktīvu 2010/75/ES par rūpnieciskajām emisijām pašreiz ir tikai sākotnējā izstrādes stadijā. 
	Ņemts vērā. 


	Skatīt anotācijas I sadaļas 2.punktu un II sadaļas 2.punktu.


	11.
	
	Lūdzam sniegt skaidrojumu attiecībā uz anotācijas 2. sadaļas “Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību, tautsaimniecības attīstību un administratīvo slogu” 2.punktā minēto apgalvojumu par nebūtisku ietekmi uz vidi.
	Ņemts vērā
	Skatīt anotācijas II. sadaļas 2.punktu.



	12.
	
	Lūdzam svītrot anotācijas 6.sadaļas “Sabiedrības līdzdalība un komunikācijas aktivitātes” 1.punktā vārdus "Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija, Valsts vides dienests un Vides pārraudzības valsts birojs", jo minētās iestādes nav sabiedrība.
	Ņemts vērā 
Anotācijas 6.sadaļa precizēta, tajā minētās iestādes svītrotas.
	Skatīt anotācijas VI sadaļas 1.punktu



	13.
	
	VARAM (03.04.2019) 
4. Noteikumu projekta anotācijas kopsavilkumā un I. sadaļas 2. punktā minētajā dzīvnieku vienību skaita aprēķina pieejā netiek ņemts vērā dzīvnieku nobarošanas cikls, kas arī ir viens no nosacījumiem MK noteikumu Nr. 834 1. pielikumā. Turklāt rodas jautājums, kādēļ sivēnmātei ar sivēniem noteiktais koeficients ir 0,08, bet sivēnmātei bez sivēniem – 0,2?
	Ņemts vērā.

Noteikumu projekts un tā anotācijas kopsavilkums un I. sadaļas 2. punkts precizēts. Tā kā noteikumu Nr. 834 1. pielikumā ir dotas vairākas iespējas dzīvnieku vienību aprēķināšanai un pašreiz esošās situācijas, kad pastāv domstarpības starp kontrolējošām iestādēm un uzņēmumiem, jo tiek, piemērotas dažādas pieejas dzīvnieku vienību aprēķināšanai, tad lai izvairītos no šo dažādu metožu interpretācijas, nevienlīdzīgu principu un diskriminācijas piemērošanas attiecībā uz dažāda veida uzņēmumiem, tad noteikumu  Nr.240 143.punkts tiek svītrots. Papildus paskaidrojam, ka noteikumu Nr. 834 1. pielikumā noteiktie koeficienti ir norādīti pamatojoties uz zinātnisko literatūru un zinātnieku veikto pētījumu "Kūtsmēslu normatīvu pilnveidošanas un dzīvnieku vienību aprēķināšana", ievērojot saražoto kūtsmēslu daudzumu uz dzīvnieku vietu vienā gadā. 
	Skatīt precizēto noteikumu projekta anotācijas kopsavilkumu un I sadaļas 2. punktu.

	14.
	
	VARAM (03.04.2019) 
5. Lūdzam anotācijas I. sadaļas 2. punktā svītrot teikumu "Esošās normas tiek vērtētas katra atsevišķi, piemēram, ja atšķirīgiem operatoriem piederošas novietnes atrodas jeb darbojas 3 km rādiusā, tad atļauja tiks izsniegta tikai tam operatoram, kura novietnē vietu skaits pārsniegs 2000, kā tas noteikts likumā “Par piesārņojumu”, bet otram operatoram atļauja nav nepieciešama." Ja anotācijā tiek ietverta informācija par atļaujām, tad lūdzam ietvert korektu informāciju – saskaņā ar likuma “Par piesārņojumu” 1. pielikuma 6. daļas 6. apakšpunktu, A kategorijas piesārņojošas darbības atļauja ir nepieciešama fermām intensīvai cūku audzēšanai, kurās vietu skaits ir: vairāk nekā 2000 gaļas cūku, kuru svars pārsniedz 30 kg vai vairāk nekā 750 sivēnmāšu. Vienlaikus norādāms, ka saskaņā ar Ministru kabineta 2010. gada 30. novembra noteikumu Nr. 1082 "Kārtība, kādā piesakāmas A, B un C kategorijas piesārņojošas darbības un izsniedzamas atļaujas A un B kategorijas piesārņojošo darbību veikšanai" 2. pielikuma 4.1. apakšpunktu C kategorijas apliecinājums nepieciešams dzīvnieku novietnēm, kurās audzē 10 un vairāk dzīvnieku vienību (5 un vairāk dzīvnieku vienības, ja novietne atrodas nitrātu jutīgajā teritorijā). Savukārt likuma “Par piesārņojumu” 19. panta ceturtā daļa nosaka, ka piesārņojošu darbību aizliegts sadalīt starp diviem vai vairākiem operatoriem. Ja piesārņojošas darbības ir sadalītas vai emisija no vairāku operatoru iekārtām, kuras veic piesārņojošu darbību, ietekmē vienu un to pašu teritoriju, nosakot piesārņojošas darbības atļaujas kategoriju, summē iekārtu jaudas vai saražotās produkcijas apjomu.
	Ņemts vērā. 

Anotācijā ietvertā informācija ir precizēta saskaņā ar iebildumā norādīto informāciju.
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	15.
	
	VARAM (03.04.2019) 
6. Ne ietekmes uz vidi novērtējuma sākotnējā izvērtējuma, ne arī ietekmes uz vidi novērtējuma mērķis nav cūku audzēšanas kompleksu izkliedēšana pa visu Latvijas teritoriju, bet gan konkrētu vides aizsardzības prasību izvirzīšana, t.sk., ņemot vērā ar vidi saistīto normatīvo aktu prasības. Lūdzam anotācijas I. sadaļas 2. punktā teikumu "Pirms būvniecības uzsākšanas katra cūku audzēšanas kompleksa operatoram individuāli ir arī obligāta prasība veikt ietekmes uz vidi novērtējumu (turpmāk – IVN), kas ir efektīvākais instruments vides piesārņošanas riska samazināšanai, un papildu norma, kas paredz cūku audzēšanas kompleksu izkliedēšanu pa visu Latvijas teritoriju, nav nepieciešama." izteikt šādā redakcijā: "Pirms būvniecības uzsākšanas katra cūku audzēšanas kompleksa operatoram ir prasība veikt ietekmes uz vidi sākotnējo izvērtējumu vai ietekmes uz vidi novērtējumu (turpmāk – IVN), kas tiek piemērots atkarībā no tā cik liels komplekss tiek veidots vai arī tiek modernizēts esošais. Minētajās procedūrās tiek vērtēta paredzētās darbības ietekme uz vidi, kā arī tiek izvirzīti vides nosacījumi, lai paredzēto darbību piesārņojuma risks tiktu mazināts."
	Ņemts vērā.

Anotācijā ietvertā informācija ir precizēta saskaņā ar iebildumā norādīto informāciju.
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	16.
	
	VARAM (03.04.2019) 
7. VARAM nepiekrīt anotācijas II. sadaļas 2. punktā minētajam apgalvojumam, ka noteikumu projekta prasības neradīs negatīvu ietekmi uz vidi un arī cilvēku veselību, jo vairāk nekā trīskārtīgs cūku skaita palielinājums fermā var radīt negatīvu ietekmi uz vidi, kā arī ietekmēt tuvākajā apkārtnē dzīvojošu cilvēku dzīves kvalitāti. Lūdzam sniegt izvērstāku skaidrojumu šajā sadaļā par ietekmi uz vidi un cilvēku veselību, kā arī ietekmes, kas tiks radītas citiem uzņēmumiem, kas atrodas cūku kompleksu tuvumā, piemēram, tūrisma un viesmīlības nozares uzņēmumiem
	Ņemts vērā.
	Skatīt precizēto II sadaļas 2. punktu.

	17.
	
	VARAM (03.04.2019) 
8. Lūdzam anotācijas I. sadaļas 2. punktā papildināt minēto informāciju "Turklāt 2013. gadā prasības cūku audzēšanas kompleksiem nebija tik stingras, piemēram, no 2018. gada 1. janvāra smakas mērķlielums stundas periodam ir samazināts divas reizes (Ministru kabineta 2014. gada 25. novembra noteikumi Nr. 724 "Noteikumi par piesārņojošas darbības izraisīto smaku noteikšanas metodēm, kā arī kārtību, kādā ierobežo šo smaku izplatīšanos"), un bija mazāka Āfrikas cūku mēra izplatība." ar šādu teikumu: "Tai pat laikā atbilstoši Valsts vides dienesta tīmekļvietnē pieejamajai informācijai, līdz šim tikai vienam cūkkopības uzņēmumam ir bijuši MK noteikumos Nr. 724 noteiktā mērķlieluma pārsniegumi un ir bijusi nepieciešamība īstenot papildus pasākumus jaunā smaku mērķlieluma ievērošanai un izstrādāt pasākumu plānu smaku traucējumu samazināšanai. Līdz ar to ir secināms, ka jaunais mērķlielums nav radījis būtisku slogu un nepieciešamību pēc papildus pasākumiem."
	Ņemts vērā.

Anotācijā ietvertā informācija ir precizēta saskaņā ar iebildumā norādīto informāciju.
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	18.
	
	VARAM (03.04.2019) 
9. Lūdzam anotācijas I. sadaļas 2. punktā svītrot atsauci uz "Gaisa piesārņojošo vielu emisiju samazināšanas rīcības plānu 2019.–2030. gadam", jo šis plāns ir izstrādāts valsts kopējo emisiju samazināšanai un amonjaka emisiju samazināšana valsts līmenī nepalīdzēs risināt problēmas un smaku radītos traucējumus, kas rodas konkrētās teritorijās atsevišķu uzņēmumu darbības dēļ un kas tiks radīti Zemkopības ministrijas ierosinātā grozījuma pieņemšanas rezultātā
	Ņemts vērā.

Atsauce anotācijā uz "Gaisa piesārņojošo vielu emisiju samazināšanas rīcības plānu 2019.–2030. gadam" ir svītrota.
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	19.
	
	VARAM (03.04.2019) 
10. VARAM nevar piekrist, ka anotācijas II. sadaļas 2. punktā šī noteikumu projekta kontekstā būtu jānorāda, ka "Ir būtiski nodrošināt iedzīvotājus ar Latvijā saražotu kvalitatīvu cūkgaļu, mazinot Latvijas patērētāju atkarību no cūkgaļas importa un importētāju cenu diktāta", jo tas nav attiecināms uz MK noteikumu Nr. 240 143. punktā minētās normas mērķi un būtību, turklāt rada pretrunas ar Zemkopības ministrijas sniegto informatīvo materiālu, kas minēts anotācijas I. sadaļas 2.  punktā. Izskatot Zemkopības ministrijas sagatavoto pašreizējās situācijas un problēmu analīzi cūkkopības nozarē anotācijas I. sadaļas 2. punktā, kur minēta cūkgaļas un tās produktu ražošanas un patēriņa bilance Latvijā, rodas jautājums, kādēļ pusi no Latvijā saražotās produkcijas nepieciešams eksportēt situācijā, kad Latvijā pašnodrošinājums ar cūkgaļu netiek sasniegts? Kvalitatīvu cūkgaļas produkciju Latvijas tirgum jau pašreiz nodrošina gan bioloģiskās, gan konvencionālās saimniecības. Latvijā nav nepieciešams attīstīt lielo, konvencionālo cūku fermu biznesu, kas ražotu lētu produkciju eksportam, piesārņojot Latvijas augsni un ūdeņus, kā arī radot smaku emisijas (no anotācijas I. sadaļas 2. punkta 3. attēlā sniegtā grafika ir secināms, ka aptuveni 50 % jau no pašreiz saražotā tiek eksportēts). Nav atbalstāms, ka sekmējot cūkkopības nozares attīstību, pasliktināsies vides kvalitāte un netiks ievērotas Satversmes 105. pantā noteiktās Latvijas iedzīvotāju tiesības dzīvot labvēlīgā vidē.
	Ņemts vērā.

Anotācijas I sadaļas 2.punktā minētā rindkopa svītrota.

Papildus norādām, ka eksports ir katrai nozarei svarīgs tirgus līdzsvarošanas mehānisms, kas nodrošina saražotās produkcijas apgrozījuma pieaugumu un papildu peļņas iespējas. Neatkarīgi no cūkgaļas pašnodrošinājuma ir arī jāņem vērā importa apjoms, tādēļ uzņēmēji nevar koncentrēties tikai uz iekšējo tirgu, jo jāievēro tirgus līdzsvars, cenu ietekme, kā arī katrs uzņēmējs meklē savu tirgus nišu, lai uzņēmums būtu rentabls, dzīvotspējīgs un veicinātu iekšzemes kopproduktu valstī. Turklāt eksports ir nepieciešams, lai samazinātu atkarību no vietējā tirgus, paplašinot tirgu un klientu loku, uzņēmums vairs nav atkarīgs no ekonomiskās situācijas vietējā tirgū un tā svārstībām, kas ir svarīgi uzņēmuma attīstībai un konkurētspējas celšanai.
	Skatīt precizēto anotācijas I sadaļas 2. punktu.

	20.
	
	VARAM (03.04.2019) 
11. Anotācijas I. sadaļas 2. punktā minētajam apgalvojumam “Šobrīd minētā norma apdraud vairāku cūku audzēšanas kompleksu turpmāko attīstību, jo, lai gan no vides aizsardzības viedokļa paplašināšana ir iespējama, to nepieļauj noteikumu Nr. 240 143. punkta norma.” nav pietiekoša pamatojuma, jo nav sniegti argumenti, kādā veidā MK noteikumu Nr. 240 143. punktā minētā norma apdraud vairāku cūku audzēšanas kompleksu turpmāko attīstību.
	Ņemts vērā.

Anotācijas I sadaļas 2.punktā minētais apgalvojums svītrots.
	Skatīt precizēto anotācijas I sadaļas 2. punktu.

	21.
	
	VARAM (03.04.2019) 
12. Papildus norādām, ka anotācijā nav atspoguļots pašvaldību viedoklis. Attiecīgi, lūdzam sniegt pamatojumu, vai pašvaldības, jo īpaši tās, kurās jau atrodas cūku kompleksi, atbalsta normatīvā regulējuma izmaiņas. Turklāt nav skaidrs, no kā ir radies secinājums, ka normatīvā akta regulējuma izmaiņas neskars pašvaldības, jo tās viedokli var paust sabiedriskajā apspriešanā. Lūdzam attiecīgi anotācijā iekļaut pamatojumu, kāpēc tas nav saistīts ar pašvaldību darbību.
	Ņemts vērā.

Anotācijā nav pausts secinājums, ka regulējuma izmaiņas neskar pašvaldības, bet pausts viedoklis, ka pašvaldības savā darbībā var paust jebkuru viedokli un ir tiesīgas papildus noteikt atļautos izmantošanu veidus visā teritorijā, kā to ir darījušas līdz šim, pamatojoties uz tām saistošiem normatīvajiem aktiem. 
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	22.
	
	VARAM (19.07.2019)

1. Nevaram piekrist noteikumu projekta izziņā norādītajam, ka š.g. 2. jūlija starpinstitūciju sanāksmē tika panākta vienošanās par noteikumu projektu. VARAM informēja, ka savu viedokli varēs sniegt tikai pēc noteikumu projekta anotācijas precizēšanas un oficiāla Latvijas Pašvaldību savienības atzinuma, ka pašvaldības vairs neuztur savus iebildumus un piekrīt, ka Ministru kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumu Nr. 240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” (turpmāk – MK noteikumi Nr. 240) 143. punktā noteiktā norma būtu svītrojama, tādējādi radot iespēju lielajiem cūku kompleksiem noteiktā pašvaldības teritorijā 3 km rādiusā ievērojami paplašināties. Atkārtotās elektroniskās saskaņošanas laikā (11.06.2019. - 18.06.2019.) Zemkopības ministrija noteikumu projekta anotācijā un izziņā šādu Latvijas Pašvaldību savienības viedokli nebija sniegusi. 

Lūdzam papildināt noteikumu projekta anotāciju ar to pašvaldību viedokli, kurās atrodas lielās cūku fermas, kurām izsniegtas A kategorijas piesārņojošās darbības atļaujas un vai visas šīs pašvaldības atbalsta MK noteikumu Nr. 240 143. punkta svītrošanu, kā arī atsūtīt Latvijas Pašvaldību savienības atzinumu VARAM.
	Ņemts vērā.
Atkārtoti norādām, ka anotācijas VI sadaļas 3.punktā ir sniegts skaidrojums attiecībā uz Latvijas Pašvaldības savienības (turpmāk LPS) pausto viedokli.
Vēršam uzmanību, ka pēc š.g. 2.jūlija sanāksmes sagatavotā un nosūtītā precizētā noteikumu projekta anotācijā, ZM sniedza informāciju par LPS pausto viedokli visā elektroniskās saskaņošanas  gaitā, kā arī izziņā bija norāde, ka anotācijas atbilstoša sadaļa ir precizēta. Papildus informējam, ka elektroniskās saskaņošanas laikā  (11.06.2019. - 18.06.2019.) atzinums no  LPS netika saņemts un arī tā nepiedalījās š.g. 2.jūlija sanāksmē, līdz ar to saskaņā ar Ministru kabineta 2009.gada 7.aprīļa noteikumiem Nr.300 “Ministru kabineta kārtības rullis” 103.punktu, ja noteiktajā termiņā netiek sniegta atbilde, uzskatāms, ka LPS savu iebildumu vairs neuztur vai tos uzskata par atsauktiem. Savukārt, LPS elektroniskās saskaņošanas laikā (11.07.2019. - 18.07.2019.) sniedza atzinumu, ka saskaņo noteikumu projektu, tas arī ir norādīts anotācijas VI sadaļas 3.punktā. 
Turklāt norādām, ka pēc noteikumu projekta publicēšanas ZM tīmekļa vietnē un noteikumu izsludināšanas laikā katram interesentam ir iespēja izteikt savu viedokli vai sniegt iebildumus tā saskaņošanas laikā un tā kā no atsevišķām pašvaldībām, kurās atrodas lielās cūku fermas un kurām izsniegtas A kategorijas piesārņojošās darbības atļaujas projekta saskaņošanas laikā atzinumi netika saņemti, uzskatām, ka to viedokli ir paudusi LPS, kas pārstāv visu pašvaldību intereses, un līdz ar to nav nepieciešama atsevišķi ar katru pašvaldību saskaņošana.
	Skatīt izziņas 9.punktu un anotācijas VI sadaļas 3.punktu.

	23.
	
	VARAM (19.07.2019)

2. Noteikumu projekta anotācijas I. sadaļas 2. punktā minētais apgalvojums pašreizējā redakcijā rada priekšstatu, ka līdz 2013. gadam cūkkopības nozare būtu bijusi vāji regulēta, ka pa šo laiku stājušies spēkā normatīvie akti, kas uzliek par pienākumu veikt ietekmes uz vidi novērtējumu (turpmāk – IVN), saņemt A kategorijas piesārņojošās darbības atļauju (u.tml.). Tomēr visi anotācijā minētie normatīvie akti (vai salīdzināmi normatīvie akti agrākajās to redakcijās) bija spēkā arī normas radīšanas laikā. 

Pēc būtības mainījies ir smakas mērķlielums   un ir atjaunināti labākie pieejamie tehniskie paņēmieni, izdodot secinājumus par labākajiem pieejamiem tehniskajiem paņēmieniem . Tādēļ, lai pamatotu normas svītrošanu, ir jāsniedz precīzs pamatojums un pierādījumi tam, ka cūkkopības nozare un tās uzņēmumi ir būtiski mainījušies un ka sasniedzamo mērķi vairs nevajag sasniegt ar ierobežojumu cūku fermu apjomam noteiktā teritorijā.
	Ņemts vērā.

Anotācijas I. sadaļas 2. punkts precizēts.
Nevaram piekrist 2.punktā paustajam, viedoklim, anotācijā nav pausts apgalvojums, ka līdz 2013. gadam cūkkopības nozare būtu bijusi vāji regulēta, bet ir sniegts konkrēts piemērs, ka ir noteikta stingrāka prasība jau esošā normatīvā aktā, t.i., ir izmainīts smakas mēķlielums (10 ouE/m3 uz 5 ouE/m3). Tāpat anotācijā nav minēts, ka visi citi normatīvie akti nav darbojušies, bet gan otrādi ir likts uzsvars, ka jau esošie vides jomu regulējošie normatīvie akti pastāv un veiksmīgi darbojas.
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	24.
	
	VARAM (19.07.2019)

3. Anotācijas I. sadaļas 2. punktā ietverts skaidrojums, ka norma vairs nav nepieciešama, jo cūku skaits samazinās. Ja līdz šim valstī kopējais cūku skaits ir samazinājies, pretēja tendence tomēr ir vērojama lielo cūku kompleksu ietvaros, kur tendence ir tieši cūku skaitam pieaugt, kas arī pamato nepieciešamību MK noteikumu Nr. 240 143. punkta normu svītrot, jo atsevišķu lielo A kategorijas cūku fermu īpašniekiem tā kļuvusi aprobežojoša. Lūdzam attiecīgi arī precizēt anotācijas I. sadaļas 2. punktā ietverto skaidrojumu.
	Ņemts vērā.
Anotācijas I. sadaļas 2. punkts precizēts.
Papildus paskaidrojam, ka noteikumu Nr.240 143.punktā noteiktā prasība attiecībā uz pieļaujamo cūku blīvumu 1500 dzīvnieku vienības 3km rādiusā rada situāciju, ka cūkkopības uzņēmumiem jāstrādā ekstensīvi, nevis intensīvi, tiek vājināta to konkurētspēja ar citu valstu uzņēmumiem un kavēta to attīstība.
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	25.
	
	VARAM (19.07.2019)

4. VARAM nepiekrīt anotācijas I. sadaļas 2. punktā minētajam attiecībā uz MK noteikumu Nr. 240 143. punktā iekļautās normas radīšanas mērķi, tostarp, ka normai varētu būt dažādas interpretācijas.

Priekšlikums šīs normas radīšanai pirmo reizi publiski parādījās Latvijas cūku audzētāju asociācijas sagatavotajā dokumentā “Cūkkopības nozares analīze. Eksperta ziņojums. 2011. gads”, kur rakstīts, ka viens no nozares attīstības mērķiem vides jomā 2011. gadā ir sekojošs – “Iestrādāt likumdošanas priekšlikumos normas, kas nosaka lauksaimniecības dzīvnieku relatīvo blīvumu konkrētā teritorijā (piemēram: 15 000 cūku 3 km rādiusā)” (skat. šī nozares dokumenta 11. lpp.). Atbilstoši šim Cūkkopības nozares 2011. gada ziņojumam, norādītā mērķa definēšanas brīdī Latvijā ir tikai 1 saimniecība, kurā kopējais cūku skaits pārsniedz 20 000, un 8 saimniecības, kurās kopējais cūku skaits ir no 10 000 – 20 000. Attiecīgi – mērķa definēšanas brīdī 15 000 cūkas kā ierobežojums nākotnes lielajām saimniecībām bija apzināts un mērķtiecīgs lēmums - ierobežot to, cik lielas var būt saimniecības, zinot, ka dažas jau pašlaik ir lielākas.

2012. gada Cūkkopības nozares ziņojumā atkārtoti norādīts šis mērķis vides jomā, tikai izteikts dzīvnieku vienībās . Proti, Cūkkopības nozares ziņojuma 2. lapā kā viens no ieteikumiem vai darāmajiem darbiem nozarē norādīts “Iestrādāt likumdošanas priekšlikumos normas, kas nosaka lauksaimniecības dzīvnieku relatīvo blīvumu konkrētā teritorijā (piemēram: 1500 dzīvnieku vienības 3 km rādiusā)”. Dokumentā norādīts, ka pēdējo septiņu gadu laikā jaunu cūku kompleksu būvniecībai vai esošo pārbūvei ir veikti 12 ietekmes uz vidi novērtējumi, tomēr 5 gadījumos, tostarp cilvēku protestu, tiesas procesu un investoru viedokļa maiņas dēļ, ieceres nerealizējās. Tajā pašā dokumentā secināts, ka pārāk intensīva (vairāk par 1500 dzīvnieku vienības vienā ferma) iecerētā cūku audzēšana var izrādīties nepieņemama vietējiem iedzīvotājiem (smaka, īpašuma vērtības samazināšanās (nav iecerēta biogāzes stacijas būvniecība), kā arī bailes no gruntsūdeņu piesārņojuma).

Apkopojot Vides pārraudzības valsts biroja sniegto informāciju par cūkkopības nozarē no 2005. līdz 2012. gadam pabeigtajiem 12 IVN, 2012. gadā piecos no 12 gadījumiem cūku kompleksu jauda pārsniedza 15 000 dzīvnieku vietas vienlaicīgai turēšanai, kas, izteiktas dzīvnieku vienībās, pārsniedza arī 1500 dzīvnieku vienības. Tomēr neviens no kompleksiem pat netuvojās 50 000 cūku vienlaicīgai turēšanai. 

Ņemot vērā iepriekš minēto, nevar būt šaubu, ka sākotnējais ierobežojuma nolūks bija ierobežot saimniecības, kas sasniedz un pārsniedz 15 000 vietas, kas salīdzināmas ar lielākajām no iecerēm, kurām tika veikts IVN (lielākā iecere, kam tika veikts IVN un kam bija paredzēts ārvalstu investors, bija komplekss Lažas pagastā (SIA “Nygaard International”) ar 20 180 nobarojamām cūkām un 3300 sivēnmātēm). Normas tapšanas brīdī saimniecības zem 15 000 bija ierasts un normāls apjoms. Ja tas ir mainījies, tas tā arī atbilstoši būtu jāpamato. Lūdzam, atbilstoši iepriekš minētajam, veikt precizējumus noteikumu projekta anotācijas I. sadaļas 2. punktā.
	Ņemts vērā.
Anotācijas I. sadaļas 2. punkts precizēts.
Vēršam uzmanību, ka noteikumu projekta anotācijas I. sadaļas 2. punktā nebija un nav norādīts, ka noteikumu Nr. 240 143. punktā iekļautās normas sākotnējais mērķis ir dažāda tās interpretācija. 
Secinājums attiecībā uz dažādu normas interpretāciju ir svītrots. 
Tāpat norādām, ka noteikumu projekta anotācijas I. sadaļas 2. punktā ir norādīts to sākotnējais mērķis, tai skaitā par to, ka tas ir bijis lai ierobežotu daudzu lielu cūku novietņu koncentrāciju nelielā teritorijā.
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	26.
	
	VARAM (19.07.2019)

5. VARAM nevar saskaņot arī anotācijas I. sadaļas 2. punkta 7. lpp. minētā pamatojuma 2. punktu, tādēļ lūdzam to svītrot vai sniegt atbilstošu pamatojumu, kā arī 5. punktu, jo jau š.g. 2. jūlija starpinstitūciju sanāksmē skaidrojām, ka šāds pamatojums ir nepareizs un nepamatots. Nepalielinot dzīvnieku vietu skaitu, cūku kompleksos ir pieļaujami jebkādi uzlabojumi, tostarp tādi, kas paredz būvdarbus un vērsti uz vides situācijas uzlabošanu.
	Ņemts vērā.
Svītrots 2.punkts un precizēts 5.punkts. 
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	27.
	
	VARAM (21.08.2019)

1. Saskaņā ar Valsts vides dienesta sniegto informāciju, laika posmā no 01.01.2017. līdz 12.07.2019. tika saņemtas aptuveni 39 sūdzības par cūku fermām, kurām izsniegta A kategorijas piesārņojošas darbības atļauja. No pēdējo divu gadu laikā saņemtajām sūdzībām par cūku fermām 90 % bija par traucējošu smaku, līdz ar to, lūdzam precizēt noteikumu projekta anotācijas I. sadaļas 2. punktu, kur minēts, ka “līdz šim tikai viens cūkkopības uzņēmums ir pārsniedzis noteikumos Nr.724 noteikto mērķlielumu un bijis nepieciešams īstenot papildu pasākumus jaunā smaku mērķlieluma ievērošanai un izstrādāt pasākumu plānu smaku traucējumu samazināšanai. Tādējādi ir secināms, ka jaunais mērķlielums nav radījis būtisku slogu un nepieciešamību pēc papildu pasākumiem.”
	Ņemts vērā.
Iebildumā minētais teksts anotācijā ir svītrots. 
Papildus vēršam jūsu uzmanību, ka anotācijas I. sadaļas 2. punktā minētais teksts (t.sk., iebildumā) tika iekļauts pamatojoties uz VARAM 03.04.2019 atzinumā Nr.1-22/2978 8.punktā minēto lūgumu (skatīt arī izziņas 17.punktu), anotācijas I. sadaļas 2. punktu papildināt ar šādu teikumu: "Tai pat laikā atbilstoši Valsts vides dienesta tīmekļvietnē pieejamajai informācijai, līdz šim tikai vienam cūkkopības uzņēmumam ir bijuši MK noteikumos Nr. 724 noteiktā mērķlieluma pārsniegumi un ir bijusi nepieciešamība īstenot papildus pasākumus jaunā smaku mērķlieluma ievērošanai un izstrādāt pasākumu plānu smaku traucējumu samazināšanai. Līdz ar to ir secināms, ka jaunais mērķlielums nav radījis būtisku slogu un nepieciešamību pēc papildus pasākumiem.”, kuru ZM  ņēma vērā. 
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	28.
	
	VARAM (21.08.2019)

2. Vienlaikus lūdzam, atbilstoši VARAM 19.07.2019. atzinuma Nr. 1-22/6935 5. punktā minētajam, precizēt anotācijas I. sadaļas 2. punkta 7. lpp. minētā pamatojuma 4. punktu (iepriekš 5. punkts), jo arī nepalielinot dzīvnieku vietu skaitu, cūku kompleksos ir pieļaujami jebkādi uzlabojumi, tostarp tādi, kas paredz būvdarbus un vērsti uz vides situācijas uzlabošanu. Pašreiz 4. punktā norādītā informācija rada maldinošu priekšstatu, ka Ministru kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumos Nr. 240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” 143. punktā minētā prasība ierobežotu iespējas esošajos cūku audzēšanas kompleksos (kuri apjoma ziņā jau sasniedz vai pārsniedz 1500 dzīvnieku vienības) saņemt būvatļauju jebkādiem būvdarbiem, attiecīgi liedzot iespēju modernizēt vai jebkādā citā veidā pārveidot savus kompleksus. Minētais neatbilst patiesībai, jo saglabājot esošo atļauto jaudu (izteiktu dzīvnieku vienībās), uzņēmumi var veikt kompleksu pārbūves darbus, tostarp nepieciešamības gadījumā var mainīt arī darbības profilu, piemēram, pāriet no nobarojamo cūku audzēšanas uz sivēnmāšu ar sivēniem turēšanu, veicot tam nepieciešamos pārbūves darbus. Nosacījums šādā gadījumā ir, lai uzņēmums nepalielinātu atļautās darbības jaudu (izteiktu dzīvnieku vienībās), jo jebkuram ir tiesības turpināt savu likumīgi uzsākto darbību tās likumīgajā apjomā.
	Ņemts vērā.
4.punkts ir svītrots
	Skatīt precizēto I sadaļas 2. punktu.

	29.
	Izdarīt Ministru kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumos Nr.240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” (Latvijas Vēstnesis, 2013, 96. nr.) grozījumu un svītrot 143. punktu.
	Latvijas Pašvaldību savienība (LPS) (29.03.2018.)
1.
Latvijas Pašvaldību savienība ir saņēmusi vairāku pašvaldību iebildumus, kas apstiprina, ka izslēgt noteikumu 143. punktu nevar, nepieciešama diskusija;


	Ņemts vērā.
Noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2.punkts un VI sadaļa ir precizēta atbilstoši sanāksmē izteiktiem priekšlikumiem.
Papildus paskaidrojam, ka pašvaldības savā darbībā var paust jebkuru viedokli un ir tiesīgas papildus noteikt atļautos izmantošanu veidus visā teritorijā, kā to ir darījušas līdz šim, pamatojoties uz tām saistošiem normatīvajiem aktiem
	Skatīt anotācijas I un VI sadaļu

	30.
	
	2.
 Ja papildus esošajām vides aizsardzības prasībām tiek plānota arī jaunu Vides aizsardzības prasību noteikšana – Ministru kabineta noteikumi “Īpašās vides prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai”, kas veicinās valsts noteikto vides aizsardzības mērķu īstenošanu, tad to vajadzētu veikt reizē ar piedāvāto noteikumu grozīšanu.
	Ņemts vērā. 

Tā kā noteikumi Nr.240 un plānotais Ministru kabineta noteikumu projekts “Īpašās vides prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai” nav savstarpēji atkarīgi, jo esošās normas tiek vērtētas katra atsevišķi, līdz ar to tie nav jāizskata vienlaikus ar šo noteikumu grozījumiem.

Ministru kabineta noteikumi “Īpašās prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai”” netiks izdoti, jo cūku un mājputnu intensīvās audzēšanas uzņēmumiem no 2021.gada 21.februāra būs jāievēro 2017. gada 15. februāra Eiropas Komisijas īstenošanas lēmumā 2017/302/ES, ar ko pieņem labāko pieejamo tehnisko paņēmienu (LPTP) secinājumus attiecībā uz mājputnu vai cūku intensīvo audzēšanu saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes direktīvu 2010/75/ES par rūpnieciskajām emisijām (turpmāk Lēmums) noteiktās prasības.
	Skatīt anotācijas I un II sadaļu.



	31.
	
	Vides aizsardzības klubs (VAK) (01.04.2018)

Noteikumu projekts neatbilst ilgtspējīgas attīstības principiem, jo paredz atcelt vides aizsardzības prasību vienīgi ekonomisko apsvērumu dēļ (skat. Anotācijā: “Noteikumu projekta mērķis ir atcelt nosacījumu, ka 3 km rādiusā cūku blīvums nedrīkst pārsniegt 1500 dzīvnieku vienību, lai cūkkopības uzņēmumi varētu paplašināties un modernizēties un to saražotā produkcija būtu konkurētspējīga, kā arī lai novērstu dažādās interpretācijas iespējas un neradītu apdraudējumu cūkkopības nozares izaugsmei.”) neizvērtējot noteikumu grozījumu ietekmi uz vidi.

Noteikumu projekta anotācijā minētais: “Ir būtiski nodrošināt iedzīvotājus ar Latvijā saražotu kvalitatīvu cūkgaļu, mazinot Latvijas patērētāju atkarību no cūkgaļas importa un importētāju cenu diktāta.” Neattiecas uz plānoto grozījumu un vides aizsardzības prasību samazināšanu, jo kvalitatīvu produkciju vietējam tirgum var nodrošināt bioloģiskās saimniecības vai konvencionālās mazās saimniecības, nevis “cūku fabrikas”, kas ražo lētu produkciju eksportam, tikai izmantojot un piesārņojot Latvijas zemi. Anotācijā netiek minēts neviens fakts, kas raksturo situāciju cūkkopības nozarē Latvijā, piemēram, cūkgaļas eksporta, importa un vietējā patēriņa apjoms, cenas, nozares uzņēmumi un to produkcijas realizācijas valstis utml.

Turklāt nav pieļaujama spēkā esošas prasības atcelšana, atsaucoties uz normatīvu, kas varbūt tiks kaut kad izdots (skat. Anotācijā: “tiek plānota arī jaunu Vides aizsardzības prasību noteikšana – Ministru kabineta noteikumi “Īpašās vides prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai””), nevis ir jau apstiprināts vai tiek izskatīts vienlaikus ar grozāmo normatīvu.

Vides aizsardzības klubs (VAK) (02.04.2019) turpina uzturēt iebildumus visos punktos, uzsverot, ka esošā atļautā cūku blīvuma palielināšana nav pieļaujama.
	Ņemts vērā.
Noteikumu projekta anotācijas I, II un VI sadaļa ir precizēta atbilstoši sanāksmē izteiktiem priekšlikumiem.

Tā kā noteikumi Nr.240 un plānotais Ministru kabineta noteikumu projekts “Īpašās vides prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai” nav savstarpēji atkarīgi, jo esošās normas tiek vērtētas katra atsevišķi, līdz ar to tie nav jāizskata vienlaikus ar šo noteikumu grozījumiem.

Ministru kabineta noteikumi “Īpašās prasības mājputnu vai cūku intensīvai audzēšanai”” netiks izdoti, jo cūku un mājputnu intensīvās audzēšanas uzņēmumiem no 2021.gada 21.februāra būs jāievēro 2017. gada 15. februāra Eiropas Komisijas īstenošanas lēmumā 2017/302/ES, ar ko pieņem labāko pieejamo tehnisko paņēmienu (LPTP) secinājumus attiecībā uz mājputnu vai cūku intensīvo audzēšanu saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes direktīvu 2010/75/ES par rūpnieciskajām emisijām (turpmāk Lēmums) noteiktās prasības.
	Skatīt anotācijas I, II un VI sadaļu.

	32.
	
	VAK (01.04.2018)

Papildus VAK ierosina Noteikumu 26.2 un 29.2 punktus izteikt sekojoši: “26.2. publiskā ārtelpa (ar vai bez labiekārtojuma), t.sk. mežsaimnieciskā izmantošana, ciktāl mežs pilda publiskās ārtelpas funkcijas;” Šāds papildinājums nepieciešams, jo vairākos Rīgas plānošanas reģiona novados (piemēram, Inčukalnā netālu no Vangažu dzelzceļa stacijas) ir spēkā DzS zonējums teritorijas plānojumā, bet dabā pastāv mazvērtīgas lauksaimniecības zemes, kuras to īpašnieki nevar apmežot tikai tādēļ, ka pašvaldība savu atteikumu pamato ar DzS zonējuma esamību, lai gan īpašumi ir neapūvēti un apmežošanu vēlas to īpašnieki, nepārkāpjot aizsargjoslu likuma normas un netraucējot kaimiņu zemes vienību izmantošanu. Šādas situācijas ir daudzviet Rīgas reģionā, kad līdz 2008.gadam tika veidotas apbūves teritorijas, kuras pašlaik to īpašnieki labprātāk apmežotu, nevis apbūvētu. VAK vērš arī uzmanību, ka Noteikumi pieļauj mežu teritoriju (M): 

 “53.2. viensētu apbūve, ja zemes vienības platība nav mazāka par 2 ha un aizsargjoslas vai meža nozari regulējošajos normatīvajos aktos nav noteikta lielāka platība;

53.3. derīgo izrakteņu ieguve.” VAK iesaka šo Noteikumu 53.3 punktu izteikt sekojoši: “53.3. derīgo izrakteņu ieguve platībā, kas vienā zemes vienībā nepārsniedz 2ha un nepārsniedz 25% no zemes kopplatības”, vienlaikus 53.2 punktu izsakot sekojoši:

 “53.2. viensētu apbūve, ja zemes vienības platība nav mazāka par 10 ha un aizsargjoslas vai meža nozari regulējošajos normatīvajos aktos nav noteikta lielāka platība;”

VAK skatījumā šādas normas nepieciešamas, lai līdzsvarotu teritorijas attīstību, nepieļautu mežu teritoriju atmežošanas un apbūves intensificēšanos privātām vai komerciālām vajadzībām, tādējādi nodrošinot arī nākotnē pieejamas meža platības stabilā apjomā gan mežsaimniecībai, gan dabas aizsardzībai, tādējādi īstenojot meža politikā definētos mērķus

VAK (02.04.2019)

Vienlaikus VAK uztur iebildumus arī savai prasībai par iespējām apmežot neapbūvētas DzS (savrupmāju) zonējumu zemes, jo apmežošana vairumā gadījumu dotu iespēju racionāli izmantot mazvērtīgās lauksaimniecības zemes, kuras iekļautas apbūves zonējumos, bet ilgstoši netiek izmantotas apbūvei, taču nav piemērotas arī rentablai lauksaimnieciskai darbībai zemās auglības vai citu lokālu faktoru dēļ, taču īpašnieki nemaina zonējumu, cerot, ka pēc daudziem gadiem varbūt tur būs apbūve, bet tikmēr tiek palaista garām iespēja izaudzēt uz konkrētām zemēm mežu, ko pēc tam varētu arī nocirst un gūt ienākumus. VAK kategoriski nepiekrīt anotācijā sniegtajam apgalvojumam, ka jautājums, kas skar zemju apmežošanu nav ZM atbildībā. VAK uzskata, ka ZM atbildībā (neizslēdzot arī citu ministriju atbildības pārklāšanos) ir jebkurš jautājums, kas skar meža politiku, t.sk. jautājumi par apmežošanu un atmežošanu, kas tieši ietekmē koksnes audzēšanai pieejamo platību dinamiku, bet viens no meža politikas principiem ir nesamazināt koksnes ieguvei pieejamās platības.
	Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē.

Zemkopības ministrijas normatīvajos aktos par meža ieaudzēšanu (apmežošanu) ir ietverts pamatnosacījums – meža ieaudzēšana ir pieļaujama, ja tā nav pretrunā ar teritorijas plānošanu regulējošajiem normatīvajiem aktiem. Atbilstoši Teritorijas attīstības plānošanas likuma 23. panta otrajai daļai vietējās pašvaldības teritorijas plānojumā nosaka funkcionālo zonējumu, publisko infrastruktūru, reglamentē teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumus, kā arī citus teritorijas izmantošanas nosacījumus un aprobežojumus.
Atbilstoši 2006.gada 20.jūnija Ministru kabineta notikumiem Nr.496 “Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība” mežsaimniecības zeme ir zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir  mežsaimniecība, līdz ar to uz savrupmāju apbūves teritorijas (DzS) vispār nav iespējams veikt apmežošanu jeb meža audzēšanu, kamēr nav izmainīts teritorijas plānojums. 

Meža apsaimniekošanu un izmantošanu regulē Meža likums, kas nosaka, ka mežsaimniecība ir noteiktā teritorijā veicama pamatnozare, nevis saimnieciskās darbības palīgnozare, ko veic teritorijā, kam noteikts cits zemes lietošanas veids. Ministru kabineta noteikumi nevar paredzēt, ka savrupmāju apbūves teritorija kļūst par Meža likuma objektu, jo tā neatbilst likuma 3.pantam.
Dabas pamatnes un rekreācijas nozīmes zeme ir dabas pamatnes, parki, zaļās zonas un citas rekreācijas nozīmes objektu teritorijas, ja tajās atļautā saimnieciskā darbība nav pieskaitāma pie kāda cita klasifikācijā norādīta lietošanas mērķa. Tādēļ savrupmāju apbūves teritorijas (DzS) zonējumu zemes ir jāskata kontekstā ar nekustamā īpašuma lietošanas mērķiem un teritorijas plānošanu, tad priekšlikums jāskata ministrijā vai institūcijā, kuras atbildībā ir nekustamo īpašumu un teritorijas plānošanas regulējošie normatīvie akti. Papildus norādām, ka teritorijas attīstības plānošanas kārtību Latvijas Republikā nosaka Teritorijas attīstības plānošanas likums (turpmāk - TAPL) un Ministru kabineta 2014.gada 30.oktobra noteikumi Nr.628 „Noteikumi par teritorijas attīstības plānošanas dokumentiem”, kas paredz arī zemes zonējuma maiņu. Tādējādi tieši pašvaldība ir tā, kas nodrošina sabiedrības līdzdalības procesa tiesiskumu teritorijas plānojuma grozījumu izstrādes procesā. Kā tas izriet no TAPL 4.panta sestās daļas, pašvaldības pienākums ir līdzsvaroti izvērtēt publiskās apspriešanas laikā izteiktos priekšlikumus un savus lēmumus argumentēti pamatot, kā arī paziņot tos sabiedrībai, un priekšlikumus iesniedzējiem. 

Jāuzsver, ka pašvaldībai ir ne tikai pienākums izstrādāt jaunus teritorijas attīstības priekšlikumus, bet arī rūpīgi jāizvērtē ikviena iedzīvotāja intereses un jānodrošina tāds sabiedrības iesaistes process, kā rezultātā tiek pieņemti risinājumi, kas spēj līdzsvarot visu pušu intereses un nodrošināt ikviena tiesības dzīvot labvēlīgā vidē. 
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