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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem 

par Ministru kabineta noteikumu projektu
“Grozījumi Ministru kabineta 2006. gada 16. maija noteikumos Nr. 390 “Dabas lieguma “Zebrus un Svētes ezers” individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi”” (VSS-731) 
I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta
	Nr. p. k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	
	
	
	
	
	


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	elektroniskā saskaņošana: 25.09.2019.
elektroniskā saskaņošana: 09.10.2019.

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki

  
	Tieslietu ministrija

Finanšu ministrija 

Iekšlietu ministrija

Zemkopības ministrija 

Latvijas Pašvaldību savienība


	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrija
Finanšu ministrija

Latvijas Pašvaldību savienība

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr. p. k.
	Saskaņošanai nosūtītā 1.projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1.
	2. Izteikt 1. punktu šādā redakcijā:

“1. Noteikumi nosaka:

(…)
1.2. dabas lieguma un sezonas lieguma apzīmēšanai dabā lietojamās speciālās informatīvās zīmes paraugu, tās izveidošanas un lietošanas kārtību;

(…)”.
(…)

11. Izteikt 20. punktu šādā redakcijā:

“20. Sezonas lieguma robežas noteiktas šo noteikumu 1.pielikumā. Sezonas lieguma robežas dabā apzīmē ar speciālu informatīvu zīmi atbilstoši šo noteikumu 5. punktam.”.

	Finanšu ministrija

1. Ministru kabineta 2006.gada 16.maija noteikumos Nr.390 "Dabas lieguma "Zebrus un Svētes ezers" individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi” (turpmāk – Noteikumi) 5.punktā un 3.pielikumā ir informācija par dabas lieguma apzīmēšanas zīmēm dabā, bet nav norādīta informācija par zīmēm, ar kurām paredzēta sezonas lieguma apzīmēšana. Lūdzam sniegt skaidrojumu, vai sezonas lieguma apzīmēšanai dabā paredzēts izmantot tādu pašu zīmi kā dabas lieguma apzīmēšanai dabā saskaņā ar Noteikumu 3.pielikumu un vai šādā gadījumā ir pamatoti izdarīt grozījumus Noteikumu 1.2.punktā.

Tieslietu ministrija

1. Projekta 2. punkts paredz izteikt jaunā redakcijā grozāmo noteikumu 1. punktu, paredzot, ka šie noteikumi cita starpā nosaka arī sezonas lieguma apzīmēšanai dabā lietojamās speciālās informatīvās zīmes paraugu. Tomēr vēršam uzmanību, ka nedz grozāmie noteikumi, nedz arī projekts šādu regulējumu neparedz (projekta 20. punkts paredz izmantot sezonas lieguma robežu apzīmēšanai dabā tādas pašas zīmes, kā paša dabas lieguma apzīmēšanai dabā, kas praksē var radīt pārpratumus). Vienlaikus jāņem vērā Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" (turpmāk – MK noteikumi Nr. 108) 100. punktā paredzētās prasības Ministru kabineta noteikumu 1. punkta formulēšanai. Ievērojot minēto, ierosinām precizēt projekta 2. punktā paredzēto grozījumu, vienlaikus papildinot projektu ar grozījumiem noteikumu 3. pielikumā, nosakot, ar kādu informāciju papildina šajā pielikumā paredzēto informatīvo zīmi, lai apzīmētu dabā sezonas lieguma robežas.
	Ņemts vērā.
Noteikumu projekta 2. punkts precizēts atbilstoši jaunākajos citu īpaši aizsargājamo teritoriju (piemēram, dabas lieguma “Vecdaugava”, dabas lieguma “Ovīši”) individuālajos aizsardzības un izmantošanas noteikumos lietotajam formulējumam, ka noteikumi nosaka īpaši aizsargājamās dabas teritorijas apzīmēšanai lietotās informatīvās zīmes izveidošanas un lietošanas kārtību (tas ir, saglabājot esošo Ministru kabineta Ministru kabineta 2006. gada 16. maija noteikumos Nr. 390 “Dabas lieguma “Zebrus un Svētes ezers” individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi” (turpmāk – Noteikumi) 1. punkta attiecīgo sadaļu, to skaidrības labad strukturējot apakšpunktos), savukārt regulējumu attiecībā uz sezonas lieguma apzīmēšanu noteic pie Noteikumu attiecīgajiem punktiem, kas attiecas uz sezonas liegumu (noteikumu projekta 11. punkts, kas precizē Noteikumu 20. punktu).

Sezonas lieguma robežas var apzīmēt ar tām pašām informatīvajām zīmēm (ozollapa), ar kurām apzīmē dabas lieguma ārējo robežu, papildus, ja nepieciešams, pievienojot informāciju par sezonas lieguma termiņu un citu būtiskāko informāciju. 

Ņemts vērā.
	2. Izteikt 1. punktu šādā redakcijā:

“1. Noteikumi nosaka:

(…)
1.2. dabas lieguma un sezonas lieguma apzīmēšanai dabā lietojamās speciālās informatīvās zīmes paraugu, tās izveidošanas un lietošanas kārtību;

(…)”.
(…)

16. Izteikt 20. punktu šādā redakcijā:

“20. Sezonas lieguma robežas noteiktas šo noteikumu 1.pielikumā. Sezonas lieguma robežas dabā apzīmē ar speciālu informatīvu zīmi atbilstoši šo noteikumu 5. punktam.”.


	2.
	izteikt 16.7. apakšpunktu šādā redakcijā:

“16.7. veikt mežsaimniecisko darbību no 15. marta līdz 31. jūlijam, izņemot:

(…)

16.7.5. kokmateriālu pievešanu augsnes sasaluma apstākļos, ja tas negatīvi neietekmē putnu ligzdošanu un ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja. Dabas aizsardzības pārvalde atļauju izsniedz 10 darbdienu laikā;”
	Finanšu ministrija

2. Noteikumu projektā 16.7.5. apakšpunkta redakcija nosaka, ka kokmateriālu pievešanu augsnes sasaluma apstākļos, ja tas negatīvi neietekmē putnu ligzdošanu un ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja. Dabas aizsardzības pārvalde atļauju izsniedz 10 darbdienu laikā. Lūdzam Noteikumu projektā precizēt no kura laika tiek sākta atskaite 10 darba dienām atļaujas izsniegšanai (piemēram, pēc rakstiska pieteikuma saņemšanas vai tml.).
	Ņemts vērā.
Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja ir administratīvais akts.

Saskaņā ar Administratīvā procesa likuma 64. panta pirmo daļu, atskaites datums administratīvā akta izdošanai ir iesnieguma saņemšanas diena.
	11. Izteikt 16.7. apakšpunktu šādā redakcijā:

“16.7. veikt mežsaimniecisko darbību no 15. marta līdz 31. jūlijam, izņemot:

(…)

16.7.5. kokmateriālu pievešanu augsnes sasaluma apstākļos, ja tas negatīvi neietekmē putnu ligzdošanu un ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja. Dabas aizsardzības pārvalde atļauju izsniedz 10 darbdienu laikā pēc rakstiska pieteikuma iesnieguma saņemšanas;”

	3.
	5. Papildināt noteikumus ar 9.1 punktu šādā redakcijā:

“9.1 Šajos noteikumos noteiktie aprobežojumi neattiecas uz ugunsdzēsības pasākumiem.”.
	Tieslietu ministrija

3. Ierosinām precizēt projekta 5. punktu, jo piedāvātajā redakcijā no tā izriet, ka uz ugunsdzēsības pasākumiem nav attiecināms arī, piemēram, grozāmo noteikumu 6. punktā paredzētais aizliegums zemes īpašniekiem (lietotājiem) savā īpašumā (lietojumā) ierobežot apmeklētāju pārvietošanos. Ievērojot minēto, ierosinām izteikt projekta 5. punktā paredzēto normu, piemēram, šādā redakcijā: "Šajos noteikumos paredzētos ierobežojumus nepiemēro, ja tas ir nepieciešams ugunsdzēsības pasākumu veikšanai."
	Ņemts vērā.
	5. Papildināt noteikumus ar 9.1 punktu šādā redakcijā:

“9.1 Šajos noteikumos noteiktie aprobežojumi neattiecas uz paredzētos ierobežojumus nepiemēro, ja tas ir nepieciešams ugunsdzēsības pasākumiem pasākumu veikšanai.”.

	4.
	Noteikumu projekts
	Finanšu ministrija

3. Atbilstoši Noteikumu projekta anotācijā norādītajam Noteikumu projekts precizē dabas lieguma aizsardzības un izmantošanas prasības atbilstoši jaunākajiem spēkā esošajiem īpaši aizsargājamo dabas teritoriju aizsardzības un izmantošanas regulējošiem normatīvajiem aktiem. Lūdzam izvērtēt, vai Noteikumu projektā ietvertie grozījumi, piemēram, par aizliegtām darbībām un ugunskuru kurināšanu, ir salāgoti ar citiem līdzīgiem teritoriju individuālās aizsardzības un izmantošanas noteikumiem. Šobrīd saskaņošanā esošajā Ministru kabineta noteikumu projektā “Aizsargājamo ainavu apvidus “Veclaicene” individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi (VSS-732) ir iekļauts atšķirīgs regulējums vai atšķirīgs formulējums.
	Panākta vienošanās saskaņošanas procesā.
Noteikumu projektā precizētas Noteikumu būtiskākās normas.
Dabas lieguma “Zebrus un Svētes ezers” individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi, izstrādājot jaunus, pilnībā tiks pārskatīti, kad tiks izstrādāts jauns dabas aizsardzības plāns un veikta pilna īpaši aizsargājamo sugu un biotopu inventarizācija.
	Noteikumu projekts

	5.
	4. Izteikt 8. un 8.1 punktu šādā redakcijā:

“(…)
8.1 Dabas aizsardzības pārvalde, izsniedzot rakstisku atļauju šajos noteikumos minētajām darbībām, izmanto dabas aizsardzības plānā ietverto informāciju un jaunāko pieejamo informāciju par īpaši aizsargājamām sugām un biotopiem dabas lieguma teritorijā un izvērtē paredzētās darbības ietekmi uz dabas liegumu, īpaši aizsargājamām sugām un biotopiem. Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja nav nepieciešama darbībām, kurām saskaņā ar normatīvajiem aktiem par ietekmes uz vidi novērtējumu Valsts vides dienests izsniedz tehniskos noteikumus vai veic sākotnējo ietekmes uz vidi novērtējumu. Ja minēto darbību rezultātā tiek mainīta zemes lietošanas kategorija, Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiskā atļauja zemes lietošanas kategorijas maiņai nav nepieciešama. Vērtējot šādas darbības, Valsts vides dienests vienlaikus izvērtē zemes lietošanas kategorijas maiņas iespējamību.”.
8. 16. punktā:

izteikt 16.4. apakšpunktu šādā redakcijā

“16.4. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta meža, purva, krūmāja, ūdens objektu, lauksaimniecībā izmantojamās zemes un pārējās zemes lietošanas kategorija, izņemot:

16.4.1. dabiski apmežojušās vai dabiski applūdušas zemes lietošanas kategorijas maiņu uz dabā konstatēto zemes lietošanas kategoriju;

16.4.2. šo noteikumu 13.15.3., 16.15.1. un 16.15.2. apakšpunktā minētajos gadījumos un kārtībā;

16.4.3.  darbības ar Dabas aizsardzības pārvaldes rakstisku atļauju:

16.4.3.1. īpaši aizsargājamo sugu dzīvotņu un īpaši aizsargājamo biotopu atjaunošanai, aizsardzībai un saglabāšanai;

16.4.3.2. ugunsdrošības pasākumu īstenošanai;”;
	Tieslietu ministrija

2. Vēršam uzmanību, ka starp projekta 4. un 8. punktā paredzētajiem grozījumiem veidojas pretruna. Proti, projekta 4. punktā noteikts, ka Dabas aizsardzības pārvaldes atļauja zemes lietošanas kategorijas maiņai nav nepieciešama, ja zemes lietošanas kategorija tiek mainīta tādu darbību rezultātā, kurām saskaņā ar normatīvajiem aktiem par ietekmes uz vidi novērtējumu Valsts vides dienests izsniedz tehniskos noteikumus vai veic sākotnējo ietekmes uz vidi novērtējumu. Savukārt projekta 8. punktā noteikts, ka dabas lieguma zonā aizliegts veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta zemes lietošanas kategorija, izņemot darbības ar Dabas aizsardzības pārvaldes rakstisku atļauju ugunsdrošības pasākumu īstenošanai vai īpaši aizsargājamo sugu dzīvotņu un īpaši aizsargājamo biotopu atjaunošanai, aizsardzībai un saglabāšanai. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projektu, novēršot pretrunu starp 4. un 8. punktā paredzētajiem grozījumiem.
Finanšu ministrija (priekšlikums)

2. Lūdzam izvērtēt Noteikumu projekta 8.1 punktu kontekstā ar Noteikumu 16.4.apakšpunktu, proti, vai nevar izveidoties situācija, ka Noteikumu 8.1 punktā minēto darbību rezultātā ir maināma zemes lietošanas kategorija uz tādu kategoriju, kas neatbilst Noteikumu 16.4.apakšpunktā paredzētajiem izņēmuma gadījumiem. Vienlaikus lūdzam precizēt Noteikumu 16.4.apakšpunktu, to papildinot ar jaunu apakšpunktu, iekļaujot Noteikumu 8.1 noteikto izņēmuma gadījumu.

Tieslietu ministrija (01.10.2019. iebildums)
1. Atkārtoti vēršam uzmanību, ka starp projekta 4. un 8. punktā ietverto regulējumu veidojas pretruna, radot neskaidrību, kādos gadījumos ir vai nav jāsaņem Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja. Kā izriet no izziņā par atzinumos sniegtajiem iebildumiem ietvertā skaidrojuma, ja saskaņā ar šiem noteikumiem kādas darbības veikšanai ir jāsaņem Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja, bet tās pašas darbības veikšanai saskaņā ar normatīvajiem aktiem par ietekmes uz vidi novērtējumu Valsts vides dienests izsniedz tehniskos noteikumus vai veic sākotnējo ietekmes uz vidi novērtējumu, tad šādos gadījumos prasību saņemt Dabas aizsardzības pārvaldes rakstisku atļauju nepiemēro. Ja izziņā par atzinumos sniegtajiem iebildumiem sniegtais skaidrojums saprasts pareizi, ierosinām atbilstoši precizēt projektā ietverto regulējumu, lai būtu nepārprotami skaidrs, kādos gadījumos ir vai nav jāsaņem Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja.
	Panākta vienošanās saskaņošanas procesā.

Norādām, ka precizētais Noteikumu 8.1 punkts nenosaka ne atļautās, ne aizliegtās darbības, tikai procedūru, ja ieceres īstenošanai nepieciešams Valsts vides dienesta sākotnējais ietekmes uz vidi novērtējums vai tehniskie noteikumi un saskaņā ar Noteikumiem noteikta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļaujas saņemšanas nepieciešamība, tad tādos gadījumos Dabas aizsardzības pārvalde sniedz tikai nosacījumus un atzinumu Valsts vides dienestam sākotnējā ietekmes uz vidi novērtējuma vai tehnisko noteikumu sagatavošanas procesā, nevis papildus atzinumam sagatavo atsevišķu rakstisko atļauju (kā administratīvo aktu). Gadījumā, ja atbilstoši vides aizsardzības normatīvajiem aktiem nav nepieciešams Valsts vides dienesta sākotnējā ietekmes uz vidi novērtējums vai tehniskie noteikumi, tad ievēro Noteikumu turpmākajos punktos noteiktās prasības saņemt Dabas aizsardzības pārvaldes rakstisku atļauju (piemēram, ugunsdzēsības ūdens ņemšanas vietas (dīķa) ierīkošanai, kuras platība ir mazāka par 0,1 hektāriem, vai atmežošanai nelielā platībā īpaši aizsargājama zālāja atjaunošanai).
Savukārt, ja Valsts vides dienests, saņemot pieteikumu ieceres sākotnējā ietekmes uz vidi novērtējuma veikšanai vai tehnisko noteikumu izdošanai, konstatē, ka atbilstoši Noteikumiem iecere nav īstenojama (jo mainās zemes lietošanas kategorija un nav ietverts izņēmumu gadījumos), Valsts vides dienests atsaka sākotnējā ietekmes uz vidi novērtējuma veikšanu vai tehnisko noteikumu izdošanu, pamatojoties uz Noteikumos noteikto. Tādejādi izslēdzot iespēju, ka Valsts vides dienests izsniedz tehniskos noteikumus, piemēram, ēkas būvniecībai, kura saskaņā ar Noteikumu 16.4. apakšpunktu ir aizliegta (jo iepriekš zemes lietošanas kategorija ir bijusi, piemēram, lauksaimniecībā izmantojamā zeme, bet būvniecības rezultātā mainās uz zemi zem ēkām un pagalmiem).
Panākta vienošanās saskaņošanas procesā.
8.1 punkta mērķis ir nodrošināt, ka saimnieciskas darbības veikšanas saskaņošanai nepieciešams vienas valsts pārvaldes iestādes (vides aizsardzības jautājumos) administratīvais akts.
Likums “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 2. pielikums noteic darbības, kurām nepieciešams sākotnējā ietekmes uz vidi novērtējums, savukārt uz šā likuma pamata izdoto Ministru kabineta 2015. gada 27. janvāra noteikumu Nr. 30 “Kārtība, kādā Valsts vides dienests izdod tehniskos noteikumus paredzētajai darbībai” (turpmāk – noteikumi Nr. 30) pielikums – darbības, kuru veikšanai nepieciešami tehniskie noteikumi. Tai pat laikā likuma “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” 3.2pants noteic, ka sākotnējo ietekmes uz vidi novērtējumu var piemērot arī attiecīgajā likumā un pakārtotajos noteikumos Nr. 30 neminētajām darbībām, ja ir iespējama būtiska ietekme uz vidi (piemēram, summārā, veicot vairākas atsevišķas darbības vienā teritorijā vai kas ietekmētu vienu teritoriju).
Līdz ar to nav viennozīmīgi Individuālajos noteikumos nosakāmas tās darbības, kurām vienmēr saņemama Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja, bet kuros – tikai kā Dabas aizsardzības pārvaldes atzinums sākotnējā ietekmes uz vidi novērtējuma vai tehnisko noteikumu sagatavošanas procesā.
Noteikumu Nr. 30 18. punkts nosaka “iestāžu sadarbību”, sagatavojot tehniskos noteikumus tādas darbības veikšanai, kura ietekmē īpaši aizsargājamu dabas teritoriju.

Spēkā esošajā 8.1 punkta redakcijā paredzētais regulējums ieviest visu īpaši aizsargājamo dabas teritoriju individuālajos vai vispārējos aizsardzības un izmantošanas noteikumos periodā no 2010. līdz 2013. gadam un līdz šim nav konstatētas piemērošanas problēmas.
Zemes lietošanas kategorijas maiņa pati par sevi nav tiešā darbība, ko īsteno darbības veicējs, tā ir pakārtota vēlamajai darbībai, kuras rezultātā tā mainās (piemēram, apmežojot lauksaimniecībā izmantojamo zemi vai būvējot ceļu, primārais mērķis ir meža ieaudzēšana vai būve, nevis lauksaimniecībā izmantojamās zemes maiņa).

Attiecībā uz zemes lietošanas kategorijas maiņu norādām, ka Noteikumos nevar nosaukt pilnīgi visas tās iespējamās darbības, kuras kāds varētu gribēt realizēt dabas lieguma teritorijā, bet kas mainītu zemes lietošanas kategoriju, kas savukārt no īpaši aizsargājamo sugu un īpaši aizsargājamo biotopu aizsardzības viedokļa ir būtiskais (piemēram, novērst pļavas transformēšanu citā zemes lietošanas kategorijā, jo tad tā vairs nebūs īpaši aizsargājams pļavu biotops vai īpaši aizsargājamo sugu dzīvotne).
	4. Izteikt 8. un 8.1 punktu šādā redakcijā:

“(…)
8.1 Dabas aizsardzības pārvalde, izsniedzot rakstisku atļauju šajos noteikumos minētajām darbībām, izmanto dabas aizsardzības plānā ietverto informāciju un jaunāko pieejamo informāciju par īpaši aizsargājamām sugām un biotopiem dabas lieguma teritorijā un izvērtē paredzētās darbības ietekmi uz dabas liegumu, īpaši aizsargājamām sugām un biotopiem. Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja nav nepieciešama darbībām, kurām saskaņā ar normatīvajiem aktiem par ietekmes uz vidi novērtējumu Valsts vides dienests izsniedz tehniskos noteikumus vai veic sākotnējo ietekmes uz vidi novērtējumu. Ja minēto darbību rezultātā tiek mainīta zemes lietošanas kategorija, Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiskā atļauja zemes lietošanas kategorijas maiņai nav nepieciešama. Vērtējot šādas darbības, Valsts vides dienests vienlaikus izvērtē zemes lietošanas kategorijas maiņas iespējamību.”.
9. Izteikt 16.4. apakšpunktu šādā redakcijā:
“16.4. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta meža, purva, krūmāja, ūdens objektu, lauksaimniecībā izmantojamās zemes un pārējās zemes lietošanas kategorija, izņemot:

16.4.1. dabiski apmežojušās vai dabiski applūdušas zemes lietošanas kategorijas maiņu uz dabā konstatēto zemes lietošanas kategoriju;

16.4.2. šo noteikumu 13.15.3., 16.15.1. un 16.15.2. apakšpunktā minētajos gadījumos un kārtībā;

16.4.3.  darbības ar Dabas aizsardzības pārvaldes rakstisku atļauju:

16.4.3.1. īpaši aizsargājamo sugu dzīvotņu un īpaši aizsargājamo biotopu atjaunošanai, aizsardzībai un saglabāšanai;

16.4.3.2. ugunsdrošības pasākumu īstenošanai;”;

	6.
	7. Izteikt 13.5. apakšpunktu šādā redakcijā:

“13.5. pārvietoties (arī apstāties un stāvēt) ar mehāniskiem transportlīdzekļiem, tai skaitā ar automašīnām, traktortehniku, motocikliem, tricikliem, kvadricikliem, mopēdiem un sniega motocikliem, kā arī ar dzīvniekiem un dzīvnieku pajūgiem ārpus ceļiem un dabiskām brauktuvēm (ne vairāk kā četrus metrus plata neizbūvēta brauktuve meža vai lauksaimniecības zemes apsaimniekošanas un aizsardzības vajadzībām), izņemot pārvietošanos ar velosipēdiem, pa dabas lieguma teritorijas apmeklētājiem speciāli izveidotiem dabā norādītiem maršrutiem, šo teritoriju apsaimniekošanas, uzraudzības, sabiedrības kārtības un drošības nodrošināšanu, valsts aizsardzības uzdevumu veikšanai, ugunsdrošības pasākumiem vai glābšanas un meklēšanas darbiem, kā arī ar Dabas aizsardzības pārvaldes rakstisku atļauju zinātnisko pētījumu veikšanai. Šajā punktā atļautajos gadījumos mehāniskos transportlīdzekļus apstādina un novieto stāvēšanai tā, lai tie neierobežotu un netraucētu citu transportlīdzekļu pārvietošanos pa ceļiem un dabiskām brauktuvēm;”.
	Tieslietu ministrija

4. Vēršam uzmanību, ka projekta 7. punktā paredzētais grozījums praksē var radīt dažādas interpretācijas iespējas, jo no minētās normas nav skaidri saprotams, vai ar velosipēdiem ir atļauts pārvietoties tikai pa dabas lieguma teritorijas apmeklētājiem speciāli izveidotiem dabā norādītiem maršrutiem, vai var pārvietoties arī ārpus minētajiem maršrutiem. Ievērojot minēto, ierosinām precizēt projekta 7. punktā paredzēto grozījumu, lai tas ir nepārprotams.
	Ņemts vērā.
Precizēts noteikumu projekta 7. punkts.
	7. Izteikt 13.5. apakšpunktu šādā redakcijā:

“13.5. pārvietoties (arī apstāties un stāvēt) ar mehāniskiem transportlīdzekļiem, tai skaitā ar automašīnām, traktortehniku, motocikliem, tricikliem, kvadricikliem, mopēdiem un sniega motocikliem, kā arī ar dzīvniekiem un dzīvnieku pajūgiem ārpus ceļiem un dabiskām brauktuvēm (ne vairāk kā četrus metrus plata neizbūvēta brauktuve meža vai lauksaimniecības zemes apsaimniekošanas un aizsardzības vajadzībām), izņemot pārvietošanos ar velosipēdiem, pārvietošanos pa dabas lieguma teritorijas apmeklētājiem speciāli izveidotiem dabā norādītiem maršrutiem, kā arī gadījumu, ja pārvietošanās (arī apstāšanās un stāvēšana) ir saistīta ar teritoriju apsaimniekošanu, uzraudzību, sabiedrības kārtības un drošības nodrošināšanu, valsts aizsardzības uzdevumu veikšanu, ugunsdrošības pasākumiem vai glābšanas un meklēšanas darbiem, un pārvietošanos ar Dabas aizsardzības pārvaldes rakstisku atļauju zinātnisko pētījumu veikšanai. Šajā punktā atļautajos gadījumos mehāniskos transportlīdzekļus apstādina un novieto stāvēšanai tā, lai tie neierobežotu un netraucētu citu transportlīdzekļu pārvietošanos pa ceļiem un dabiskām brauktuvēm”.

	7.
	Noteikumu projekts

(redakcijā uz 25.09.2019.)

7. 13. punktā:

izteikt 13.5. apakšpunktu šādā redakcijā (…)

svītrot 13.9. apakšpunktu.

8. 16. punktā:

izteikt 16.4. apakšpunktu šādā redakcijā (…)

papildināt noteikumus ar 16.41 un 16.42 apakšpunktu šādā redakcijā (…)

izteikt 16.7. apakšpunktu šādā redakcijā (…)

aizstāt 16.12. apakšpunktā skaitli “20” ar skaitli “50” (…)

izteikt 16.13. apakšpunktu šādā redakcijā (…)

izteikt 16.14. apakšpunktu šādā redakcijā (…)

izteikt 16.15. apakšpunktu šādā redakcijā (…)
	Tieslietu ministrija 
(01.10.2019. iebildums)

4. Atbilstoši pastāvošajai juridiskajai tehnikai lūdzam precizēt projekta 7. un 8. punktu, pārveidojot tajos paredzētos grozījumus par patstāvīgiem projekta punktiem (pēc analoģijas, piemēram, ar Ministru kabineta 2012. gada 20. novembra noteikumu Nr. 789 "Grozījumi Ministru kabineta 2006. gada 16. maija noteikumos Nr. 390 "Dabas lieguma "Zebrus un Svētes ezers" individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi"" 4.–15. punktu).
	Ņemts vērā.
	7. 13. punktā: Izteikt 13.5. apakšpunktu šādā redakcijā (…)
8. Svītrot 13.9. apakšpunktu (…)
9. 16. punktā: Izteikt 16.4. apakšpunktu šādā redakcijā (…)
10. Papildināt noteikumus ar 16.41 un 16.42 apakšpunktu šādā redakcijā (…)
11. Izteikt 16.7. apakšpunktu šādā redakcijā (…)
12. Aizstāt 16.12. apakšpunktā skaitli “20” ar skaitli “50” (…)
13. Izteikt 16.13., 16.14. un 16.15. apakšpunktu šādā redakcijā (…)
14. Papildināt noteikumus ar 16.3 un 16.4 punktu šādā redakcijā (…)

	8.


	8. 16. punktā:

izteikt 16.4. apakšpunktu šādā redakcijā

“16.4. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta meža, purva, krūmāja, ūdens objektu, lauksaimniecībā izmantojamās zemes un pārējās zemes lietošanas kategorija, izņemot:
	Tieslietu ministrija

5. Pamatojoties uz MK noteikumu Nr. 108 2.1. apakšpunktu, lūdzam svītrot projektā noteikumu 16.4. apakšpunkta ievaddaļā vārdus "meža, purva, krūmāja, ūdens objektu, lauksaimniecībā izmantojamās zemes un pārējās", jo tie ir lieki.
	Panākta vienošanās saskaņošanas procesā.
Netiek ierobežota zemes zem ēkām un pagalmiem, kā arī zemes zem ceļa kategorijas maiņa, līdz ar to ir norādāms, uz kurām zemes lietošanas kategorijām attiecināms Noteikumu 16.4. apakšpunktu regulējums. 
	9. Izteikt 16.4. apakšpunktu šādā redakcijā

“16.4. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta meža, purva, krūmāja, ūdens objektu, lauksaimniecībā izmantojamās zemes un pārējās zemes lietošanas kategorija, izņemot:

	9.
	Noteikumu esošā redakcija:

13.15. bez Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiskas atļaujas:

(…)
13.15.3. ierīkot izziņas, atpūtas un tūrisma infrastruktūras objektus;
(…)

Noteikumu projekts:
8. 16. punktā:

izteikt 16.4. apakšpunktu šādā redakcijā

“16.4. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta meža, purva, krūmāja, ūdens objektu, lauksaimniecībā izmantojamās zemes un pārējās zemes lietošanas kategorija, izņemot:

(…)
16.4.2. šo noteikumu 13.15.3., 16.15.1. un 16.15.2. apakšpunktā minētajos gadījumos un kārtībā;
	Tieslietu ministrija

6. Vēršam uzmanību, ka starp projekta 8. punktā paredzēto 16.4.2. apakšpunkta redakciju un grozāmo noteikumu 13.15.3. apakšpunktu veidojas pretruna, jo no 13.15.3. apakšpunkta izriet, ka Dabas aizsardzības pārvaldes atļauja ir nepieciešama izziņas, atpūtas un tūrisma infrastruktūras objektu ierīkošanai, savukārt no 16.4.2. apakšpunkta izriet, ka šāda atļauja nav jāsaņem, jo darbības, kurām nepieciešama Dabas aizsardzības pārvaldes atļauja, uzskaitītas atsevišķā (16.4.3.) apakšpunktā. Līdzīga pretruna veidojas arī starp projektā paredzēto 16.4.2. apakšpunktu no grozāmo noteikumu 16.15.1. apakšpunktu. Lūdzam novērst minētās pretrunas.
	Panākta vienošanās saskaņošanas procesā.

Tā kā daļai dabas tūrisma infrastruktūras objektu (piemēram, stāvlaukums utt.) ierīkošanai var būt nepieciešama zemes lietošanas kategorijas maiņa, nepieciešama atsauce 16.4. apakšpunktā. Savukārt, ņemot vērā, ka 13.15.2. apakšpunkts jau paredz Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiskas atļaujas saņemšanu, nav nepieciešams to dublēt 16.4.2. apakšpunktā.

Savukārt 16.4.3. apakšpunktā uzskaitītas tās darbības, kuras iepriekš nav minētas citos Noteikumu punktos.

Tā, piemēram, ja iecere ir atjaunot zālāju biotopu platībā, kas jau reģistrētā kā mežs, kas nozīmē arī zemes lietošanas kategorijas maiņu, nepieciešama Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja, savukārt zālāja atjaunošanai (izcērtot krūmus un pļaujot kūlu), kas vēl nav tik stipri “aizaudzis”, nav nepieciešama Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja. Tādēļ 16.4.2. apakšpunktā ir norādīts “un kārtībā”, kas nozīmē, ja apakšpunkts, uz kuru atsaucas, paredz rakstiskas atļaujas saņemšanu, tā ir pieprasāma (16.4.2. apakšpunkts to neatceļ);
Ugunsdrošības preventīvie pasākumi var paredzēt gan ūdens ņemšanas vietas (dīķa) ierīkošanu, gan pievedceļa pārbūvi, kas lielākoties ir arī zemes lietošanas kategorijas maiņa, un vienlaikus - inženierbūves pārbūve. Savukārt bez ugunsdrošības pasākumiem var būt arī citi inženierbūvju pārbūves gadījumi, kuriem nepieciešama atsauce 16.4.2. apakšpunktā.
	Noteikumu esošā redakcija:

13.15. bez Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiskas atļaujas:

(…)
13.15.3. ierīkot izziņas, atpūtas un tūrisma infrastruktūras objektus;
(…)

Noteikumu projekts:

9. Izteikt 16.4. apakšpunktu šādā redakcijā

“16.4. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta meža, purva, krūmāja, ūdens objektu, lauksaimniecībā izmantojamās zemes un pārējās zemes lietošanas kategorija, izņemot:

(…)
16.4.2. šo noteikumu 13.15.3., 16.15.1. un 16.15.2. apakšpunktā minētajos gadījumos un kārtībā;

	10.
	Izteikt 16.14. apakšpunktu šādā redakcijā:

“16.14. ierīkot jaunus un paplašināt esošos meža ceļus, izņemot šo noteikumu 16.15.1. apakšpunktā minētajos gadījumos;”;

izteikt 16.15. apakšpunktu šādā redakcijā:

“16.15. bez Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiskas atļaujas:

16.15.1. veikt inženierbūvju (tai skaitā ceļu) atjaunošanu un pārbūvi, ja tiek mainīts trases platums un novietojums;

16.15.2. ieaudzēt mežu;”.
	Tieslietu ministrija

7. Saskaņā ar Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" 14.1. apakšpunktu anotācijā raksturo problēmu, kuras risināšanai nepieciešama projekta izstrāde. Ievērojot minēto, lūdzam papildināt anotāciju ar skaidrojumu par grozījumu nepieciešamību noteikumu 16.14. un 16.15. apakšpunktā.
	Ņemts vērā.

Papildināta anotācijas I sadaļas 2. punkts.
	13. izteikt 16.13., 16.14. un 16.15. apakšpunktu šādā redakcijā:
“(…)

16.14. ierīkot jaunus un paplašināt esošos meža ceļus, izņemot šo noteikumu 16.15.1. apakšpunktā minētajos gadījumos;

16.15. bez Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiskas atļaujas:

16.15.1. veikt inženierbūvju (tai skaitā ceļu) atjaunošanu un pārbūvi, ja tiek mainīts trases platums un novietojums;

16.15.2. ieaudzēt mežu;”.
Anotācijas I sadaļas 2. punkts

	11.
	12. Izteikt 26., 27., 27.1, 28. un 29. punktu šādā redakcijā:
“(…)

27.3. ierīkot atpūtas vietas un nometnes, celt teltis un kurināt ugunskurus ārpus zemes īpašnieka vai apsaimniekotāja speciāli ierīkotām vietām, kuras nodrošina uguns tālāku neizplatīšanos;

27.4. veikt jebkādas darbības, kas var negatīvi ietekmēt aizsargājamo koku augšanu un dabisko attīstību. Aizsargājamā koka teritorijā pieļaujama dabas tūrisma un izziņas infrastruktūras objektu, transporta, sakaru, enerģētikas, ūdensapgādes un kanalizācijas inženiertīklu izbūve un atjaunošana atbilstoši kokkopja (arborista) atzinumam, izmantojot metodes, kuras mazina negatīvo ietekmi uz aizsargājamā koka augtspēju;”
	Tieslietu ministrija

8. Vēršam uzmanību, ka starp projektā paredzēto 27.3. un 27.4. apakšpunkta redakciju veidojas pretruna, jo 27.3. apakšpunkts aizliedz dabas pieminekļa (tai skaitā aizsargājama koka) teritorijā ierīkot atpūtas vietas un nometnes, savukārt 27.4. apakšpunkts pieļauj aizsargājamā koka teritorijā izbūvēt dabas tūrisma un izziņas infrastruktūras objektus. Lūdzam novērst minēto pretrunu.
	Panākta vienošanās saskaņošanas procesā.
Ņemot vērā, ka Noteikumu 13. punkts, kas attiecas uz visu dabas lieguma teritoriju (tai skaitā, arī uz tajā esošā dabas pieminekļa teritoriju), jau paredz ierobežojumus telšu celšanai, noteikumu projektā Noteikumu 27.3. apakšpunkts svītrots, mainot pārējo apakšpunktu numerāciju (izziņas 12. punkts).

Savukārt akcentējot atšķirību starp telšu celšanu un dabas tūrisma infrastruktūras objektu būvniecību, norādām, ka teltis, pārnēsājami soliņi utml. ir īslaicīgas (iespējams, vienreizējas) atpūtas vietas ierīkošana, savukārt 27.2. (iepriekš – 27.4.) apakšpunktā minētie dabas tūrisma un izziņas infrastruktūras objekti – ilglaicīgi izmantojami, kuru ierīkošanai nepieciešama Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja atbilstoši Noteikumu 13.15.3. apakšpunktam.

	17. Izteikt 26., 27., 27.1, 28. un 29. punktu šādā redakcijā:

“(…)
27.3. ierīkot atpūtas vietas un nometnes, celt teltis un kurināt ugunskurus ārpus zemes īpašnieka vai apsaimniekotāja speciāli ierīkotām vietām, kuras nodrošina uguns tālāku neizplatīšanos;

27.2. veikt jebkādas darbības, kas var negatīvi ietekmēt aizsargājamo koku augšanu un dabisko attīstību. Aizsargājamā koka teritorijā pieļaujama dabas tūrisma un izziņas infrastruktūras objektu, transporta, sakaru, enerģētikas, ūdensapgādes un kanalizācijas inženiertīklu izbūve un atjaunošana atbilstoši kokkopja (arborista) atzinumam, izmantojot metodes, kuras mazina negatīvo ietekmi uz aizsargājamā koka augtspēju;”

	12.
	Noteikumu esošā redakcija

13. Visā dabas lieguma teritorijā aizliegts:

(…)

13.6. ierīkot nometnes un celt teltis ārpus īpaši norādītām vietām;

(…)

13.12. iegūt derīgos izrakteņus;

27. 10 m rādiusā ap aizsargājamiem kokiem (mērot no aizsargājamā koka vainaga projekcijas ārējās malas) aizliegts:

(…)

27.2. iegūt derīgos izrakteņus;

27.3. ierīkot atpūtas vietas un nometnes, celt teltis un kurināt ugunskurus ārpus īpaši norādītām vai speciāli ierīkotām vietām;

Noteikumu projekts

(redakcijā uz 25.09.2019.)

12. Izteikt 26., un 27., 27.1, 28. un 29. punktu šādā redakcijā:
(…)
27. Dabas pieminekļa teritorijā aizliegts:

27.1. veikt darbības, kuru dēļ tiek vai var tikt bojāts vai iznīcināts dabas piemineklis, vai mazināta tā dabiskā estētiskā, ekoloģiskā un kultūrvēsturiskā vērtība, izņemot šo noteikumu 27.4. apakšpunktā atļautajos izņēmuma gadījumos;

27.2. iegūt derīgos izrakteņus;

27.3. ierīkot atpūtas vietas un nometnes, celt teltis un kurināt ugunskurus ārpus zemes īpašnieka vai apsaimniekotāja speciāli ierīkotām vietām, kuras nodrošina uguns tālāku neizplatīšanos;

27.4. veikt jebkādas darbības, kas var negatīvi ietekmēt aizsargājamo koku augšanu un dabisko attīstību. Aizsargājamā koka teritorijā pieļaujama dabas tūrisma un izziņas infrastruktūras objektu, transporta, sakaru, enerģētikas, ūdensapgādes un kanalizācijas inženiertīklu izbūve un atjaunošana atbilstoši kokkopja (arborista) atzinumam, izmantojot metodes, kuras mazina negatīvo ietekmi uz aizsargājamā koka augtspēju;

27.5. novietot lietas (piemēram, būvmateriālus vai malku), kas aizsedz skatu uz aizsargājamo koku, ierobežo piekļuvi tam vai mazina tā estētisko vērtību;

27.6. mainīt aizsargājamā koka vides apstākļus - ūdens un koka barošanās režīmu;

27.7. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta zemes lietošanas kategorija, izņemot šo noteikumu 27.4. apakšpunktā atļautajos izņēmuma gadījumos;

27.8. iznīcināt vai bojāt dabisko zemsedzi, izņemot šo noteikumu 27.4. apakšpunktā atļautajos izņēmuma gadījumos.”.
	Tieslietu ministrija (01.10.2019. iebildums)
2. Vēršam uzmanību, ka grozāmo noteikumu 13.6. apakšpunkts jau paredz aizliegumu visā dabas lieguma teritorijā ierīkot nometnes un celt teltis ārpus īpaši norādītām vietām. Savukārt grozāmo noteikumu 13.12. apakšpunkts jau paredz aizliegumu visā dabas lieguma teritorijā iegūt derīgos izrakteņus. Tā kā šie aizliegumi attiecas uz visu dabas lieguma teritoriju, tie attiecas arī uz dabas lieguma teritorijā esošo dabas pieminekļu teritoriju. Ievērojot minēto, secināms, ka projekta 12. punktā ietvertais 27. punkts daļēji dublē to, kas jau ir paredzēts grozāmo noteikumu 13. punktā.

Vienlaikus vēršam uzmanību, ka projekta 12. punktā ietvertais 27.1. un 27.5. apakšpunkts daļēji dublē viens otru, jo abi aizliedz dabas pieminekļa teritorijā veikt darbības, kuru dēļ tiek mazināta dabas pieminekļa estētiskā vērtība.

Pamatojoties uz Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 3.2. apakšpunktu, lūdzam novērst normu dublēšanos.
	Ņemts vērā.

precizēts (svītrojot dublējošās normas) ar noteikumu projektu grozītais Noteikumu 27. punkts.
	Noteikumu esošā redakcija

13. Visā dabas lieguma teritorijā aizliegts:

(…)

13.6. ierīkot nometnes un celt teltis ārpus īpaši norādītām vietām;

(…)

13.12. iegūt derīgos izrakteņus;
Noteikumu projekta redakcija
17. Izteikt 26., 27., 27.1, 28. un 29. punktu šādā redakcijā:
(…)

27. Dabas pieminekļa teritorijā aizliegts:

27.1. veikt darbības, kuru dēļ tiek vai var tikt bojāts vai iznīcināts dabas piemineklis, vai mazināta tā dabiskā estētiskā, ekoloģiskā un kultūrvēsturiskā vērtība, izņemot šo noteikumu 27.2. apakšpunktā atļautajos izņēmuma gadījumos;

27.2. iegūt derīgos izrakteņus;

27.3. ierīkot atpūtas vietas un nometnes, celt teltis un kurināt ugunskurus ārpus zemes īpašnieka vai apsaimniekotāja speciāli ierīkotām vietām, kuras nodrošina uguns tālāku neizplatīšanos;

27.2. veikt jebkādas darbības, kas var negatīvi ietekmēt aizsargājamo koku augšanu un dabisko attīstību. Aizsargājamā koka teritorijā pieļaujama dabas tūrisma un izziņas infrastruktūras objektu, transporta, sakaru, enerģētikas, ūdensapgādes un kanalizācijas inženiertīklu izbūve un atjaunošana atbilstoši kokkopja (arborista) atzinumam, izmantojot metodes, kuras mazina negatīvo ietekmi uz aizsargājamā koka augtspēju;

27.3. novietot lietas (piemēram, būvmateriālus vai malku), kas aizsedz skatu uz aizsargājamo koku, ierobežo piekļuvi tam vai mazina tā estētisko vērtību;

27.4. mainīt aizsargājamā koka vides apstākļus - ūdens un koka barošanās režīmu;

27.5. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta zemes lietošanas kategorija, izņemot šo noteikumu 27.2. apakšpunktā atļautajos izņēmuma gadījumos;

27.6. iznīcināt vai bojāt dabisko zemsedzi, izņemot šo noteikumu 27.2. apakšpunktā atļautajos izņēmuma gadījumos.”.

	13.
	Noteikumu projekts (redakcijā uz 25.09.2019.)
13. izteikt 27.1 punktu kā 28. punktu šādā redakcijā (...)
14. izteikt 28. punktu kā 29. punktu šādā redakcijā (…)

15. izteikt 29. punktu kā 30. punktu šādā redakcijā (…)

16. Papildināt noteikumus ar 31. punktu šādā redakcijā (…)

	Tieslietu ministrija (01.10.2019. iebildums)

3. Precizētā projekta 13., 14. un 15. punkts paredz grozāmajos noteikumos pārnumurēt punktus. Vēršam uzmanību, ka citos tiesību aktos (piemēram, administratīvajos aktos, tiesu nolēmumos) var būt ietvertas atsauces uz šiem punktiem. Mainot punktiem numerāciju un iekļaujot tajos pavisam cita satura tiesību normas, praksē var rasties pārpratumi. Ievērojot minēto, normu numerācijas maiņa normatīvajā aktā nav vēlama un būtu attaisnojama tikai izņēmuma gadījumā, ja citādi nav iespējams atrisināt kādu problēmu. 

Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt projekta 13., 14. un 15. punktu, izvairoties no normu numerācijas maiņas grozāmajos noteikumos. Attiecīgi lūdzam precizēt arī projekta 16. punktā paredzētā jaunā punkta numerāciju, ņemot vērā, ka grozāmajos noteikumos šobrīd ir tikai 29 punkti.
	Ņemts vērā.
Saglabāta Noteikumu numerācija, attiecīgos punktus izsakot jaunā redakcijā (nemainot punktu numerāciju).
	17. Izteikt 26., 27., 27.1, 28. un 29. punktu šādā redakcijā (…)
18. Papildināt noteikumus ar 30 31. punktu šādā redakcijā (…)



	14.
	Anotācijas VI. sadaļa

3. Sabiedrības līdzdalības rezultāti

Dobeles novada pašvaldība atzinumu nav sniegusi, līdz ar to uzskatāms, ka nav iebildumu par noteikumu projektu.
	Latvijas Pašvaldību savienība

Vienlaikus darām zināmu, ka Noteikumu projekta anotācijā iekļautā informācija par to, ka  Dobeles novada pašvaldība nav sniegusi   atzinumu par Noteikumu projektu, ir nepatiesa. Uz Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas (turpmāk – VARAM) 16.05.2019. iesniegumu Nr.1-132/4625 pašvaldības atbilde Nr. 2.6/1504 tika sniegta 14.06.2019., to nosūtot uz VARAM e-adresi. VARAM vēstules saņemšanu ir apliecinājusi. Tādējādi lūdzam labot anotāciju un norādīt tajā korektu informāciju.
	Ņemts vērā.

Precizēta anotācija.
	Anotācijas VI. sadaļa

3. Sabiedrības līdzdalības rezultāti

Dobeles novada pašvaldība 2019. gada 14. jūnijā sniegusi pozitīvu atzinumu (vēstules Nr. 2.6/1504).


	15.
	4. Izteikt 8. un 8.1 punktu šādā redakcijā:

“8. Dabas aizsardzības pārvalde nosaka ierobežotas pieejamības statusu informācijai par dabas lieguma teritorijā esošo īpaši aizsargājamo sugu dzīvotņu un īpaši aizsargājamo biotopu atrašanās vietu, ja tās atklāšana var kaitēt dabas aizsardzībai. Šādu informāciju izplata tikai ar Dabas aizsardzības pārvaldes rakstisku atļauju.

(…);.
	Finanšu ministrija (priekšlikums)
1. Noteikumu projekta 8.punkts nosaka, ka dabas aizsardzības pārvalde nosaka ierobežotas pieejamības statusu informācijai par dabas lieguma teritorijā esošo īpaši aizsargājamo sugu dzīvotņu un īpaši aizsargājamo biotopu atrašanās vietu, ja tās atklāšana var kaitēt dabas aizsardzībai. Lūdzam papildināt Anotāciju ar pamatojumu minētā grozījuma nepieciešamībai, proti, kādi ir iemesli īpaši aizsargājamo sugu dzīvotņu un īpaši aizsargājamo biotopu atrašanās vietas noteikšanai par ierobežotas pieejamības informāciju iepriekšējā regulējuma vietā.
	Īpaši aizsargājamo sugu vai biotopa atradnes precīza atrašanās vietas publiska pieejamība tiek ierobežota, lai novērstu to iznīcināšanu vai bojāšanu (piemēram, putnu ligzdu izpostīšanu, augu sugu atradņu iznīcināšanu, lai “novērstu” īpašuma izmantošanas ierobežojumus) vai nepārdomātu dabas tūrismu (iztraucējot putnu ligzdošanu, izbradājot augu sugu atradnes ar mērķi tās apskatīt) utml.
	4. Izteikt 8. un 8.1 punktu šādā redakcijā:

“8. Dabas aizsardzības pārvalde nosaka ierobežotas pieejamības statusu informācijai par dabas lieguma teritorijā esošo īpaši aizsargājamo sugu dzīvotņu un īpaši aizsargājamo biotopu atrašanās vietu, ja tās atklāšana var kaitēt dabas aizsardzībai. Šādu informāciju izplata tikai ar Dabas aizsardzības pārvaldes rakstisku atļauju.

(…);.

	16.
	27. Dabas pieminekļa teritorijā aizliegts:

27.1. veikt darbības, kuru dēļ tiek vai var tikt bojāts vai iznīcināts dabas piemineklis, vai mazināta tā dabiskā estētiskā, ekoloģiskā un kultūrvēsturiskā vērtība, izņemot šo noteikumu 27.4. apakšpunktā minētajos gadījumos;

(…)
27.4. veikt jebkādas darbības, kas var negatīvi ietekmēt aizsargājamo koku augšanu un dabisko attīstību. Aizsargājamā koka teritorijā pieļaujama dabas tūrisma un izziņas infrastruktūras objektu, transporta, sakaru, enerģētikas, ūdensapgādes un kanalizācijas inženiertīklu izbūve un atjaunošana atbilstoši kokkopja (arborista) atzinumam, izmantojot metodes, kuras mazina negatīvo ietekmi uz aizsargājamā koka augtspēju;

(…)
27.7. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta zemes lietošanas kategorija, izņemot šo noteikumu 27.4. apakšpunktā minētajos gadījumos;

27.8. iznīcināt vai bojāt dabisko zemsedzi, izņemot šo noteikumu 27.4. apakšpunktā minētajos gadījumos.
	Finanšu ministrija (priekšlikums)
3. Noteikumu projekta 27.punkts nosaka darbības, kuras ir aizliegts veikt dabas pieminekļa teritorijā. Ņemot vērā, ka vairākos šī punkta apakšpunktos ir ietverta atsauce uz Noteikumu 27.4.apakšpunktu, kura pirmajā teikumā ir noteiktas aizliegtās darbības, bet otrajā teikumā ir noteiktas atsevišķas darbības, kuras ir pieļaujamas, lūdzam precizēt Noteikumu projekta 27.1., 27.7. un 27.8.apakšpunktu redakcijas, vārdus “izņemot šo noteikumu 27.4.apakšpunktā minētajos gadījumos” aizstājot ar vārdiem “izņemot šo noteikumu 27.4.apakšpunktā atļautajos izņēmuma gadījumos”.
	Ņemts vērā.
	27. Dabas pieminekļa teritorijā aizliegts:

27.1. veikt darbības, kuru dēļ tiek vai var tikt bojāts vai iznīcināts dabas piemineklis, vai mazināta tā dabiskā estētiskā, ekoloģiskā un kultūrvēsturiskā vērtība, izņemot šo noteikumu 27.2. apakšpunktā minētajos atļautajos izņēmuma gadījumos;

(…)
27.2. veikt jebkādas darbības, kas var negatīvi ietekmēt aizsargājamo koku augšanu un dabisko attīstību. Aizsargājamā koka teritorijā pieļaujama dabas tūrisma un izziņas infrastruktūras objektu, transporta, sakaru, enerģētikas, ūdensapgādes un kanalizācijas inženiertīklu izbūve un atjaunošana atbilstoši kokkopja (arborista) atzinumam, izmantojot metodes, kuras mazina negatīvo ietekmi uz aizsargājamā koka augtspēju;

(…)
27.5. veikt darbības, kuru rezultātā tiek mainīta zemes lietošanas kategorija, izņemot šo noteikumu 27.2. apakšpunktā minētajos atļautajos izņēmuma gadījumos;

27.6. iznīcināt vai bojāt dabisko zemsedzi, izņemot šo noteikumu 27.2. apakšpunktā minētajos atļautajos izņēmuma gadījumos.

	17.
	Noteikumu projekts kopumā
	Finanšu ministrija (priekšlikums)
4. Atbilstoši Ministru kabineta 2009.gada 3.februāra noteikumu Nr.108 “Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi” 140.punktam grozījumu noteikumu projektu nesagatavo, ja tā normu apjoms pārsniegtu pusi no spēkā esošo noteikumu apjoma. Šādā gadījumā sagatavo jaunu noteikumu projektu. Ņemot vērā Noteikumu projekta apjomu, lūdzam izvērtēt iespēju Ministru kabineta noteikumu grozījumu vietā izstrādāt jaunus noteikumus.
	Dabas lieguma “Zebrus un Svētes ezers” individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi, izstrādājot jaunus, pilnībā tiks pārskatīti, kad tiks izstrādāts jauns dabas aizsardzības plāns un veikta pilna īpaši aizsargājamo sugu un biotopu inventarizācija.
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