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Izziņa par atzinumā sniegtajiem iebildumiem par likumprojektu
	“Grozījumi Sugu un biotopu aizsardzības likumā”


I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	1.
	33. pants.  Kompetence administratīvo pārkāpumu procesā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 25. – 29. pantā, 31. – 32. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 30. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

(3) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 25. – 29. pantā un 31. - 32. pantā minētajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma  25. – 29. pantā un 31. - 32. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.


	Finanšu ministrija (28.01.2020.)
Likumprojekts paredz papildināt Sugu un biotopu aizsardzības likumu ar jaunām normām, kurās ietverti administratīvo pārkāpumu starptautisko tirdzniecību apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņu ievešanas, izvešanas un vešanas tranzītā regulējošo normatīvo aktu jomā sastāvi (30. pants) un normu, kura nosaka kompetentās iestādes attiecībā uz administratīvā pārkāpuma procesu (33. pants). Saskaņā ar jaunā 33. panta otrajā daļā paredzēto administratīvo pārkāpumu procesu par 30. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

Likuma “Par Valsts ieņēmumu dienestu” 2. pantā ir noteikti Valsts ieņēmumu dienesta galvenie uzdevumi un 8. pantā ir noteikti Valsts ieņēmumu dienesta uzdevumi nodokļu administrēšanā. Minētajās tiesību normās nav noteikta Valsts ieņēmumu dienesta kompetence dabas aizsardzības jomā, ciktāl tā neizriet no Valsts ieņēmumu dienesta tiešajām funkcijām nodokļu administrēšanas jomā.

Likumprojekts paredz Valsts ieņēmumu dienesta kompetenci administratīvo pārkāpumu procesā attiecībā uz tādiem administratīvajiem pārkāpumiem, kas iepriekš nebija noteikta Latvijas  administratīvo pārkāpumu kodeksā, līdz ar to tiek paplašināta Valsts ieņēmumu dienesta kompetence apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņu kontroles jomā. 

Ierobežojumi attiecībā uz apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņiem ir noteikti 1973. gada Vašingtonas konvencijas “Par starptautisko tirdzniecību ar apdraudētajām savvaļas dzīvnieku un augu sugām” (turpmāk – CITES konvencija) pielikumos, un Padomes 1996. gada 9. decembra Regulā (EK) Nr. 338/97 par savvaļas dzīvnieku un augu sugu aizsardzību, reglamentējot to tirdzniecību.

Pamatojoties uz iepriekš minēto un to, ka Valsts ieņemu dienestam nav nedz atbilstošas zināšanas (pirms atzīt, ka uz īpatni attiecināmi CITES konvencijas ierobežojumi, ir nepieciešams saņemt Dabas aizsardzības pārvaldes atzinumu), nedz materiālie un cilvēkresursi administratīvā pārkāpuma procesa veikšanai par administratīvajiem pārkāpumiem apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņu jomā, ierosinām kā kompetento iestādi administratīvā pārkāpuma procesā attiecībā uz administratīvajiem pārkāpumiem apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņu jomā, ciktāl šīs jomas kontrole neizriet no Valsts ieņēmumu dienesta tiešajām funkcijām nodokļu administrēšanas jomā, nenoteikt Valsts ieņēmumu dienestu. 

Ņemot vērā minēto, uzskatām, ka Sugu un biotopu aizsardzības likuma jaunajā  33. panta otrajā daļā kā kompetentā iestāde administratīvā pārkāpuma procesā attiecībā uz administratīvajiem pārkāpumiem apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņu jomā,  nav nosakāms Valsts ieņēmumu dienests.

Ja Valsts ieņēmumu dienests, veicot savus tiešos pienākumus, konstatētu Sugu un biotopu aizsardzības likuma jaunajā 30. pantā paredzēto administratīvo pārkāpumu, Valsts ieņēmumu dienests, neuzsākot administratīvā pārkāpuma procesu, atbilstoši Administratīvās atbildības likuma 117. panta pirmās daļas 3. punktā noteiktajam nosūtītu materiālus pēc piekritības.
	Ņemts vērā daļēji.
Anotācijas I sadaļā sniegts skaidrojums, ka VID esošās kompetences ietvaros jau realizē šā likumprojektā minēto administratīvo pārkāpuma procesu un netiek noteiktas jaunas funkcijas.

Likumprojekta ietvertajā Sugu un biotopu aizsardzības likuma 32. pantā noteiktas sugu un biotopu aizsardzības jomas administratīvo lietu virzībā iesaistītās personas, vērā iesaistīto personu kompetences jomas. Šajā pantā minētās iestādes un institūcijas jau līdz šim veic šo administratīvo pārkāpumu konstatēšanu un attiecīgās procesuālās darbības, jauni pienākumi vai funkcijas netiek uzliktas.

Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā noteiktajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 29. pantā noteiktajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

Līdzšinējā praksē Valsts ieņēmumu dienesta Muitas pārvalde, konstatējot apdraudēto savvaļas sugu tirdzniecību regulējošo normatīvo aktu pārkāpumus ievešanas, (atkal)izvešanas vai tranzīta laikā, ierosina administratīvā pārkāpuma lietas un pieņem lēmumus atbilstoši LAPK 201.12 pantam, kas paredzēts par kontrabandas pārkāpumiem. Iepriekšminēto pārkāpumu konstatēšana iespējama tikai muitas kontroles punktos un paredz nelikumīgi pārvietoto preču aizturēšanu līdz lēmuma pieņemšanai. Ņemot vērā, ka muitas lietas un darbības zonā ir Valsts ieņēmumu dienesta Muitas pārvaldes kompetences jautājums, pārkāpumu konstatēšanas un lēmumu pieņemšanas nodalīšana radītu nesamērīgi lielu administratīvo slogu gan iesaistījām iestādēm, gan pie atbildības saucamajām personām.

Attiecībā uz praktisko piemērošanu ir izveidota veiksmīgs sadarbības modelis starp Valsts ieņēmumu dienesta Muitas pārvaldi un Dabas aizsardzības pārvaldi, kā ietvaros Dabas aizsardzības pārvalde organizē ikgadējus mācību seminārus Valsts ieņēmumu dienesta Muitas pārvaldes darbiniekiem, kā arī sniedz atzinumus gadījumos, kad konstatēti iespējamie pārkāpumi. Statistika tiek apkopota tikai ar oficiālām vēstulēm sniegtajiem atzinumiem, bet netiek apkopoti elektroniskās pasta sarakstes ietvaros sniegto atzinumu apjoms. Piemēram, 2019. gadā Dabas aizsardzības pārvalde sniedza 37 oficiālus atzinumus.

Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30.  un 31. pantā noteiktajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma  24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā noteiktajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

Dalītā kompetence tiek noteikta ņemot vērā, ka sugu un biotopu  aizsardzība primāri ir Dabas aizsardzības pārvaldes  kompetencē, līdz ar to arī administratīvās lietas izskatīšana piekrīt Dabas aizsardzības pārvaldei. Papildus tam norādām, ka pārkāpumi sugu un biotopu jomā  var būt saitīti ar kaitējumu videi un preventīvo, neatliekamo un sanācijas pasākumu veikšanu, kuru noteikšana un izmaksu aprēķināšana  ir Valsts vides dienesta kompetencē.
	
	Anotācijas I sadaļa.

32. pants. Kompetence administratīvo pārkāpumu procesā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

(3) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem ved Dabas aizsardzības pārvalde.

	2.
	33. pants. Kompetence administratīvo pārkāpumu procesā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 25., 26., 27., 28. un 29. pantā un 31. un32. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 30. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

(3) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 25., 26., 27., 28 un – 29. pantā un 31. un32. pantā minētajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma 25., 26., 27., 28. un29. pantā un 31. un32. pantā minētajiem pārkāpumiem ved Dabas aizsardzības pārvalde.”

Anotācijas I sadaļa
	Tieslietu ministrija (24.01.2020.)
Ievērojot, ka Saeima ir pieņēmusi vairākus likumus, kuros paredzēts regulējums par administratīvajiem pārkāpumiem un sodiem par tiem, kā arī kompetenci administratīvo pārkāpumu procesā, lūdzam precizēt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 33. pantā noteikto institūciju kompetenci administratīvo pārkāpumu procesā (skat., piemēram, 2019. gada 21. novembrī pieņemtā likuma "Grozījumi Patērētāju tiesību aizsardzības likumā" 2. pantā paredzēto Patērētāju tiesību aizsardzības likuma 38. pantu).
	Ņemts vērā daļēji.

Sniegts papildu skaidrojums Anotācijas I sadaļā par kompetenču dalījumu.

Likumprojekta ietvertajā Sugu un biotopu aizsardzības likuma 32. pantā noteiktas sugu un biotopu aizsardzības jomas administratīvo lietu virzībā iesaistītās personas, vērā iesaistīto personu kompetences jomas. Šajā pantā minētās iestādes un institūcijas jau līdz šim veic šo administratīvo pārkāpumu konstatēšanu un attiecīgās procesuālās darbības, jauni pienākumi vai funkcijas netiek uzliktas.

Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā noteiktajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 29. pantā noteiktajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

Līdzšinējā praksē Valsts ieņēmumu dienesta Muitas pārvalde, konstatējot apdraudēto savvaļas sugu tirdzniecību regulējošo normatīvo aktu pārkāpumus ievešanas, (atkal)izvešanas vai tranzīta laikā, ierosina administratīvā pārkāpuma lietas un pieņem lēmumus atbilstoši LAPK 201.12 pantam, kas paredzēts par kontrabandas pārkāpumiem. Iepriekšminēto pārkāpumu konstatēšana iespējama tikai muitas kontroles punktos un paredz nelikumīgi pārvietoto preču aizturēšanu līdz lēmuma pieņemšanai. Ņemot vērā, ka muitas lietas un darbības zonā ir Valsts ieņēmumu dienesta Muitas pārvaldes kompetences jautājums, pārkāpumu konstatēšanas un lēmumu pieņemšanas nodalīšana radītu nesamērīgi lielu administratīvo slogu gan iesaistījām iestādēm, gan pie atbildības saucamajām personām.

Attiecībā uz praktisko piemērošanu ir izveidota veiksmīgs sadarbības modelis starp Valsts ieņēmumu dienesta Muitas pārvaldi un Dabas aizsardzības pārvaldi, kā ietvaros Dabas aizsardzības pārvalde organizē ikgadējus mācību seminārus Valsts ieņēmumu dienesta Muitas pārvaldes darbiniekiem, kā arī sniedz atzinumus gadījumos, kad konstatēti iespējamie pārkāpumi. Statistika tiek apkopota tikai ar oficiālām vēstulēm sniegtajiem atzinumiem, bet netiek apkopoti elektroniskās pasta sarakstes ietvaros sniegto atzinumu apjoms. Piemēram, 2019. gadā Dabas aizsardzības pārvalde sniedza 37 oficiālus atzinumus.

Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30.  un 31. pantā noteiktajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma  24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā noteiktajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

Dalītā kompetence tiek noteikta ņemot vērā, ka sugu un biotopu  aizsardzība primāri ir Dabas aizsardzības pārvaldes  kompetencē, līdz ar to arī administratīvās lietas izskatīšana piekrīt Dabas aizsardzības pārvaldei. Papildus tam norādām, ka pārkāpumi sugu un biotopu jomā  var būt saitīti ar kaitējumu videi un preventīvo, neatliekamo un sanācijas pasākumu veikšanu, kuru noteikšana un izmaksu aprēķināšana  ir Valsts vides dienesta kompetencē.
	
	Anotācijas I sadaļa.

32. pants. Kompetence administratīvo pārkāpumu procesā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

(3) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem ved Dabas aizsardzības pārvalde.


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu
	Datums
	Elektroniskā saskaņošana 2019. gada 8. novembrī, 
elektroniskā saskaņošana 2020. gada 17. janvārī 

	Saskaņošanas dalībnieki

  
	

	
	Iekšlietu ministrija

	
	Tieslietu ministrija

	
	Finanšu ministrija

	
	Zemkopības ministrija

	
	Latvijas Pašvaldību savienība

	
	Latvijas Lielo pilsētu asociācija

	
	

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus

	

	
	Tieslietu ministrijas, Zemkopības ministrijas, Iekšlietu ministrijas, Latvijas Pašvaldību savienības, Finanšu ministrijas, Latvijas Lielo pilsētu asociācijas.

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr.
p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	24. pants. Administratīvā atbildība sugu un biotopu aizsardzības jomā 

(1) Par normatīvajos aktos noteikto īpaši aizsargājamo sugu dzīvnieku, tai skaitā putnu un īpaši aizsargājamo sugu augu, sēņu un ķērpju aizsardzības un izmantošanas prasību pārkāpšanu, fiziskajām personām piemēro brīdinājumu vai uzliek naudas sodu no desmit līdz simts piecdesmit naudas vienībām, bet juridiskajām personām – no piecdesmit līdz trīssimt vienībām.
	Tieslietu ministrija (28.02.2019. Nr.1-9.1/237)
Lūdzam izvērtēt, kādi normatīvie akti (piemēram, Sugu un biotopu aizsardzības likums (turpmāk – likums) vai kāds cits normatīvais akts) ir minēti projekta 1. pantā paredzētajos administratīvajos pārkāpumos un attiecīgi precizēt projektu.

Vienlaikus lūdzam projekta sākotnējās (ex-ante) ietekmes novērtējuma ziņojumā (turpmāk – anotācija) skaidri norādīt, no kuras normatīvā akta normas izriet attiecīgais administratīvais pārkāpums, un kādēļ paredzēti konkrētie administratīvie pārkāpumi, jo tie atšķiras no šobrīd spēkā esošajā Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksā paredzētajiem administratīvajiem pārkāpumiem. 

Turklāt projektā ir ietverti administratīvie pārkāpumi, kas neizriet no Ministru kabineta 2014. gada 22. aprīļa sēdē izskatītā informatīvā ziņojuma "Nozaru administratīvo pārkāpumu kodifikācijas ieviešanas sistēma" (prot. Nr. 24 26. §) 1. pielikumā minētā, tādēļ nepieciešams papildināt anotāciju ar atbilstošu informāciju.
	Ņemts vērā. 
Precizēta anotācija.
	Precizētās Anotācijas I sadaļa.
24. pants. Administratīvie pārkāpumi īpaši aizsargājamo sugu un biotopu aizsardzības jomā

Par normatīvajos aktos noteikto īpaši aizsargājamo sugu dzīvnieku, to skaitā putnu un īpaši aizsargājamo sugu augu, sēņu un ķērpju, un īpaši aizsargājamo biotopu aizsardzības un izmantošanas prasību pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no trīs līdz divsimt naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no četrpadsmit līdz trīssimt piecdesmit naudas soda vienībām.


	2.
	24. pants. Administratīvā atbildība sugu un biotopu aizsardzības jomā
25. pants. Administratīvā atbildība par starptautisko tirdzniecību ar apdraudētajiem savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņiem noteikumu pārkāpšanu
	Tieslietu ministrija (19.11.2019.)

Atkārtoti lūdzam izvērtēt, kādi normatīvie akti (piemēram, Sugu un biotopu aizsardzības likums (turpmāk – likums) vai kāds cits normatīvais akts) ir minēti projekta 1. pantā paredzētajā likuma 24. un 25. pantā norādītajos administratīvajos pārkāpumos un attiecīgi precizēt projektu.

Vienlaikus atkārtoti lūdzam projekta sākotnējās (ex-ante) ietekmes novērtējuma ziņojumā (turpmāk – anotācija) norādīt, no kuras normatīvā akta normas izriet attiecīgais administratīvais pārkāpums, un kādēļ paredzēti konkrētie administratīvie pārkāpumi, jo tie atšķiras no šobrīd spēkā esošajā Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksā paredzētajiem administratīvajiem pārkāpumiem. Turklāt, piemēram, projekta 1. pantā paredzētajā likuma 25. pantā ir palielināti naudas sodu apmēri, salīdzinot ar Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa 79. pantā paredzētajiem naudas sodu apmēriem, bet anotācijā nav atbilstoša skaidrojuma.
	Ņemts vērā. 
Precizēta anotācija.
	Precizētās Anotācijas I sadaļa
24. pants. Administratīvie pārkāpumi īpaši aizsargājamo sugu un biotopu aizsardzības jomā

Par normatīvajos aktos noteikto īpaši aizsargājamo sugu dzīvnieku, to skaitā putnu un īpaši aizsargājamo sugu augu, sēņu un ķērpju, un īpaši aizsargājamo biotopu aizsardzības un izmantošanas prasību pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no trīs līdz divsimt naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no četrpadsmit līdz trīssimt piecdesmit naudas soda vienībām.
29. pants. Administratīvie pārkāpumi starptautiskās tirdzniecības apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņu ievešanas, izvešanas un vešanas tranzītā regulējošo normatīvo aktu jomā

Par starptautiskās tirdzniecības apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņu tirdzniecību regulējošos normatīvajos aktos noteikto prasību pārkāpšanu īpatņu ievešanai Eiropas Savienībā, izvešanai vai atkalizvešanai no tās vai vešanai tranzītā caur Eiropas Savienību – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz simt četrdesmit naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no simt četrdesmit līdz tūkstotis četrsimt divdesmit naudas soda vienībām.

	3.
	24. pants. Administratīvā atbildība sugu un biotopu aizsardzības jomā

25. pants. Administratīvā atbildība par starptautisko tirdzniecību ar apdraudētajiem savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņiem noteikumu pārkāpšanu
	Tieslietu ministrija (19.11.2019.)

Administratīvās atbildības likumā ir minēts, ka administratīvos sodus piemēro. Līdz ar to nepieciešams precizēt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 24. un 25. pantā ietverto regulējumu.
	Ņemts vērā.
	24. pants. Administratīvie pārkāpumi īpaši aizsargājamo sugu un biotopu aizsardzības jomā

Par normatīvajos aktos noteikto īpaši aizsargājamo sugu dzīvnieku, to skaitā putnu un īpaši aizsargājamo sugu augu, sēņu un ķērpju, un īpaši aizsargājamo biotopu aizsardzības un izmantošanas prasību pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no trīs līdz divsimt naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no četrpadsmit līdz trīssimt piecdesmit naudas soda vienībām.
29. pants. Administratīvie pārkāpumi starptautiskās tirdzniecības apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņu ievešanas, izvešanas un vešanas tranzītā regulējošo normatīvo aktu jomā

Par starptautiskās tirdzniecības apdraudēto savvaļas dzīvnieku un augu sugu īpatņu tirdzniecību regulējošos normatīvajos aktos noteikto prasību pārkāpšanu īpatņu ievešanai Eiropas Savienībā, izvešanai vai atkalizvešanai no tās vai vešanai tranzītā caur Eiropas Savienību – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz simt četrdesmit naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no simt četrdesmit līdz tūkstotis četrsimt divdesmit naudas soda vienībām.

	4.
	“VI nodaļa

Atļauju saņemšana, ja pārkāpti sugu un biotopu aizsardzību regulējošie normatīvie akti

24.pants. Atļauju saņemšana, ja pārkāpti sugu un biotopu aizsardzību regulējošie normatīvie akti

Personai nav tiesības saņemt sugu un biotopu aizsardzību regulējošos normatīvajos aktos noteiktās atļaujas, ja nav samaksāts administratīvais naudas sods par pārkāpumiem sugu un biotopu aizsardzības jomā, kā arī, ja nav veikti sanācijas pasākumi vai nav atlīdzināti zaudējumi par sugām un biotopiem nodarīto kaitējumu vides aizsardzības normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā.
	Tieslietu ministrija (24.01.2020.)
Vēršam uzmanību uz to, ka likumprojektos neveido nodaļas, kas satur vienu pantu. Turklāt atbilstoši 2020. gada 13. janvāra sanāksmē nolemtajam projekta 1. pantā paredzētajā Sugu un biotopu aizsardzības likuma (turpmāk – likums) 24. pantā noteiktais regulējums ir ietverams, piemēram, vietā, kur minēta attiecīgo atļauju saņemšanas kārtība v.tml. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta 1. un 2. pantā paredzēto grozījumu, kā arī attiecīgi precizēt projekta sākotnējās (ex-ante) ietekmes novērtējuma ziņojuma (turpmāk – anotācija) I sadaļas 2. punktā ietverto informāciju.
	Ņemts vērā.
	14.1 pants. Atļauju saņemšana, ja pārkāpti sugu un biotopu aizsardzību regulējošie normatīvie akti

Personai nav tiesības saņemt sugu un biotopu aizsardzību regulējošos normatīvajos aktos noteiktās atļaujas, ja nav samaksāts administratīvais naudas sods par pārkāpumiem sugu un biotopu aizsardzības jomā, kā arī, ja nav veikti sanācijas pasākumi vai nav atlīdzināti zaudējumi par sugām un biotopiem nodarīto kaitējumu vides aizsardzības normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā.

	5.
	Likumprojekts
	Tieslietu ministrija (28.02.2019. Nr.1-9.1/237)
Administratīvās atbildības likumā ir minētas naudas soda vienības, kā arī tas, ka administratīvos sodus piemēro. Līdz ar to nepieciešams precizēt projekta 1. pantā paredzētajos administratīvajos pārkāpumos minētos attiecīgos terminus.
	Ņemts vērā. 
Precizēti termini likumprojektā.
	Likumprojekts

	6.
	26. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu ievešanas un transportēšanas aizlieguma pārkāpšanu

(1) Par invazīvo sugu īpatņu ievešanu valstī vai transportēšanu uz citām valstīm, izņemot sugas transportēšanu uz objektu saistībā ar izskaušanu – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz septiņdesmit, bet juridiskajām personām – no divdesmit astoņām līdz simtu četrdesmit naudas soda vienībām, konfiscējot ievestās vai transportētās sugas īpatņus vai bez konfiskācijas.

(2) Par tādiem pašiem pārkāpumiem, ja tie atkārtoti izdarīti gada laikā pēc administratīvā soda uzlikšanas, – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no septiņdesmit līdz simtu četrdesmit naudas, bet juridiskajām personām – no simtu četrdesmit naudas līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām, konfiscējot ievestās vai transportētās sugas īpatņus vai bez konfiskācijas.

27. pants. Administratīvā atbildība par tirdzniecību ar invazīvām  sugām

Par tirdzniecību ar invazīvo sugu īpatņiem vai to daļām – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz simtu četrdesmit naudas, konfiscējot invazīvo sugu īpatņus un to daļas, bet juridiskajām personām – no divdesmit astoņām līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām, konfiscējot invazīvo sugu īpatņus un to daļas.
28. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izplatības ierobežošanas pasākumu neveikšanu

(1) Par invazīvo sugu ierobežošanas pasākumu neveikšanu – izsaka brīdinājumu vai uzliek naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit līdz septiņdesmit, bet juridiskajām personām – no piecdesmit sešām līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.

(2) Par tādiem pašiem pārkāpumiem, ja tie izdarīti atkārtoti gada laikā pēc administratīvā soda uzlikšanas, – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no septiņdesmit līdz simtu četrdesmit, bet juridiskajām personām – no simtu četrdesmit līdz piecsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.

29. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izmantošanu

(1) Par invazīvo sugu izmantošanu, tajā skaitā pētniecībai vai ex situ saglabāšanai, bez kompetentās iestādes izsniegtas atļaujas – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit astoņām līdz viens tūkstotis četrsimt divdesmit, bet juridiskām personām – no astoņdesmit sešām līdz divi tūkstoši astoņi simti naudas soda vienībām.

(2) Par atļaujas, kas izsniegta saskaņā ar normatīvajiem aktiem par atļauju izsniegšanas sistēmu darbībām ar invazīvām sugām, nosacījumu neievērošanu – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz simt četrdesmit, bet juridiskajām personām – no divdesmit astoņām līdz pieci simti astoņdesmit naudas soda vienībām


	Tieslietu ministrija (28.02.2019. Nr.1-9.1/237)
Lūdzam izslēgt projekta 1. pantā paredzēto likuma 26., 27., 28. un 29. pantu, jo regulējums invazīvo augu sugu izplatības jomā ir paredzēts Augu aizsardzības likumā, proti, atbilstoši Ministru kabineta 2014. gada 22. aprīļa sēdē izskatītā informatīvā ziņojuma "Nozaru administratīvo pārkāpumu kodifikācijas ieviešanas sistēma" (prot. Nr. 24 26. §) 1. pielikuma 19. un 20. punktā minētajam Zemkopības ministrija ir izstrādājusi likumprojektu "Grozījumi Augu aizsardzības likumā", kas izsludināts Valsts sekretāru 2019. gada 24. janvāra sanāksmē (prot. Nr. 3 29. §, VSS-72).
	Ņemts vērā. Svītrots..
	

	7.
	26. pants. Administratīvie pārkāpumi īpaši aizsargājamo sugu indivīdu iegūšanas vai traucēšanas jomā
Par normatīvajos aktos noteikto prasību īpaši aizsargājamo sugu, to skaitā putnu un ierobežoti izmantojamo īpaši aizsargājamo sugu, indivīdu iegūšanai vai traucēšanai pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no desmit līdz divsimt piecdesmit naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no piecdesmit līdz piecsimt naudas soda vienībām.
	Tieslietu ministrija (24.01.2020.)

Vēršam uzmanību uz to, ka nav skaidrs, kādi normatīvie akti ir minēti projekta 1. pantā paredzētajā likuma 26. pantā. No anotācijas I sadaļas 2. punktā ietvertās informācijas izriet, ka iepriekš minētie normatīvi akti ir likums. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 26. pantā ietverto regulējumu vai anotācijas I sadaļas 2. punktā ietverto informāciju.
	Ņemts vērā.
	25. pants. Administratīvie pārkāpumi īpaši aizsargājamo sugu indivīdu iegūšanas vai traucēšanas jomā

Par normatīvajos aktos noteikto prasību īpaši aizsargājamo sugu, to skaitā putnu un ierobežoti izmantojamo īpaši aizsargājamo sugu, indivīdu iegūšanai vai traucēšanai pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no trīs līdz simts četrdesmit naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no četrpadsmit līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.



	8.
	Likumprojekts un anotācija kopumā.
25. pants. Administratīvie pārkāpumi īpaši aizsargājamo sugu un biotopu aizsardzības jomā

Par normatīvajos aktos noteikto īpaši aizsargājamo sugu dzīvnieku, tai skaitā putnu un īpaši aizsargājamo sugu augu, sēņu un ķērpju, un īpaši aizsargājamo biotopu aizsardzības un izmantošanas prasību pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no trīs līdz simts četrdesmit naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no četrpadsmit līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.
	Tieslietu ministrija (24.01.2020). 
Vēršam uzmanību uz to, ka nav skaidrs, kādi normatīvie akti ir minēti projekta 1. pantā paredzētajā likuma 25. pantā. No anotācijas I sadaļas 2. punktā ietvertās informācijas izriet, ka iepriekš minētie normatīvi akti ir likums. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 25. pantā ietverto regulējumu vai anotācijas I sadaļas 2. punktā ietverto informāciju. Vienlaikus lūdzam papildināt anotācijas I sadaļas 2. punktu ar skaidrojumu, par kuru normatīvo aktu tiesību normās noteikto prasību pārkāpšanu izriet projekta 1. pantā paredzētajā likuma 25. pantā noteiktie pārkāpumi par īpaši aizsargājamo biotopu aizsardzības un izmantošanas prasību pārkāpšanu
	Ņemts vērā. Precizēta anotācijas I sadaļa
	Anotācijas I sadaļa.

24. pants. Administratīvie pārkāpumi īpaši aizsargājamo sugu un biotopu aizsardzības jomā

Par normatīvajos aktos noteikto īpaši aizsargājamo sugu dzīvnieku, to skaitā putnu un īpaši aizsargājamo sugu augu, sēņu un ķērpju, un īpaši aizsargājamo biotopu aizsardzības un izmantošanas prasību pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no trīs līdz divsimt naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no četrpadsmit līdz trīssimt piecdesmit naudas soda vienībām.

	9.
	26. pants. Kompetence sodu piemērošanā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24. un 25.pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvā pārkāpuma procesu šā likuma 24. un 25. pantā minētajiem pārkāpumiem uzsāk Valsts policija, Valsts vides dienests un Valsts meža dienests.
	Tieslietu ministrija (19.11.2019.)

Ievērojot, ka Saeima ir pieņēmusi vairākus likumus, kuros paredzēts regulējums par administratīvajiem pārkāpumiem un sodiem par tiem, kā arī kompetenci administratīvo pārkāpumu procesā, lūdzam precizēt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 26. pantā noteikto institūciju kompetenci administratīvo pārkāpumu procesā (skat., piemēram, 2019. gada 30. maijā pieņemtā likuma "Grozījumi Izglītības likumā" 4. pantā paredzēto Izglītības likuma 68. pantu). Turklāt atkārtoti lūdzam izvērtēt, vai projekta 1. pantā paredzētajā likuma 26. panta otrajā daļā nav nepieciešams norādīt arī pašvaldības vides kontroles amatpersonas un nepieciešamības gadījumā attiecīgi precizēt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 26. panta otrajā daļā ietverto regulējumu.

Vienlaikus lūdzam papildināt anotāciju ar skaidrojumu par projekta 1. pantā paredzētajā likuma 26. panta otrajā daļā ietverto regulējumu, kā arī norādīt, vai projekts ir saskaņots ar visām projekta 1. pantā paredzētajā likuma 26. pantā minētajām institūcijām, piemēram, ar Valsts meža dienestu un Valsts policiju.
	Ņemts vērā.
	Precizētās Anotācijas I sadaļa.
32. pants. Kompetence administratīvo pārkāpumu procesā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

(3) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem ved Dabas aizsardzības pārvalde.

	10.
	24. pants. Administratīvā atbildība sugu un biotopu aizsardzības jomā 

(1) Par normatīvajos aktos noteikto īpaši aizsargājamo sugu dzīvnieku, tai skaitā putnu un īpaši aizsargājamo sugu augu, sēņu un ķērpju aizsardzības un izmantošanas prasību pārkāpšanu, fiziskajām personām piemēro brīdinājumu vai uzliek naudas sodu no desmit līdz simts piecdesmit naudas vienībām, bet juridiskajām personām – no piecdesmit līdz trīssimt vienībām.

(2) Par īpaši aizsargājamo biotopu aizsardzību un izmantošanu regulējošos normatīvajos aktos noteikto prasību pārkāpšanu – fiziskajām personām piemēro brīdinājumu vai uzliek naudas sodu no desmit līdz simt piecdesmit vienībām, bet juridiskajām personām – no piecdesmit līdz trīssimt piecdesmit vienībām
[…]
(5) Par mikroliegumu aizsardzību un apsaimniekošanu regulējošos normatīvajos aktos noteikto prasību pārkāpšanu – fiziskajām personām piemēro brīdinājumu vai uzliek naudas sodu no sešām līdz simt četrdesmit vienībām, bet juridiskajām personām – no piecdesmit līdz trīssimt vienībām.
	Zemkopības ministrija (05.03.2019. Nr. 3.2-2e/510/2019)
Likumprojekta 24.panta pirmajā un otrajā daļā noteikti sodi par īpaši aizsargājamo sugu un īpaši aizsargājamo biotopu aizsardzības un izmantošanas prasību pārkāpšanu. Īpaši aizsargājamām sugām un īpaši aizsargājamiem biotopiem, kuriem veidojami mikroliegumi, šīs normas pārklājas ar 24.panta piekto daļu, kas nosaka sodus par mikroliegumu aizsardzību un apsaimniekošanu regulējošo normatīvajos aktos noteikto prasību pārkāpšanu. Pietam sodu apmērs mikroliegumu noteikumu pārkāpšanas gadījumā fiziskām personām ir mazāks nekā šī panta pirmajā daļā noteiktais. Lūdzam precizēt normas un likumprojekta anotācijā skaidrot šo normu piemērošanas atšķirības mikroliegumus veidojamām sugām un biotopiem.
	Ņemts vērā
Likumprojekta 1. pantā, ar ko papildina Sugu un biotopu aizsardzības likumu ar jaunu nodaļu, 24. panta piektā daļā minētais attiecas uz mikroliegumu aizsardzību un apsaimniekošanas regulējošo normatīvo aktu pārkāpšanu, kas tieši neattiecas uz aizsargājamo sugu vai biotopu, bet gan, piemēram, mežsaimnieciskās darbības ierobežojumu neievērošana, derīgo izrakteņu ieguve, virszemes ūdens līmeņu maiņa, meliorācijas sistēmu izbūve  (teritorijā, kas noteikta kā mikroliegums), un kas var traucēt, piemēram, sekmīgai putnu ligzdošanai, bet tieši neiznīcina aizsargāmo sugu, attiecīgi piemērojamie sodi ir mazāki kā par aizsargājamās sugas iznīcināšanu.
	26. pants. Administratīvie pārkāpumi mikroliegumu aizsardzības un apsaimniekošanas jomā

Par mikroliegumu aizsardzību un apsaimniekošanu regulējošos normatīvajos aktos noteikto prasību pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no sešām līdz simt četrdesmit naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no četrpadsmit līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.



	11.
	26. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu ievešanas un transportēšanas aizlieguma pārkāpšanu

(1) Par invazīvo sugu īpatņu ievešanu valstī vai transportēšanu uz citām valstīm, izņemot sugas transportēšanu uz objektu saistībā ar izskaušanu – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz septiņdesmit, bet juridiskajām personām – no divdesmit astoņām līdz simtu četrdesmit naudas soda vienībām, konfiscējot ievestās vai transportētās sugas īpatņus vai bez konfiskācijas.
	Zemkopības ministrija (05.03.2019. Nr. 3.2-2e/510/2019)
Likumprojekta 26.panta pirmajā daļā norādītās naudas soda vienības atšķiras par tāda pašu pārkāpumu no projektā “Grozījumi Augu aizsardzības likumā” (VSS – 72) noteiktajām naudas soda vienībām. Lūdzam saglabāt analoģiju ar spēkā esošo regulējumu Administratīvo pārkāpumu kodeksa 51.3 pantā un projektā “Grozījumi Augu aizsardzības likumā” (VSS – 72) noteikto soda apmēru - fiziskajām personām no divdesmit līdz simt četrdesmit naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām — no sešdesmit naudas soda vienībām līdz sešsimt naudas soda vienībām.
	Ņemts vērā. Pants izslēgts
	

	12.
	26. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu ievešanas un transportēšanas aizlieguma pārkāpšanu
(2) Par tādiem pašiem pārkāpumiem, ja tie atkārtoti izdarīti gada laikā pēc administratīvā soda uzlikšanas, – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no septiņdesmit līdz simtu četrdesmit naudas, bet juridiskajām personām – no simtu četrdesmit naudas līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām, konfiscējot ievestās vai transportētās sugas īpatņus vai bez konfiskācijas.
28. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izplatības ierobežošanas pasākumu neveikšanu
(2) Par tādiem pašiem pārkāpumiem, ja tie izdarīti atkārtoti gada laikā pēc administratīvā soda uzlikšanas, – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no septiņdesmit līdz simtu četrdesmit, bet juridiskajām personām – no simtu četrdesmit līdz piecsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.

	Zemkopības ministrija (05.03.2019. Nr. 3.2-2e/510/2019)
26.panta otrajā daļā un 28.panta otrajā daļā ir iekļauta atkārtota sodīšana gada laikā. Saskaņā ar jaunajiem administratīvās atbildības principiem nav pieļaujama dubulta sodīšana - par iepriekš jau izdarīta pārkāpuma atkārtošanu ir piemērojams lielāks sods. Tāpēc lūdzam svītrot 26.panta otro daļu un 28.panta otro daļu. Norādām, ka likumprojekta “Grozījumi Augu aizsardzības likumā” (VSS – 72) ietvertie naudas sodi jau paredz minētos maksimālos soda apmērus, kas iepriekš tika noteikti atkārtota pārkāpuma gadījumā.
	Ņemts vērā. Svītrots.
	

	13.
	Likumprojekts un anotācija kopumā

28. pants. Administratīvā pārkāpumi sugu introdukcijas un reintrodukcijas jomā

Par sugu introdukciju un reintrodukciju, tai skaitā izlaišanu, ieviešanu vai pārvietošanu savvaļā, regulējošos normatīvajos aktos noteikto prasību pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit līdz divsimt naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no piecdesmit līdz trīssimt piecdesmit naudas soda vienībām
	Tieslietu ministrija (24.01.2020.)

Vēršam uzmanību uz to, ka nav skaidrs, kādi normatīvie akti ir minēti projekta 1. pantā paredzētajā likuma 28. pantā. No anotācijas I sadaļas 2. punktā ietvertās informācijas izriet, ka iepriekš minētie normatīvi akti ir likums. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 28. pantā ietverto regulējumu vai anotācijas I sadaļas 2. punktā ietverto informāciju.

Vienlaikus lūdzam papildināt anotācijas I sadaļas 2. punktu ar skaidrojumu, par kuru normatīvo aktu tiesību normā noteikto prasību pārkāpšanu izriet projekta 1. pantā paredzētajā likuma 28. pantā noteiktie pārkāpumi par sugu reintrodukciju, tai skaitā izlaišanu, ieviešanu vai pārvietošanu savvaļā.
	Ņemts vērā. Papildināta Anotācijas I sadaļa
	Anotācijas I sadaļa.

27. pants. Administratīvā pārkāpumi sugu introdukcijas un reintrodukcijas jomā

Par sugu introdukciju un reintrodukciju, tai skaitā izlaišanu, ieviešanu vai pārvietošanu savvaļā, regulējošos normatīvajos aktos noteikto prasību pārkāpšanu – piemēro brīdinājumu vai naudas sodu fiziskajām personām no sešām līdz simt četrdesmit naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām – no četrpadsmit līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.

	14.
	30. pants. Kompetence sodu piemērošanā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27., 28. un 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvā pārkāpuma procesu šā likuma 24. un 25. pantā minētajiem pārkāpumiem var uzsākt Valsts policija, pašvaldības policija, Valsts vides dienests un Valsts meža dienests.
	Iekšlietu ministrija (08.03.2019. Nr.1-57/624)
Likumprojekta 1.pantā ietvertā 30.panta pirmā daļa paredz, ka administratīvā pārkāpuma procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27., 28. un 29.pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde, bet likumprojekta 1.pantā ietvertā 30.panta otrā daļa paredz, ka administratīvā pārkāpuma procesu par šā likuma 24. un 25.pantā minētajiem pārkāpumiem var uzsākt arī Valsts policija. Likumprojekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (anotācijā) (turpmāk – likumprojekta anotācija) nepieciešamība noteikt Valsts policijai tiesības uzsākt administratīvā pārkāpuma procesu par attiecīgajiem pārkāpumiem nav norādīta. Līdz ar to nav saprotams, kādā veidā likumprojekta autori ir iecerējuši minētās tiesību normas piemērošanu praksē.
	Ņemts vērā. Precizēts.
	32. pants. Kompetence administratīvo pārkāpumu procesā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

(3) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem ved Dabas aizsardzības pārvalde.

	15.
	26. pants. Kompetence sodu piemērošanā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24. un 25.pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvā pārkāpuma procesu šā likuma 24. un 25. pantā minētajiem pārkāpumiem uzsāk Valsts policija, Valsts vides dienests un Valsts meža dienests.
	Iekšlietu ministrija (21.11.2019. Nr.1-57/2839)

Proti, likumprojekta 1.pantā ietvertā 26.panta otrā daļa paredz, ka administratīvā pārkāpuma procesu par šā likuma 24. un 25.pantā minētajiem pārkāpumiem uzsāk Valsts policija. Taču likumprojekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (anotācijā) (turpmāk – likumprojekta anotācija) nepieciešamība noteikt Valsts policijai tiesības uzsākt administratīvā pārkāpuma procesu par attiecīgajiem pārkāpumiem, turklāt tik specifiskā jomā, nav norādīta. Līdz ar to nav saprotams, kādā veidā likumprojekta autori ir iecerējuši minētās tiesību normas piemērošanu praksē. Papildus vēršam uzmanību uz to, ka atbilstoši Administratīvās atbildības likuma regulējumam ar terminu “administratīvā pārkāpuma procesa uzsākšana” tiek saprasta tikai un vienīgi lēmuma par administratīvā pārkāpuma procesa uzsākšanu pieņemšana. Tiesības uzsākt administratīvā pārkāpuma procesu nedot kompetentajai iestādei tiesības veikt citas procesuālās darbības, kaut arī konkrētajā lietā to veikšana būtu nepieciešama, piemēram, veikt notikuma vietas apskati, fiksēt konstatētos pierādījumus, aizturēt personas, kuras, iespējams, attiecīgo pārkāpumu ir izdarījušas u.t.t.

Ņemot vērā minēto, likumprojekta anotācijas I sadaļas 2.punktu nepieciešams papildināt ar skaidrojumu, kāpēc vispār šajā likumprojektā būtu nepieciešams noteikt Valsts policiju kā kompetento iestādi administratīvo pārkāpumu procesa veikšanā par administratīvajiem pārkāpumiem sugu un biotopu aizsardzības jomā, vienlaikus likumprojekta anotācijā norādot arī informāciju par likumprojekta 2.pantā ietvertajā 26.panta otrajā daļā Valsts policijai paredzētās kompetences piemērošanu praksē.
	Ņemts vērā.
	32. pants. Kompetence administratīvo pārkāpumu procesā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

(3) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem ved Dabas aizsardzības pārvalde.

	16.
	26. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu ievešanas un transportēšanas aizlieguma pārkāpšanu

[..]

27. pants. Administratīvā atbildība par tirdzniecību ar invazīvām  sugām

 [..]

28. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izplatības ierobežošanas pasākumu neveikšanu

[..]

29. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izmantošanu
	Latvijas Lielu pilsētu asociācija (28.02.2019.Nr. 5-1/57)
Likumprojekts “Grozījumi Sugu un biotopu aizsardzības likumā” (turpmāk – Likumprojekts) paredz atbildību par darbībām ar invazīvajām sugām, taču Sugu un biotopu aizsardzības likumā nav reglamentētas “invazīvās sugas”, tas ir, nav šī termina definīcija un ierobežošanas noteikumi. Līdz ar to rosinām papildināt Likumprojektu, iekļaujot tajā invazīvo sugu definīciju vai no Likumprojekta izslēgt visus pantus, kas paredz atbildību par darbībām ar invazīvajām sugām.
	Ņemts vērā. Svītrots.
	

	17.
	30. pants. Kompetence sodu 
[..]

 (2) Administratīvā pārkāpuma procesu šā likuma 24. un 25. pantā minētajiem pārkāpumiem var uzsākt Valsts policija, pašvaldības policija, Valsts vides dienests un Valsts meža dienests.
	Latvijas Lielo pilsētu asociācijas ieskatā (28.02.2019.Nr. 5-1/57) no minētā uzskaitījuma ir jāsvītro pašvaldības policija, jo tā ir pašvaldības veidota iestāde, kuras kompetencē nav jautājumi, kas saistīti ar sugu un biotopu aizsardzību. Pie tam, šādu funkciju veikšanai nepieciešamas īpašas zināšanas. Pašvaldības policija pamatā atbild par sabiedriskās kārtības nodrošināšanu un pašvaldības saistošo noteikumu ievērošanu. Likumprojektā “Grozījumi Sugu un biotopu aizsardzības likumā” minēto funkciju veikšanai nepieciešamas īpašas zināšanas, kas nav un nevar būt pašvaldības policijas darbiniekiem.
	Ņemts vērā. 
	32. pants. Kompetence administratīvo pārkāpumu procesā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

(3) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem ved Dabas aizsardzības pārvalde.

	18.
	27. pants. Administratīvā atbildība par tirdzniecību ar invazīvām  sugām

Par tirdzniecību ar invazīvo sugu īpatņiem vai to daļām – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz simtu četrdesmit naudas, konfiscējot invazīvo sugu īpatņus un to daļas, bet juridiskajām personām – no divdesmit astoņām līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām, konfiscējot invazīvo sugu īpatņus un to daļas.
	Zemkopības ministrija (05.03.2019. Nr. 3.2-2e/510/2019)
Lūdzam izvērtēt, vai par 27.pantā veiktajiem pārkāpumiem nav nosakāms naudas sodu apmērs fiziskajām personām no divdesmit līdz simt četrdesmit naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām — no sešdesmit naudas soda vienībām līdz sešsimt naudas soda vienībām. Šāds soda apmērs tiks iestrādāts arī likumprojektā “Grozījumi Augu aizsardzības likumā” (VSS – 72) par šāda tipa pārkāpumiem ar invazīvajām augu sugām.
	Ņemts vērā. Svītrots.
	

	19.
	27. pants. Administratīvā atbildība par tirdzniecību ar invazīvām  sugām

Par tirdzniecību ar invazīvo sugu īpatņiem vai to daļām – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz simtu četrdesmit naudas, konfiscējot invazīvo sugu īpatņus un to daļas, bet juridiskajām personām – no divdesmit astoņām līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām, konfiscējot invazīvo sugu īpatņus un to daļas.
28. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izplatības ierobežošanas pasākumu neveikšanu

(1) Par invazīvo sugu ierobežošanas pasākumu neveikšanu – izsaka brīdinājumu vai uzliek naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit līdz septiņdesmit, bet juridiskajām personām – no piecdesmit sešām līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.

(2) Par tādiem pašiem pārkāpumiem, ja tie izdarīti atkārtoti gada laikā pēc administratīvā soda uzlikšanas, – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no septiņdesmit līdz simtu četrdesmit, bet juridiskajām personām – no simtu četrdesmit līdz piecsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.

29. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izmantošanu

(1) Par invazīvo sugu izmantošanu, tajā skaitā pētniecībai vai ex situ saglabāšanai, bez kompetentās iestādes izsniegtas atļaujas – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit astoņām līdz viens tūkstotis četrsimt divdesmit, bet juridiskām personām – no astoņdesmit sešām līdz divi tūkstoši astoņi simti naudas soda vienībām.

(2) Par atļaujas, kas izsniegta saskaņā ar normatīvajiem aktiem par atļauju izsniegšanas sistēmu darbībām ar invazīvām sugām, nosacījumu neievērošanu – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz simt četrdesmit, bet juridiskajām personām – no divdesmit astoņām līdz pieci simti astoņdesmit naudas soda vienībām
	Zemkopības ministrija (05.03.2019. Nr. 3.2-2e/510/2019)
Par invazīvo augu sugu tirdzniecības vietu, audzēšanas vietu, ierobežošanas pasākumu veikšanas uzraudzību un kontroli,  atļauju izsniegšanu invazīvajām augu sugām atbildīgā iestāde ir Valsts augu aizsardzības dienests. Tādēļ lūdzam likumprojekta 27.pantā, 28.panta pirmajā daļā un 29.panta pirmajā daļā norādīt, ka šis likumprojekts attiecas uz invazīvajām dzīvnieku sugām, nevis uz visām invazīvajām sugām, jo regulējums administratīvajai atbildībai par invazīvajām augu sugām būs noteikts Augu aizsardzības likumā.
	Ņemts vērā. Svītrots.
	

	20.
	30. pants. Kompetence sodu piemērošanā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27., 28. un 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.
	Zemkopības ministrija (05.03.2019. Nr. 3.2-2e/510/2019)
30.panta pirmajā daļā par pārkāpumiem 26.pantā kā atbildīgā iestāde sodu piemērošanu ir norādīta Dabas aizsardzības pārvalde. Projektā “Grozījumi Augu aizsardzības likumā” (VSS – 72) atbildīgā iestāde ir Pārtikas un veterinārais dienests, kas kontrolē invazīvo sugu ievešanu no trešajām valstīm (valstis ārpus ES). Norādām, ka informatīvajā ziņojumā par kompetenču sadalījumu tika norādīts un iepriekš organizētajās sanāksmēs tika atrunāts, ka atbildīgā iestāde, kas kontrolēs invazīvo sugu ievešanu valstī, būs Pārtikas Veterinārais dienests. Tādēļ lūdzam precizēt 30.panta pirmo daļu, kurā tiek noteikta arī Pārtikas Veterinārā dienesta atbildība par 26.pantā noteiktajām darbībām saistībā ar invazīvo sugu ievešanu valstī.
	Ņemts vērā. Svītrots
	

	21.
	28. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izplatības ierobežošanas pasākumu neveikšanu
	Zemkopības ministrija (05.03.2019. Nr. 3.2-2e/510/2019)
Lūdzam izvērtēt nepieciešamību 28.panta virsrakstu papildināt ar vārdiem ‘audzēšanu un vairošanās pieļaušanu’ (Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izplatības ierobežošanas pasākumu neveikšanu, audzēšanu un vairošanās pieļaušanu), lai nodrošinātu šī regulējuma atbilstību Invazīvo augu sugu regulas  7.pantā noteiktajiem aizliegumiem.
	Ņemts vērā. Svītrots.
	

	22.
	28. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izplatības ierobežošanas pasākumu neveikšanu

(1) Par invazīvo sugu ierobežošanas pasākumu neveikšanu – izsaka brīdinājumu vai uzliek naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit līdz septiņdesmit, bet juridiskajām personām – no piecdesmit sešām līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.

(2) Par tādiem pašiem pārkāpumiem, ja tie izdarīti atkārtoti gada laikā pēc administratīvā soda uzlikšanas, – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no septiņdesmit līdz simtu četrdesmit, bet juridiskajām personām – no simtu četrdesmit līdz piecsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.
	Zemkopības ministrija (05.03.2019. Nr. 3.2-2e/510/2019)
Lūdzam 28.pantu papildināt ar uzraudzību par ūdensaugiem, jo Valsts augu aizsardzības dienestam nav rīku, kā veikt uzraudzību par ūdensaugiem ūdenstilpēs zem ūdens.
	Ņemts vērā. Svītrots.
	

	23.
	28. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izplatības ierobežošanas pasākumu neveikšanu

(1) Par invazīvo sugu ierobežošanas pasākumu neveikšanu – izsaka brīdinājumu vai uzliek naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit līdz septiņdesmit, bet juridiskajām personām – no piecdesmit sešām līdz divsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.

(2) Par tādiem pašiem pārkāpumiem, ja tie izdarīti atkārtoti gada laikā pēc administratīvā soda uzlikšanas, – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no septiņdesmit līdz simtu četrdesmit, bet juridiskajām personām – no simtu četrdesmit līdz piecsimt astoņdesmit naudas soda vienībām.

29. pants. Administratīvā atbildība par invazīvo sugu izmantošanu

(1) Par invazīvo sugu izmantošanu, tajā skaitā pētniecībai vai ex situ saglabāšanai, bez kompetentās iestādes izsniegtas atļaujas – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no divdesmit astoņām līdz viens tūkstotis četrsimt divdesmit, bet juridiskām personām – no astoņdesmit sešām līdz divi tūkstoši astoņi simti naudas soda vienībām.

(2) Par atļaujas, kas izsniegta saskaņā ar normatīvajiem aktiem par atļauju izsniegšanas sistēmu darbībām ar invazīvām sugām, nosacījumu neievērošanu – uzliek naudas sodu fiziskajām personām no četrpadsmit līdz simt četrdesmit, bet juridiskajām personām – no divdesmit astoņām līdz pieci simti astoņdesmit naudas soda vienībām
	Zemkopības ministrija (05.03.2019. Nr. 3.2-2e/510/2019)
Lūdzam izvērtēt, vai par 28.pantā un 29.pantā veiktajiem pārkāpumiem nav nosakāms naudas sodu apmērs fiziskajām personām no desmit līdz trīssimt naudas soda vienībām, bet juridiskajām personām — no sešdesmit līdz sešsimt naudas soda vienībām. Šādi soda apmēri tiks iestrādāti likumprojektā “Grozījumi Augu aizsardzības likumā” (VSS – 72) par šāda tipa pārkāpumiem ar invazīvajām augu sugām. Likumprojektā “Grozījumi Augu aizsardzības likumā” (VSS – 72) tiks veikti precizējumi par šādiem pārkāpumiem, lai nodrošinātu samērīgu soda noteikšanu saistībā ar nodarījuma bargumu un maksātspēju fiziskām personām un padarītu soda apmēru pielīdzināmu ierobežošanas pasākumu izmaksām, lai motivētu ierobežošanas veikšanu, nevis lētāku risinājumu, samaksājot sodu.
	Ņemts vērā. Svītrots.
	

	24.
	30. pants. Kompetence sodu piemērošanā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27., 28. un 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvā pārkāpuma procesu šā likuma 24. un 25. pantā minētajiem pārkāpumiem var uzsākt Valsts policija, pašvaldības policija, Valsts vides dienests un Valsts meža dienests.
	Tieslietu ministrija (28.02.2019. Nr.1-9.1/237)
Lūdzam precizēt projekta 1. pantā paredzēto likuma 30. panta otro daļu, aizstājot vārdus "var uzsākt" ar vārdu "uzsāk". Turklāt lūdzam izvērtēt, vai projekta 1. pantā paredzētajā likuma 30. panta otrajā daļā nav nepieciešams noteikt, ka administratīvā pārkāpuma procesu uzsāk pašvaldības vides kontroles amatpersonas un nepieciešamības gadījumā attiecīgi precizēt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 30. panta otrajā daļā ietverto regulējumu.

Vienlaikus lūdzam papildināt anotāciju ar skaidrojumu par projekta 1. pantā paredzētajā likuma 30. panta otrajā daļā ietverto regulējumu.
	Ņemts vērā.
	32. pants. Kompetence administratīvo pārkāpumu procesā

(1) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Dabas aizsardzības pārvalde.

(2) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 29. pantā minētajiem pārkāpumiem veic Valsts ieņēmumu dienests.

(3) Administratīvo pārkāpumu procesu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem līdz administratīvā pārkāpuma lietas izskatīšanai veic Valsts policija, pašvaldības policija, pašvaldības vides kontroles amatpersona, pašvaldības vides inspekcija, Valsts vides dienests vai Valsts meža dienests. Administratīvā pārkāpuma lietu par šā likuma 24., 25., 26., 27. un 28. pantā un 30. un 31. pantā minētajiem pārkāpumiem ved Dabas aizsardzības pārvalde.

	25.
	31. pants. Atbildība par sugām un biotopiem nodarīto kaitējumu

Personu saukšana pie administratīvās vai kriminālās atbildības neatbrīvo tās no vides aizsardzības normatīvajos aktos noteiktajiem pienākumiem, ja sugām un biotopiem nodarīts kaitējums.
	Tieslietu ministrija (28.02.2019. Nr.1-9.1/237)
Lūdzam izslēgt projekta 1. pantā paredzēto likuma 31. pantu, jo likuma VI nodaļā var paredzēt tikai attiecīgos administratīvos pārkāpumus un sodus par tiem, kā arī kompetenci attiecīgo sodu piemērošanā.
	Ņemts vērā. Precizēts likumprojekts.
Svītrots.
	

	26.
	31. pants. Atbildība par sugām un biotopiem nodarīto kaitējumu

Personu saukšana pie administratīvās vai kriminālās atbildības neatbrīvo tās no vides aizsardzības normatīvajos aktos noteiktajiem pienākumiem, ja sugām un biotopiem nodarīts kaitējums.
	Tieslietu ministrija (28.02.2019. Nr.1-9.1/237)

Turklāt vēršam uzmanību uz to, ka Administratīvās atbildības likuma 25. pants paredz, ka administratīvā soda piemērošana neatbrīvo sodīto personu no tā pienākuma izpildīšanas, par kura nepildīšanu piemērots administratīvais sods. Ievērojot minēto, kā arī to, ka Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 3.2. apakšpunktā noteiktajam normatīvā akta projektā neietver normas, kas dublē tāda paša spēka normatīvā akta tiesību normās ietverto normatīvo regulējumu, projekta 1. pantā paredzētajā likuma 31. pantā ietvertais regulējums ir lieks.
	Ņemts vērā. Svītrots.
	

	Anotācija

	27.
	Anotācijas III sadaļa.
	Finanšu ministrija

Ņemot vērā, ka likumprojekta normas netiek noteiktas uz vienu gadu, lūdzam papildināt arī anotācijas III sadaļas aili “Turpmākie trīs gadi”, izmaiņu ailēs 1., 3., 5.punktā un 1.1., 3.1. un 5.1.apakšpunktos norādot “Nav precīzi aprēķināms”.
	Ņemts vērā. Precizēta anotācijas III sadaļa.
	Precizētā anotācijas III sadaļa

	28.
	
	Finanšu ministrija

Lūdzam atbilstoši Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra instrukcijas Nr.19 “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” 33.punktam anotācijas III sadaļas 8.punktā sniegt skaidrojumu, kādēļ aprēķinus nav iespējams veikt un kādas ir sagaidāmās ieņēmumu izmaiņu tendences.

Vienlaikus izsakām priekšlikumu anotācijas III sadaļā ailē “turpmākie trīs gadi” aiļu nosaukumos precizēt “n+1” un “n+2” vērtības, to vietā norādot attiecīgos gadus.
	Ņemts vērā. Precizēta anotācijas III sadaļa.
	Precizētās anotācijas III sadaļa

	29.
	Anotācijas III sadaļa.
	Finanšu ministrija (12.11.2019.)

Lūdzam anotācijas III sadaļā arī 2022.gadam ailē “izmaiņas, salīdzinot ar vidēja termiņa budžeta ietvaru” 1., 3., 5.punktā un 1.1., 3.1. un 5.1.apakšpunktos norādīt “Nav precīzi aprēķināms”;
	Ņemts vērā. Precizēta anotācijas III sadaļa.
	Precizētā anotācijas III sadaļa

	30.
	Anotācijas III sadaļa.
	Finanšu ministrija (12.11.2019.)

Lūdzam anotācijas III sadaļas 8.punktā paskaidrot, kāpēc nav iespējams veikt aprēķinus;
	Ņemts vērā. Precizēta anotācijas III sadaļa.
	Precizētās anotācijas III sadaļa

	31.
	Anotācijas III sadaļa. 
	Finanšu ministrija (12.11.2019.)

Lūdzam anotācijas III sadaļā ailē “turpmākie trīs gadi” aiļu nosaukumos precizēt “n+1” un “n+2” vērtības, to vietā norādot attiecīgos gadus.
	Ņemts vērā. Precizēta anotācijas III sadaļa.
	Anotācijas III sadaļa

	32.
	Likumprojekts un anotācija kopumā
	Tieslietu ministrija (24.01.2020.)

Atkārtoti vēršam uzmanību uz to, ka nav skaidrs, kādēļ projekta 1. pantā paredzēti konkrētie administratīvie pārkāpumi, jo tie atšķiras no šobrīd spēkā esošajā Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa 78. un 79. pantā paredzētajiem administratīvajiem pārkāpumiem. Turklāt par projekta 1. pantā paredzētajiem pārkāpumiem ir noteikti daudz lielāki naudas sodi, salīdzinot ar Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa 78. un 79. pantā noteiktajiem naudas sodiem (piemēram, Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa 79. pantā juridiskajām personām maksimālais naudas sods ir 1400 euro, bet projekta 1. pantā paredzētajā likuma 30., 31. un 32. pantā juridiskajām personām maksimālais naudas sods ir 7000 euro). Turklāt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 25., 26., 27., 28. un 29. pantā ir noteikts brīdinājums, bet Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa 78. un 79. pantā nav noteikts brīdinājums. Tāpat projekta 1. pantā ir ietverti administratīvie pārkāpumi, kas neizriet no informatīvā ziņojuma "Nozaru administratīvo pārkāpumu kodifikācijas ieviešanas sistēma", kas pieņemts zināšanai Ministru kabineta 2014. gada 22. aprīļa sēdē (prot. Nr. 24 26. §), 1. pielikumā minētā, bet anotācijas I sadaļas 2. punktā nav atbilstoša skaidrojuma. Ievērojot minēto, atkārtoti lūdzam izvērtēt projekta 1. pantā paredzētajā likuma 25., 26., 27., 28., 29., 30., 31. un 32. pantā ietverto regulējumu un precizēt to vai papildināt anotācijas I sadaļas 2. punktu ar atbilstošu informāciju.
	Ņemts vērā. Papildināta Anotācijas I sadaļa.
	Precizētās anotācijas I sadaļa

	33.
	Anotācijas I  un V sadaļa
	Tieslietu ministrija (24.01.2020.)

Lūdzam papildināt anotācijas I sadaļas 2. punktu ar skaidrojumu, par kuru normatīvo aktu tiesību normās noteikto prasību pārkāpšanu izriet projekta 1. pantā paredzētajā likuma 29., 30., 32. pantā noteiktie pārkāpumi.

Vienlaikus vēršam uzmanību uz to, ka anotācijas I sadaļas 2. punktā par projekta 1. pantā paredzēto likuma 32. pantu ir norādīts, ka šajā tiesību normā ir noteikti pārkāpumi, kas izriet no Eiropas Savienības Padomes 1996. gada 9. decembra regulas (EK) Nr. 338/97 par savvaļas dzīvnieku un augu sugu aizsardzību, reglamentējot to tirdzniecību, bet šī informācija ir neskaidra, proti, nav norādītas konkrētas iepriekš minētā Eiropas Savienības tiesību akta vienības, kā arī nav attiecīgi aizpildīta anotācijas V sadaļa. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt anotācijā ietverto informāciju.
	Ņemts vērā.
	Precizētās Anotācijas I  un V sadaļa.

	34.
	Anotācijas I sadaļa.
Dabas aizsardzības pārvalde un Iekšlietu ministrijas Informācijas centrs ir sniedzis informāciju, par administratīvās atbildības sauktajām personām piemērotā naudas soda apmēru (euro) par iepriekšējiem gadiem:

- Sugu un biotopu aizsardzības prasību pārkāpšanu: 2016.gadā – 200 euro, 2017.gadā 0 euro; 2018.gadā – 230 euro, 2019.gadā – 655 euro.

- Reto vai izzušanas draudiem pakļauto dzīvnieku un augu sugu īpatņu un to daļu starptautisko tirdzniecību regulējošo normatīvo aktu pārkāpšana: 2016.gadā – 810 euro; 2017.gadā – 700 euro; 2018.gadā – 240 euro, 2019.gadā – 0 euro.
	Tieslietu ministrija (24.01.2020.)

Atbilstoši 2020. gada 13. janvāra sanāksmē nolemtajam lūdzam anotācijā norādīt statistikas datus par attiecīgo administratīvo sodu piemērošanu 2017., 2018. un 2019. gadā.
	Ņemts vērā.
	Precizētās Anotācijas I  sadaļa.

Dabas aizsardzības pārvalde un Iekšlietu ministrijas Informācijas centrs ir sniedzis informāciju, par administratīvās atbildības sauktajām personām piemērotā naudas soda apmēru (euro) par iepriekšējiem gadiem:

- Sugu un biotopu aizsardzības prasību pārkāpšanu: 

2017.gadā nav piemērots; 

2018.gadā – 370 euro (5 sastādīti protokoli); 

2019.gadā – 810 euro (8 sastādīti protokoli).

- Reto vai izzušanas draudiem pakļauto dzīvnieku un augu sugu īpatņu un to daļu starptautisko tirdzniecību regulējošo normatīvo aktu pārkāpšana: 

2017.gadā – 760 euro (sastādīti 5 protokoli); 

2018.gadā – 240 euro (sastādīti 2 protokoli);

2019.gadā – 140 euro (sastādīti 2 protokoli).

	Atbildīgā amatpersona
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