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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem

	Par Ministru kabineta noteikumu projektu
"Sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanas un anulēšanas kārtība, tiem izvirzāmās prasības un zivju resursu aizsardzības un uzraudzības kārtība" projektu VSS-175

	


(dokumenta veids un nosaukums)

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	1. 
	Vispārīgs iebildums

	Tieslietu ministrija 11.03.2020. 

Vēršam uzmanību uz to, ka Ministru kabineta noteikumu projekta saturu izstrādā atbilstoši attiecīgajam pilnvarojumam Ministru kabinetam. Savukārt no projekta satura neizriet, ka projekts ir izstrādāts atbilstoši 2020. gada 24. oktobrī pieņemtā likuma "Grozījumi Zvejniecības likumā" 4. pantā paredzētajā Zvejniecības likuma (turpmāk – likums) 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam (piemēram, nav skaidrs, no kuras likuma normas izriet pilnvarojums Ministru kabinetam noteikt nosacījumus un kārtību, kādā izveido Valsts vides dienesta un pašvaldības pilnvaroto personu – sabiedrisko vides inspektoru (turpmāk – sabiedriskais vides inspektors) – atestācijas komisiju, sabiedriskā vides inspektora pretendenta atestācijas nosacījumus un kārtību, sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanas termiņu un tā pagarināšanu, regulējumu par sabiedrisko vides inspektoru saraksta publicēšanu, sabiedriskā vides inspektora apliecības nodošanu, pārskata par sabiedriskā vides inspektora darbību resursu aizsardzībā un uzraudzībā iesniegšanu u.tml.).
Norādām, ka jēdziens "kārtība" nozīmē norises īstenošanas veidu vai darbības organizāciju (skat., piemēram, Satversmes tiesas 2012. gada 2. maija sprieduma lietā Nr. 2011-17-03 13.3. apakšpunktu). Proti, atbilstoši likuma 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam projektā var noteikt sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanas un anulēšanas kārtību, kā arī zivju resursu aizsardzības un uzraudzības veikšanas kārtību.

Atsevišķos gadījumos Ministru kabineta noteikumu saturu var veidot arī materiālās normas, taču tām jābūt pieņemtām, pamatojoties uz nepārprotamu likumdevēja pilnvarojumu (skat., piemēram, Satversmes tiesas 2018. gada 18. oktobra sprieduma lietā Nr. 2017-33-03 14. punktu). Proti, atbilstoši likuma 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam projektā var noteikt sabiedriskā vides inspektoram izvirzāmās prasības un apliecības paraugu.

Vienlaikus norādām uz to, ka projekta saturu ir nepieciešams veidot atbilstoši likuma 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam, piemēram, projekta II nodaļā ir nepieciešams paredzēt sabiedriskā vides inspektoram izvirzāmās prasības, nevis jānorāda kritēriji, kādiem jāatbilst sabiedriskajam vides inspektoram, un regulējums par to, kā sabiedriskais vides inspektors iesaistās zivju resursu aizsardzībā un uzraudzībā.

Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projektu, lai tas atbilstu likuma 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam.
	Nav ņemts vērā

Satversmes tiesas 2007. gada  9. oktobra sprieduma lietā Nr. 2007-04-03 16. punktā ir noteikts, ka Satversmes tiesa jau iepriekš ir norādījusi, ka pārvaldes kārtībā Ministru kabinets var izdot vienīgi likumam pakārtotus normatīvus aktus, tātad noteikumiem jāatbilst likumam. Noteikumus izdod, lai palīdzētu īstenot dzīvē likumus. To panāk, noteikumos konkretizējot likuma normas. [...] Ministru kabinets, izdodot noteikumus, nedrīkst tajos ietvert tādas normas, kas nav uzskatāmas par palīglīdzekļiem likuma normas īstenošanai” (Satversmes tiesas 2001. gada 3. aprīļa sprieduma lietā Nr. 2000-07-0409 secinājumu daļas 5. punkts).

Minētā sprieduma 20. punkts - pilnvarojumā minētā vārda „kārtība” lietošana nepārprotami norāda uz Ministru kabineta noteikumu procesuālo raksturu, proti, noteiktas procedūras izstrādāšanu. 
Līdz ar to Noteikumos nevar būt iekļautas materiālās normas, kas veidotu jaunas, pilnvarojumā neparedzētas tiesiskās attiecības un ierobežotu pamattiesības.

Līdz ar to no minētajām Satversmes tiesas atziņām izriet, ka izdotajiem Ministru kabineta noteikumiem ir jābūt atbilstošiem likumā noteiktajam deleģējumam, un vārds “kārtība” norāda uz konkrētu procedūru veikšanu. Konkrētajā gadījumā procedūra būtu sabiedriskā vides inspektora – atestācija, statusa piešķiršana un anulēšana. 
Kā izriet no spēkā esošajiem noteikumiem, tad praksē šo statusu piešķir uz laiku un  pagarina, līdz ar to loģiski norādīt to arī noteikumu projektā (kas pēc būtības pārņem MK noteikumu Nr. 833 regulējumu). Minētās darbības uzskatāmas par procesa daļu, ko arī nozīmē vārds “kārtība”. Savukārt pārskata iesniegšana ir daļa no procesa, kā sabiedriskie inspektori veic uzraudzību.

Ņemot vērā iepriekš minēto visas šīs prasības papildus neierobežo personas tiesības, bet kalpo kā palīglīdzeklis Zvejniecības likuma 20. pantā piektajā daļā noteikto prasību realizēšanai. 


	Tieslietu ministrija 21.04.2020., 15.05.2020. 05.06.2020.
 Atkārtoti vēršam uzmanību uz to, ka Ministru kabinets ārējo normatīvo aktu var izdot tikai tādā gadījumā, ja likumdevējs likumā formulējis pilnvarojumu šāda akta izdošanai un noteicis pilnvarojuma robežas (skat. Satversmes tiesas 2017. gada 29. jūnija sprieduma lietā Nr. 2016-23-03 16. punktu). Turklāt Ministru kabineta noteikumu saturam jāatbilst likumdevēja noteiktajam pilnvarojumam Ministru kabinetam. Savukārt no projekta satura neizriet, ka projekts ir izstrādāts atbilstoši 2020. gada 24. oktobrī pieņemtā likuma "Grozījumi Zvejniecības likumā" 4. pantā paredzētajā Zvejniecības likuma (turpmāk – likums) 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam (piemēram, nav skaidrs, no kuras likuma normas izriet pilnvarojums Ministru kabinetam noteikt regulējumu par Valsts vides dienesta un pašvaldības pilnvaroto personu – sabiedrisko vides inspektoru (turpmāk – sabiedriskais vides inspektors) – statusa piešķiršanas termiņu un tā pagarināšanu, kā sabiedriskais vides inspektors iesaistās zivju resursu aizsardzībā un uzraudzībā, sabiedrisko vides inspektoru saraksta publicēšanu, sabiedriskā vides inspektora apliecības nodošanu u.tml.).

Norādām, ka jēdziens "kārtība" nozīmē norises īstenošanas veidu vai darbības organizāciju (skat., piemēram, Satversmes tiesas 2012. gada 2. maija sprieduma lietā Nr. 2011-17-03 13.3. apakšpunktu). Proti, atbilstoši likuma 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam projektā var noteikt sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanas un anulēšanas kārtību, kā arī zivju resursu aizsardzības un uzraudzības veikšanas kārtību.

Atsevišķos gadījumos Ministru kabineta noteikumu saturu var veidot arī materiālās normas, taču tām jābūt pieņemtām, pamatojoties uz nepārprotamu likumdevēja pilnvarojumu (skat., piemēram, Satversmes tiesas 2018. gada 18. oktobra sprieduma lietā Nr. 2017-33-03 14. punktu). Proti, atbilstoši likuma 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam projektā var noteikt sabiedriskajam vides inspektoram izvirzāmās prasības un apliecības paraugu.

Ievērojot minēto, atkārtoti lūdzam precizēt projektu, lai tas atbilstu likuma 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam.
	

	2. 
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādām prasībām:

2.1. vismaz vidējā līmeņa 2. pakāpes (B2) valsts valodas prasme;

2.2. vismaz 18 gadu vecums;

2.3. vismaz vidējā izglītība;

2.4. nav sodīta par tīšiem noziedzīgiem nodarījumiem pret dabas vidi vai sodāmība ir dzēsta;

2.5. nav sodīta par administratīvo pārkāpumu zivju resursu aizsardzības un izmantošanas jomā;

2.6. sekmīgi nokārtojusi Valsts vides dienesta (turpmāk – dienests) rīkotu zināšanu pārbaudi (turpmāk – atestācija) par zivju resursu aizsardzību un izmantošanu reglamentējošajiem normatīvajiem aktiem un to piemērošanu.


	Tieslietu ministrija 11.03.2020.
 Projekta 2.4. apakšpunkts paredz, ka sabiedriskā vides inspektora statusu persona var iegūt, ja tā nav sodīta par tīšiem noziedzīgiem nodarījumiem vai sodāmība ir dzēsta. Projekta 2.5. apakšpunkts paredz, ka sabiedriskā vides inspektora statusu persona var iegūt, ja tā nav sodīta par administratīvo pārkāpumu vides aizsardzības jomā pēdējā gada laikā. Savukārt projekta 3. punkts paredz, ka sabiedriskais vides inspektors iesaistās zivju resursu aizsardzībā un uzraudzībā brīvprātīgi un bez atlīdzības.

Vēršam uzmanību uz to, ka, nosakot personām aizliegumus vai ierobežojumus saistībā ar agrāk izdarītu tiesībpārkāpumu, projekta sākotnējās (ex-ante) ietekmes novērtējuma ziņojumā (turpmāk – anotācija) ir nepieciešams izvērtēt, vai šāds aizliegums ir nepieciešams (sal. Ministru kabineta 2020. gada 3. marta sēdes protokola Nr. 9 40. § "Atbildes projekts Tiesībsargam" 3. punkts) un samērīgs (skat. Pamattiesību ierobežojuma konstitucionalitātes izvērtēšana Satversmes tiesas praksē, https://www.satv.tiesa.gov.lv/articles/pamattiesibu-ierobezojuma-konstitucionalitates-izvertesana-satversmes-tiesas-prakse/). 
Ievērojot minēto, lūdzam anotācijā sniegt izvērstu pamatojumu minētajām prasībām, vienlaikus izvērtējot, vai minētās prasības atbilst likuma 20. panta piektajā daļā ietvertajam pilnvarojumam Ministru kabinetam.

Papildus vēršam uzmanību uz to, ka gadījumā, ja projekta 2.5. apakšpunktā tiek saglabāta vārdkopa "pēdējā gada laikā", persona varēs kļūt par sabiedrisko vides inspektoru arī situācijā, kad administratīvā sodāmība vēl nebūs dzēsta.


	Nav ņemts vērā

Anotācija papildināta.
Satversmes 106. pantā noteiktās tiesības izvēlēties nodarbošanos un darba vietu var tikt ierobežotas Satversmes 116. pantā paredzētajos gadījumos un kārtībā, proti, lai aizsargātu citu cilvēku tiesības, demokrātisko valsts iekārtu, sabiedrības drošību, labklājību un tikumību. No otras puses, attiecībā uz katru konkrēto personu šādi ierobežojumi ir pieļaujami tikai tad, ja atteikums izsniegt speciālo atļauju ir pietiekami pamatots. Katrai personai, kura atbilst likumā paredzētajiem kritērijiem, ir tiesības izvēlēties arī tādu darba vietu, kurā tā saskaras ar klasificēto informāciju, kā arī saņemt speciālo atļauju (sk. Satversmes tiesas 2003. gada 23.aprīļa spriedums lietā Nr. 2002-20-0103)

Konkrētajā gadījumā, sabiedriskā inspektora statusu persona iegūst brīvprātīgi un ir jāizvērtē, vai personai, kura ir pārkāpusi likumu dabas vides vai zivju resursu aizsardzības un izmantošanas jomā, būtu samērīgi atteikt iegūt šādu statusu. Sabiedrības interesēs ir nepieļaut situāciju, kurā sabiedrībai nozīmīgu funkciju izpildi – zivju resursu aizsardzību un uzraudzību – veic persona, kas pati ir sodīta par tīšu noziegumu vai administratīvi sodīta par pārkāpumu jomā, kurā veicama uzraudzība. Zivju resursu  aizsardzību un uzraudzību veicošai personai paredzama atbildīga izturēšanās pret uzticētajiem pienākumiem, kas veicami brīvprātīgi un bez atlīdzības, ievērojot morāles un ētikas prasības. Pretējā gadījumā pastāv liela iespēja, ka minētā persona varēs izmantot sabiedriskā inspektora statusu, lai izvairītos no atbildības šajā jomā, kas savukārt tieši veicinās iepriekš minēto likumpārkāpumu izdarīšanas iespēju. Ņemot vērā minēto secināms, ka konkrētās prasības, kas tiek izvirzītas personai, kas vēlas iegūt šo statusu, ir piemērotas un pamatotas, lai neiestātos tādas sekas, ka konkrēta darbība netiek ne tikai veiktas, bet tiek pieļauti pārkāpumi, kas var kaitēt gan sabiedrībai, gan videi. Turklāt ir jāņem vērā, ka sabiedriskā vides inspektora statusa iegūšana nav pienākums, bet ir brīvprātīga un konkrēta persona pati var izlemt, vai vēlas pildīt pienākumus atbilstoši iegūtajam statusam.

Valsts vides dienests uzraugošā struktūrvienība vai pašvaldība ir atbildīga gan par zivju resursu aizsardzībā iesaistītās personas uzticamību, gan iestādes reputācijas aspektu. Ir jānovērš iespējamība, kurā sabiedriskā vides inspektora statusa iegūšana tiktu izmantota pretēji sabiedrības vai ūdens bioloģisko resursu saglabāšanas interesēm.

Ierobežojums iegūt sabiedriskā vides inspektora statusu personai, kas sodīta tīšiem noziedzīgiem nodarījumiem pret dabas vidi vai sodāmība nav dzēsta, kā arī par administratīvo pārkāpumu zivju resursu aizsardzības un izmantošanas jomā ir samērīgs. Ierobežojums attiecināms tikai uz noziedzīgiem nodarījumiem salīdzinoši šaurā un specifiskā  jomā un ir laikā terminēts.
	Tieslietu ministrija 21.04.2020., 15.05.2020., 05.06.2020.
  Projekta 2.4. apakšpunkts paredz, ka sabiedriskā vides inspektora statusu persona var iegūt, ja tā nav sodīta par tīšiem noziedzīgiem nodarījumiem pret dabas vidi vai sodāmība ir dzēsta. Projekta 2.5. apakšpunktā ir noteikts, ka sabiedriskā vides inspektora statusu persona var iegūt tad, ja tā nav sodīta par administratīvo pārkāpumu zivju resursu aizsardzības un izmantošanas jomā.

Atkārtoti vēršam uzmanību uz to, ka, nosakot personām aizliegumus vai ierobežojumus saistībā ar agrāk izdarītu tiesībpārkāpumu, projekta sākotnējās (ex-ante) ietekmes novērtējuma ziņojumā (turpmāk – anotācija) ir nepieciešams izvērtēt, vai šāds aizliegums ir nepieciešams (sal. Ministru kabineta 2020. gada 3. marta sēdes protokola Nr. 9 40. § "Atbildes projekts Tiesībsargam" 3. punkts) un samērīgs. Lai secinātu, vai normā ietvertais ierobežojums atbilst samērīguma principam, jāizvērtē: vai izraudzītie līdzekļi ir piemēroti leģitīmā mērķa sasniegšanai; vai nav saudzējošāku līdzekļu leģitīmā mērķa sasniegšana; vai likumdevēja rīcība ir atbilstoša (skat. Pamattiesību ierobežojuma konstitucionalitātes izvērtēšana Satversmes tiesas praksē, https://www.satv.tiesa.gov.lv/articles/pamattiesibu-ierobezojuma-konstitucionalitates-izvertesana-satversmes-tiesas-prakse/).

Ievērojot minēto, atkārtoti lūdzam anotācijā sniegt izvērstu pamatojumu par projekta 2.4. un 2.5. apakšpunktā paredzēto regulējumu, jo īpaši par minēto aizliegumu samērīgumu.
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādām prasībām:

2.1. vismaz vidējā līmeņa 2. pakāpes (B2) valsts valodas prasme;

2.2. vismaz 18 gadu vecums;

2.3. vismaz vidējā izglītība;

2.4. nav sodīta par tīšiem noziedzīgiem nodarījumiem pret dabas vidi vai sodāmība ir dzēsta;

2.5. nav sodīta par administratīvo pārkāpumu zivju resursu aizsardzības un izmantošanas jomā;

2.6. sekmīgi nokārtojusi Valsts vides dienesta (turpmāk – dienests) rīkotu zināšanu pārbaudi (turpmāk – atestācija) par zivju resursu aizsardzību un izmantošanu reglamentējošajiem normatīvajiem aktiem un to piemērošanu.


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	Elektroniskā saskaņošana 15.04.2020., elektroniskā saskaņošana 08.05.2020., elektroniskā saskaņošana 29.05.2020.

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Tieslietu ministrija, Finanšu ministrija, Zemkopības ministrija, Iekšlietu ministrija, Latvijas Pašvaldību savienība, Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība

	
	

	
	

	
	


	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrijas, Zemkopības ministrijas, Iekšlietu ministrijas, Latvijas Pašvaldību savienības 

	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	

	  
	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādiem kritērijiem:

2.1. vismaz otrā līmeņa B pakāpes valsts valodas prasme;


	Tieslietu ministrija 11.03.2020.
Projekta 2.1. apakšpunkts paredz, ka, lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgajai personai ir vismaz otrā līmeņa B pakāpes valsts valodas prasmes. Vēršam uzmanību uz to, ka Ministru kabineta 2009. gada 7. jūlija noteikumu Nr. 733 "Noteikumi par valsts valodas zināšanu apjomu, valsts valodas prasmes pārbaudes kārtību un valsts nodevu par valsts valodas prasmes pārbaudi" III nodaļā ir paredzēts regulējums par valsts valodas zināšanu apjomu, un tajā nav paredzētas otrā līmeņa B pakāpes valsts valodas prasmes. Turklāt Ministru kabineta 2009. gada 7. jūlija noteikumu Nr. 733 "Noteikumi par valsts valodas zināšanu apjomu, valsts valodas prasmes pārbaudes kārtību un valsts nodevu par valsts valodas prasmes pārbaudi" 19.1.1.4. apakšpunktā ir minēts, ka no 2001. gada līdz šo noteikumu spēkā stāšanās dienai izsniegtajās valsts valodas prasmes apliecībās norādītā otrā līmeņa B pakāpe (2B) atbilst vidējā līmeņa 2. pakāpei (B2). Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta 2.1. apakšpunktā paredzēto regulējumu.
	Ņemts vērā 
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādām prasībām:

2.1. vismaz vidējā līmeņa 2. pakāpes (B2) valsts valodas prasme;

	2.
	4. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, persona (turpmāk – pretendents) iesniedz dienestā iesniegumu, kurā norāda šādu informāciju:

4.1. vārdu, uzvārdu, personas kodu;

4.2. dzīvesvietas adresi, tālruņa numuru un e-pasta adresi;

4.3. pašvaldību, ja pretendents plāno kļūt par pašvaldības pilnvarotu personu –sabiedrisko vides inspektoru, vai dienesta struktūrvienību, kuras uzraudzībā sabiedriskais vides inspektors veiks pienākumus.

5. Iesniegumam pievieno:

5.1. dzīves aprakstu (CV) un motivācijas vēstuli;

5.2. divas fotogrāfijas (2 x 3 cm);


	 Tieslietu ministrija 11.03.2020.

Projekta 4.1. un 4.2. apakšpunkts paredz, ka Valsts vides dienestā pretendents iesniedz iesniegumu, kurā cita starpā norāda personas kodu, dzīvesvietas adresi, tālruņa numuru un e-pasta adresi. Savukārt projekta 5.2. apakšpunkts paredz, ka pretendents iesniegumam pievieno divas fotogrāfijas. Saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprīļa (ES) regulas Nr. 2016/679 par fizisku personu aizsardzību attiecībā uz personas datu apstrādi un šādu datu brīvu apriti un ar ko atceļ Direktīvu 95/46/EK (Vispārīgā datu aizsardzības regula) (turpmāk – Datu regula) 4. panta 1. punktu "personas dati" ir jebkura informācija, kas attiecas uz identificētu vai identificējamu fizisku personu. Identificējama fiziska persona ir tāda, kuru var tieši vai netieši identificēt, jo īpaši atsaucoties uz identifikatoru, piemēram, minētās personas vārdu, uzvārdu, identifikācijas numuru, atrašanās vietas datiem, vienu vai vairākiem minētajai fiziskajai personai raksturīgiem fiziskās, fizioloģiskās, ģenētiskās, garīgās, ekonomiskās, kultūras vai sociālās identitātes faktoriem. Vienlaikus Datu regulas 5. panta 1. punkta c) apakšpunktā ietvertais datu minimizēšanas princips paredz, ka dati ir adekvāti, atbilstīgi un ietver tikai to, kas nepieciešams to apstrādes nolūkos. Par personas datu apstrādes atbilstību Datu regulai ir atbildīgs pārzinis, un pārzinim katrā konkrētā gadījumā būtu jāvērtē, vai pastāv tiesisks mērķis plānotajai personas datu apstrādei, vai šo mērķi var sasniegt ar iecerēto personas datu apstrādi un vai šo mērķi nav iespējams sasniegt, apstrādājot personas datus mazākā apjomā, citā veidā vai arī neapstrādājot tos vispār. Ievērojot minēto, lūdzam anotācijā ietvert skaidrojumu, kāds ir pretendenta personas koda, dzīvesvietas adreses, tālruņa numura un e-pasta adreses datu apstrādes mērķis, un kāpēc iesniegumam ir jāpievieno divas fotogrāfijas.


	Ņemts vērā

 
	Anotācija papildināta ar informāciju.

Precizēts Projekta 4.2.
apakšpunkts 4. Iesniegumam pievieno:

4.1. dzīves aprakstu (CV) un motivācijas vēstuli;

4.2. fotogrāfiju (2 x 3 cm);



	3.
	
	 Tieslietu ministrija 11.03.2020.

Administratīvā procesa likuma 64. panta pirmā daļa noteic, ka gadījumā, ja administratīvā lieta ierosināta uz iesnieguma pamata, iestāde pieņem lēmumu par administratīvā akta izdošanu viena mēneša laikā no iesnieguma saņemšanas dienas, ja likumā nav noteikts cits termiņš vai citā normatīvajā aktā – īsāks termiņš administratīvā akta izdošanai. Savukārt no projekta 7., 8. un 11. punktā paredzētā regulējuma neizriet, ka attiecīgo lēmumu ir iespējams pieņemt viena mēneša laikā no projekta 4. punktā minētā iesnieguma saņemšanas dienas. Ievērojot minēto, nepieciešams precizēt projektā paredzēto regulējumu, lai tas atbilstu Administratīvā procesa likuma 64. panta pirmajā daļā noteiktajam.
	 Ņemts vērā
	Svītrots  Projekta 8. punkts un 11.punkts (mainīta numerācija):

7. Piecu darbadienu laikā pēc atestācijas rezultātu novērtēšanas dienests pieņem lēmumu pretendentam piešķirt sabiedriskā vides inspektora statusu vai atteikt sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanu.

	4.
	26. Sabiedriskajam vides inspektoram ir tiesības veikt darbības administratīvo pārkāpumu novēršanai, konstatēt un fiksēt administratīvā pārkāpuma izdarīšanu, pārbaudīt dokumentus, zivju ieguves rīkus un lomu.


	 Tieslietu ministrija 11.03.2020.

Projekta 26. punkts noteic, ka sabiedriskajam vides inspektoram ir tiesības veikt darbības administratīvo pārkāpumu novēršanai, konstatēt un fiksēt administratīvā pārkāpuma izdarīšanu, pārbaudīt dokumentus, zivju ieguves rīkus un lomu. Vēršam uzmanību uz to, ka Administratīvās atbildības likuma 115. panta piektā daļa noteic, ka nozaru likumos noteiktajā kārtībā pilnvarotas personas ir tiesīgas veikt darbības administratīvā pārkāpuma novēršanai, neuzsākot administratīvā pārkāpuma procesu.

Ievērojot minēto, šādas pilnvaras būtu nosakāmas tikai likuma līmenī (skat. likuma 20. panta trešo daļu). Attiecīgi lūdzam svītrot projekta 26. punktu.


	Ņemts vērā


	Projekta 26.punkts svītrots

	5.
	27. Sabiedriskais vides inspektors nekavējoties informē uzraugošo dienesta struktūrvienību par konstatētajiem pārkāpumiem, neatliekamos gadījumos, cik iespējams, patstāvīgi veic darbības pārkāpumu novēršanai un pārtraukšanai, iespēju robežās fiksējot ar foto un video tehniskajiem līdzekļiem pārkāpuma izdarīšanu un personas, kas izdarījušas pārkāpumu. Nepieciešamības gadījumā informē Valsts vai pašvaldības policiju.

29. Ne vēlāk kā nākamajā darbdienā nodod dienestam sastādīto dokumentu, pārbaudes materiālus, foto un video materiālus, lietiskos pierādījumus un citu informāciju, kas satur ziņas par pārkāpuma izdarīšanu.


	Tieslietu ministrija 11.03.2020.

Projekta 27. punkts paredz, ka sabiedriskais vides inspektors pēc nepieciešamības informēs Valsts policiju vai pašvaldības policiju par konstatēto pārkāpumu. Tāpat projekta 29. punkts noteic, ka nākamajā darba dienā tiek nodoti sastādītie dokumenti, pārbaudes materiāli, foto un video materiāli, lietiskie pierādījumi un cita informācija par pārkāpumu izdarīšanu. Norādām, ka likuma 20. panta ceturtā daļa noteic, ka par veiktajām uzraudzības darbībām sabiedriskie vides inspektori sastāda dokumentus, kuros ietver konstatētos faktus par zivju ieguvi regulējošo normatīvo aktu pārkāpumu, nelikumīgi izmantotajiem zivju ieguves rīkiem un nelikumīgi iegūtajām zivīm, un iesniedz attiecīgos dokumentus šā likuma 18. panta pirmajā un otrajā daļā norādītajai institūcijai vai amatpersonai atbilstoši to kompetencei.

Vēršam uzmanību uz to, ka Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 3.2. apakšpunkts noteic, ka normatīvā akta projektā neietver normas, kas dublē augstāka vai tāda paša spēka normatīvā akta tiesību normās ietverto normatīvo regulējumu. Ievērojot minēto, lūdzam svītrot iepriekš minētās projekta vienības vai attiecīgi precizēt tajās paredzēto regulējumu.


	Ņemts vērā
 Projekta 27. punkts precizēts (IEM iebildums,  mainīta punktu numerācija).

Svītrots Projekta 29. punkts.
	22. Sabiedriskais vides inspektors nekavējoties informē uzraugošo dienesta struktūrvienību par konstatētajiem pārkāpumiem, neatliekamos gadījumos, cik iespējams, patstāvīgi veic darbības pārkāpumu novēršanai un pārtraukšanai, iespēju robežās fiksējot ar foto un video tehniskajiem līdzekļiem pārkāpuma izdarīšanu un personas, kas izdarījušas pārkāpumu.

	6.
	1. Noteikumi nosaka:

1.4. kārtību, kādā veic zivju resursu aizsardzību un uzraudzību.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020
Lai precizētu noteikumu projekta 1.4.apakšpunktaaptverto jomu, lūdzam aiz vārda ‘’kādā’’ to papildināt ar vārdiem “ sabiedriskais vides inspektors”, jo citādi tā ir plašāka, nekā noteikumiem paredzētais deleģējums;
	Ņemts vērā
	1. Noteikumi nosaka:

1.4. kārtību, kādā sabiedriskais vides inspektors veic zivju resursu aizsardzību un uzraudzību.



	7.
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādiem kritērijiem:

2.5. nav sodīta par administratīvo pārkāpumu vides aizsardzības jomā pēdējā gada laikā
	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Lūdzam precizēt pretendentam izvirzāmos atbilstības kritērijus sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanai, papildinot noteikumu projekta 2.5. apakšpunktu ar nosacījumu, ka sabiedriskā vides inspektora statusu personai piešķir, ja tā nav sodīta par administratīvo pārkāpumu izdarīšanu arī zivju resursu aizsardzības un izmantošanas jomā;
	Ņemts vērā
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādām prasībām:

2.5. nav sodīta par administratīvo pārkāpumu zivju resursu aizsardzības un izmantošanas jomā

	8.
	Visā Projekta tekstā
	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Lūdzam noteikumu projekta tekstā (piemēram, 4.3. un 5.5.apakšpunkts, 12.punkts un citur tekstā) konsekventi lietot noteikumu projekta 1.1.apakšpunktā norādīto Valsts vides dienesta un pašvaldības pilnvarotas personas – sabiedriskā vides inspektora saīsinājumu – “sabiedriskais vides inspektors’’ vai arī atteikties no šī saīsinājuma izmantošanas;
	Ņemts vērā
	Visā Projekta tekstā

	9.
	6. Dienests sniedz informāciju un atestācijā pārliecinās par pretendenta zināšanām administratīvā pārkāpuma procesa pamatprincipiem, zvejniecības jomu reglamentējošajiem normatīvajiem aktiem un to prasību piemērošanu iekšējos ūdeņos un jūras piekrastes ūdeņos, zivju resursu aizsardzības un uzraudzības kārtību.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Aicinām precizēt noteikumu projekta 6.punktu attiecībā uz informācijas sniegšanas veidu, kā arī tiesību akta anotācijā paskaidrot kādu informāciju Dienests sniedz pretendentiem, informācijas apjomu un sniegšanas veidu. Vienlaikus lūdzam anotācijā iekļaut skaidrojumu par noteikumu projekta 7. punktā minēto atestācijas organizēšanas un pretendentu informēšanas kārtību, kā arī noteikumos atrunāt 9. punktā minēto atestācijas darbu vērtēšanai izmantojamo punktu piešķiršanas sistēmu, kas paredzēs noteiktu punktu vērtību attiecīgiem jautājumiem (kurš to nosaka), jo tiem ir būtiska nozīme atestācijas rezultātu noteikšanā un sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanā;
	Ņemts vērā


	Anotācijā iekļauts skaidrojums par informācijas sniegšanas veidu.

	10.
	17. Dienests anulē sabiedriskā vides inspektora statusu, ja:

17.1. saņemts sabiedriskā vides inspektora rakstisks iesniegums par statusa anulēšanu;

17.2. saņemts pašvaldības iesniegums par statusa anulēšanu;

17.3. konstatēts, ka sabiedriskais vides inspektors neatbilst šo noteikumu 2. punktā noteiktajiem kritērijiem;

17.4. sabiedriskais vides inspektors pārkāpis vides aizsardzību vai zvejniecību reglamentējošo normatīvo aktu prasības.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Noteikumu projekta 17.punkts paredz gadījumus, kad Valsts vides dienests (turpmāk – Dienests) anulē sabiedriskā vides inspektora statusu. Ņemot vērā to, ka sabiedriskie vides inspektori strādā ne tikai pašvaldību, bet arī dienesta struktūrvienību uzraudzībā, Zemkopības ministrija uzskata, ka jāparedz, ka statuss var tikt anulēts arī, ja par to ir saņemts uzraugošās dienesta struktūrvienības iesniegums. Noteikumu projekts šādu iespēju  neparedz;
	Ņemts vērā


	17.2. saņemts pašvaldības vai uzraugošās dienesta struktūrvienības  iesniegums par statusa anulēšanu;

	11.
	17.4. sabiedriskais vides inspektors pārkāpis vides aizsardzību vai zvejniecību reglamentējošo normatīvo aktu prasības.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Lūdzam precizēt noteikumu projekta 17.4.apakšpunktā minētos sabiedriskā vides inspektora statusa anulēšanas kritērijus, paredzot, ka statusu anulē, ja persona ir sodīta (nevis  ‘’pārkāpa’’) par vides aizsardzību vai zivju resursu aizsardzību un izmantošanu (nevis tikai ‘’zvejniecību’’) reglamentējošo normatīvo aktu prasību pārkāpumu. Vienlaikus lūdzam noteikumu projekta 2.6.apakšpunktā un 24.punktā terminu ‘’zvejniecības’’ atbilstoši Zvejniecības likuma terminoloģijai aizstāt ar “zivju resursu aizsardzību un izmantošanu’’.  Termins ‘’zvejniecība’’ varētu radīt problēmas ar normas interpretāciju, jo tas neietver makšķerēšanu, vēžošanu un zemūdens medības;
	Ņemts vērā 
Projekta 17.4. apakšpunkts svītrots.

Projektā vārdi “zvejniecības” aizstāti ar “zivju resursu aizsardzību un izmantošanu”
	

	12.
	23. Sabiedriskais vides inspektors darbojas nozīmētās dienesta struktūrvienības vai pašvaldības uzraudzībā ievērojot to norādījumus.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Lūdzam precizēt noteikumu projekta 23.punktu, norādot, ka sabiedriskais vides inspektors darbojas atbilstoši Zvejniecības likuma 20.panta un šo noteikumu deleģējumam un tam piešķirto pilnvaru ietvaros;
	Ņemts vērā 
	23. Sabiedriskais vides inspektors darbojas atbilstoši Zvejniecības likuma 20.panta un šo noteikumu deleģējumam un tam piešķirto pilnvaru ietvaros nozīmētās dienesta struktūrvienības vai pašvaldības uzraudzībā ievērojot to norādījumus 

	13.
	25. Veicot zivju resursu aizsardzību un uzraudzību patstāvīgi vai kopā ar citām Zvejniecības likuma 18.pantā norādīto institūciju amatpersonām, kas veic zivju resursu aizsardzību un uzraudzību, sabiedriskais vides inspektors par veicamo pārbaudi pirms tās uzsākšanas elektroniski informē uzraugošo dienesta struktūrvienību.

27. Sabiedriskais vides inspektors nekavējoties informē uzraugošo dienesta struktūrvienību par konstatētajiem pārkāpumiem, neatliekamos gadījumos, cik iespējams, patstāvīgi veic darbības pārkāpumu novēršanai un pārtraukšanai, iespēju robežās fiksējot ar foto un video tehniskajiem līdzekļiem pārkāpuma izdarīšanu un personas, kas izdarījušas pārkāpumu. Nepieciešamības gadījumā informē Valsts vai pašvaldības policiju.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Vēršam uzmanību, ka noteikumu projekta 25. punktā nav paredzēts sabiedriskā vides inspektora pienākums par veicamo pārbaudi pirms tās uzsākšanas informēt pašvaldību, bet tikai uzraugošo dienesta struktūrvienību. Saprotam, ka noteikumu projekts paredz sabiedriskā vides inspektora darbību vai dienesta struktūrvienības uzraudzībā vai arī pašvaldības uzraudzībā. Tādejādi, aicinām papildināt noteikumu projekta 25. un 27.punktu ar pienākumu informēt  uzraugošo dienesta struktūrvienību vai  pašvaldību
	Ņemts vērā


	21. Veicot zivju resursu aizsardzību un uzraudzību patstāvīgi vai kopā ar citām Zvejniecības likuma 18. pantā norādīto institūciju amatpersonām, kas veic zivju resursu aizsardzību un uzraudzību, sabiedriskais vides inspektors par veicamo pārbaudi pirms tās uzsākšanas elektroniski informē uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību.
22. Sabiedriskais vides inspektors nekavējoties informē uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību par konstatētajiem pārkāpumiem, neatliekamos gadījumos, cik iespējams, patstāvīgi veic darbības pārkāpumu novēršanai un pārtraukšanai, iespēju robežās fiksējot ar foto un video tehniskajiem līdzekļiem pārkāpuma izdarīšanu un personas, kas izdarījušas pārkāpumu.    

	14.
	29. Ne vēlāk kā nākamajā darbdienā nodod dienestam sastādīto dokumentu, pārbaudes materiālus, foto un video materiālus, lietiskos pierādījumus un citu informāciju, kas satur ziņas par pārkāpuma izdarīšanu.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Saskaņā ar 2019. gada 24. oktobra likuma "Grozījumi Zvejniecības likumā" 20.panta ceturto daļu “Par veiktajām uzraudzības darbībām Valsts vides dienesta un pašvaldības pilnvarotās personas - sabiedriskie vides inspektori - sastāda dokumentus, kuros ietver konstatētos faktus par zivju ieguvi regulējošo normatīvo aktu pārkāpumu, nelikumīgi izmantotajiem zivju ieguves rīkiem un nelikumīgi iegūtajām zivīm, un iesniedz attiecīgos dokumentus šā likuma 18. panta pirmajā un otrajā daļā norādītajai institūcijai vai amatpersonai atbilstoši to kompetencei”. Ņemot vērā to, ka likuma 18.panta pirmajā un otrajā daļā bez dienesta ir minētas arī pašvaldības un Dabas aizsardzības pārvalde, lūdzam šo noteikumu projekta 29.punktu precizēt atbilstoši Zvejniecības likumam;
	Panākta vienošanās elektroniskās saskaņošanas procesā.

Dabas aizsardzības pārvalde neiesaistīs sabiedriskos vides inspektorus. Tiek plānota Dabas aizsardzības pārvaldes reorganizācija  un tās veikto funkciju izvērtēšana.
	Projekta 29. punkts svītrots.

	15.
	33. Sabiedriskais vides inspektors aizpilda dienesta noteikta parauga pārskatu par savu darbību zivju resursu aizsardzībā un uzraudzībā. Pārskatu iesniedz uzraugošajā dienesta struktūrvienībā dienesta noteiktajos termiņos. Ja sabiedriskais inspektors ir pašvaldības pilnvarota persona, tad pārskata kopiju  iesniedz arī attiecīgajā pašvaldībā.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Atbilstoši noteikumu projekta 13. punktam lēmumā par sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanu norāda sabiedriskā vides inspektora darbību uzraugošo dienesta struktūrvienību vai pašvaldību. Ņemot vērā minēto, Zemkopības ministrijas ieskatā noteikumu projekta 33.punkta prasības nav korektas, jo gadījumā, ja lēmumā  par statusa piešķiršanu ir noradīta uzraugošā pašvaldība, tad sabiedriskais vides inspektors nevar izpildīt noteikumu prasības un iesniegt pārskatu uzraugošajā dienesta struktūrvienībā. Lūdzam precizēt šo normu;
	Ņemts vērā
	25. Sabiedriskais vides inspektors aizpilda dienesta noteikta parauga pārskatu par savu darbību zivju resursu aizsardzībā un uzraudzībā. Pārskatu iesniedz uzraugošajā dienesta struktūrvienībā vai uzraugošajā  pašvaldībā, ja  sabiedriskais  vides inspektors darbojas attiecīgās pašvaldības administratīvajā teritorijā vai tai piegulstošajos jūras piekrastes ūdeņos.

	16.
	34. Līdz šo noteikumu spēkā stāšanās dienai izsniegtās sabiedrisko vides inspektoru apliecības ir derīgas līdz tajās norādītajiem derīguma termiņa beigām, bet ne ilgāk kā līdz 2020. gada 31. decembrim.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Lūdzam precizēt noteikumu projekta 34.punku vai papildināt noslēguma jautājumus ar normu, kas noteiktu pašvaldību šobrīd pilnvaroto personu izsniegto apliecību derīguma termiņu un darbības spēku un saistīt to ar paredzēto sabiedrisko vides inspektoru atestācijas procesu. Tas nepieciešams, lai neradītu pārrāvumu pašvaldību pilnvaroto personu darbībā līdz noteikumu normu ieviešanai praksē;
	Panākta vienošanās elektroniskās saskaņošanas procesā.
Nav informācijas par pašvaldību izdotām specifiskām apliecībām. 

Pašvaldību pilnvarotās personas vairumā gadījumu ir pašvaldības policisti.
	26. Līdz šo noteikumu spēkā stāšanās dienai izsniegtās sabiedrisko vides inspektoru apliecības ir derīgas līdz tajās norādītā derīguma termiņa beigām, bet ne ilgāk kā līdz 2020. gada 31. decembrim.

	18.
	35. Noteikumi stājas spēkā vienlaikus ar 2019. gada 24. oktobra likuma “Grozījumi Zvejniecības likumā” spēkā stāšanos.


	Zemkopības ministrija 12.03.2020

2019. gada 24. oktobra likums "Grozījumi Zvejniecības likumā" ir stājies spēkā 2019. gada 20. novembrī, līdz ar to nav skaidrs, kā var paredzēt, ka noteikumu projekts stājas spēkā vienlaikus ar šo likumu. Noteikumu projektam ir jāstājas spēkā pamatojoties uz grozījumiem Zvejniecības likuma 20. panta piektās daļas, kas stāsies spēkā vienlaikus ar Administratīvās atbildības likumu, deleģējumu. Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt projekta 35.punktu un juridiski korekti paredzēt tā spēkā stāšanos;
	Ņemts vērā 
	33. Noteikumi stājas spēkā vienlaikus ar Administratīvās atbildības likumu spēkā stāšanos.

	19.
	Pielikums
	Zemkopības ministrija 12.03.2020

Lūdzam noteikumu projekta pielikumā norādīto sabiedriskā vides inspektora nosaukumu precizēt atbilstoši Zvejniecības likuma 20.panta terminoloģijai - Valsts vides dienesta/pašvaldības pilnvarotā persona - sabiedriskais vides inspektors.
	Ņemts vērā 
	Apliecības paraugs labots

	20.
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādiem kritērijiem:

2.1. vismaz otrā līmeņa B pakāpes valsts valodas prasme;
	Iekšlietu ministrija 23.03.2020
Precizēt projekta 2.1.apakšpunktā minēto atbilstoši Ministru kabineta 2009.gada 7.jūlija noteikumos Nr.733 “Noteikumi valsts valodas zināšanu apjomu, valsts valodas prasmes pārbaudes kārtību un valsts nodevu par valsts valodas prasmes pārbaudi” noteiktajiem valsts valodas prasmes līmeņiem un pakāpēm.
	Ņemts vērā 
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādām prasībām:

2.1. valsts valodas zināšanu un prasmju apjoms atbilstošs vismaz vidējā līmeņa 2.pakāpei (B2);

	21.
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādiem kritērijiem:

2.4. nav sodīta par tīšiem noziedzīgiem nodarījumiem vai sodāmība ir dzēsta;
	Iekšlietu ministrija 23.03.2020

Atbilstoši projekta 2.4.apakšpunkta regulējumam persona, kura vēlēsies kļūt par sabiedrisko vides inspektoru, nedrīkstēs būt sodīta par tīšiem noziedzīgiem nodarījumiem vai arī tās sodāmībai būs jābūt dzēstai. Vēršam uzmanību uz to, ka patlaban saskaņā ar Ministru kabineta 2007.gada 4.decembra noteikumu Nr.833 “Noteikumi par sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanu un anulēšanu, izvirzītajiem kritērijiem un prasībām un apliecības paraugu” 2.4.apakšpunktu persona, lai kļūtu par sabiedrisko vides inspektoru, nedrīkst būt sodīta par tīšiem noziedzīgiem nodarījumiem pret dabu un vidi. Proti, ar projektā ietverto regulējumu tiek mainīts personai izvirzīto sodāmības kritēriju tvērums, taču projekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (anotācijā) (turpmāk – projekta anotācija) informācija par nepieciešamību šos kritērijus mainīt nav norādīta. Ņemot vērā minēto, nepieciešams attiecīgi papildināt projekta anotāciju ar informāciju, kas pamato nepieciešamību mainīt personai izvirzītos kritērijus attiecībā uz tās sodāmību.
	Ņemts vērā
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādām prasībām:

2.4. nav sodīta par tīšiem noziedzīgiem nodarījumiem pret dabu un vidi  vai sodāmība ir dzēsta;

	22.
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādiem kritērijiem:

2.5. nav sodīta par administratīvo pārkāpumu vides aizsardzības jomā pēdējā gada laikā;
	Iekšlietu ministrija 23.03.2020

Atbilstoši projekta 2.5.apakšpunkta regulējumam persona, kura vēlas kļūt par sabiedrisko vides inspektoru, nedrīkst būt sodīta par administratīvo pārkāpumu izdarīšanu vides aizsardzības jomā. Kā zināms, patlaban notiek visu Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksā ietverto administratīvo pārkāpumu sastāvu kodificēšana attiecīgās nozares speciālajos likumos, kuri stāsies spēkā vienlaikus ar Administratīvās atbildības likumu. Līdz ar to, lai turpmāk nodrošinātu nekavējošu aktuālās informācijas par personas sodāmību apstrādi Sodu reģistrā, jau šobrīd ir svarīgi saprast, kuros speciālajos likumos ir (tiks) ietverti tie administratīvo pārkāpumu sastāvi vides aizsardzības jomā, kuru izdarīšana būs par pamatu sabiedriskā vides inspektora statusa nepiešķiršanai vai tā anulēšanai.

Ņemot vērā minēto, nepieciešams attiecīgi papildināt projekta anotāciju ar informāciju par visiem tiem speciālajiem likumiem (norādot konkrētus pantus), kuros ir (tiks) ietverti administratīvo pārkāpumu sastāvi vides aizsardzības jomā.
	Ņemts vērā 
	2. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, attiecīgā persona atbilst šādām prasībām:

2.5. nav sodīta par administratīvo pārkāpumu zivju resursu aizsardzības un izmantošanas jomā

	23.
	17. Dienests anulē sabiedriskā vides inspektora statusu, ja:

17.1. saņemts sabiedriskā vides inspektora rakstisks iesniegums par statusa anulēšanu;

17.2. saņemts pašvaldības iesniegums par statusa anulēšanu;

17.3. konstatēts, ka sabiedriskais vides inspektors neatbilst šo noteikumu 2. punktā noteiktajiem kritērijiem;

17.4. sabiedriskais vides inspektors pārkāpis vides aizsardzību vai zvejniecību reglamentējošo normatīvo aktu prasības.
	Iekšlietu ministrija 23.03.2020

Projekta 17.3.apakšpunkta regulējums paredz, ka Valsts vides dienests anulēs sabiedriskā vides inspektora statusu, ja tiks konstatēts, ka sabiedriskais vides inspektors neatbilst šo noteikumu 2.punktā noteiktajiem kritērijiem. Norādām, ka projekta 2.punktā (sk. 2.4. un 2.5.apakšpunktu) ir noteikti arī konkrēti personas sodāmības kritēriji, kas atbilstoši projekta 17.3.apakšpunktam būs par pamatu sabiedriskā vides inspektora statusa anulēšanai. Bet projekta 17.4.apakšpunkta regulējums paredz, ka sabiedriskā vides inspektora statusu anulēs arī, ja sabiedriskais vides inspektors būs pārkāpis vides aizsardzību vai zvejniecību reglamentējošo normatīvo aktu prasības. Līdz ar to nav saprotama projekta 17.4.apakšpunktā ietvertā regulējuma būtība, proti, kas šie īsti ir par pārkāpumiem, bez jau projekta 2.4. un 2.5.apakšpunktā noteiktajiem pārkāpumiem.

Ņemot vērā minēto, nepieciešams svītrot projekta 17.4.apakšpunktu vai arī skaidrot tajā piedāvātā regulējuma būtību projekta anotācijā.
	Ņemts vērā
	Projekta 17.4 apakšpunkts svītrots

	24.
	
	Iekšlietu ministrija 23.03.2020

5.
Projekta 13.punkts nosaka, ka lēmumā par sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanu norāda sabiedriskā vides inspektora darbību uzraugošo Valsts vides dienesta struktūrvienību vai pašvaldību. Atbilstoši projekta 18.punktam, minētā informācija tiek norādīta arī Valsts vides dienesta tīmekļvietnē ievietotajā sabiedrisko vides inspektoru sarakstā. Savukārt projekta 23.punkts nosaka, ka sabiedriskais vides inspektors darbojas nozīmētās Valsts vides dienesta struktūrvienības vai pašvaldības uzraudzībā, ievērojot to norādījumus. No minētā regulējuma secināms, ka pašvaldību pilnvaroto personu (sabiedrisko vides inspektoru) darbību uzrauga konkrētā pašvaldība, bet pārējo sabiedrisko vides inspektoru darbību uzrauga nozīmētā Valsts vides dienesta struktūrvienība. Taču vienlaikus konstatējams, ka vairākās projekta V.nodaļā ietvertajās tiesību normās minētais sabiedrisko vides inspektoru darbības uzraudzības modelis nav ievērots.

Ņemot vērā minēto, nepieciešams attiecīgi precizēt projekta 24., 25., 27., 29., 30. un 33.punkta regulējumu.
	Ņemts vērā
	19. Sabiedriskais vides inspektors iesaistās zivju resursu aizsardzībā un uzraudzībā brīvprātīgi un bez atlīdzības, atbilstoši Zvejniecības likuma 20. pantā  tam piešķirtajām tiesībām zivju resursu aizsardzībā un uzraudzībā un ievērojot uzraugošās dienesta struktūrvienības vai uzraugošās pašvaldības norādījumus.

20. Sabiedriskais vides inspektors piedalās pārbaudēs pēc valsts vides inspektora vai pašvaldības aicinājuma sniegt palīdzību zivju resursu aizsardzību un izmantošanu reglamentējošo normatīvo aktos noteikto pienākumu izpildē, veicot tehniskus vai organizatoriskus uzdevumus, kā arī zivju resursu aizsardzības un uzraudzības pasākumus.

21. Veicot zivju resursu aizsardzību un uzraudzību patstāvīgi vai kopā ar citām Zvejniecības likuma 18. pantā norādīto institūciju amatpersonām, kas veic zivju resursu aizsardzību un uzraudzību, sabiedriskais vides inspektors par veicamo pārbaudi pirms tās uzsākšanas elektroniski informē uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību.

22. Sabiedriskais vides inspektors nekavējoties informē uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību par konstatētajiem pārkāpumiem, neatliekamos gadījumos, cik iespējams, patstāvīgi veic darbības pārkāpumu novēršanai un pārtraukšanai, iespēju robežās fiksējot ar foto un video tehniskajiem līdzekļiem pārkāpuma izdarīšanu un personas, kas izdarījušas pārkāpumu.    

	25.
	26. Sabiedriskajam vides inspektoram ir tiesības veikt darbības administratīvo pārkāpumu novēršanai, konstatēt un fiksēt administratīvā pārkāpuma izdarīšanu, pārbaudīt dokumentus, zivju ieguves rīkus un lomu.
	Iekšlietu ministrija 23.03.2020

Svītrot projekta 26.punktu, jo tajā minētais sabiedriskā vides inspektora tiesību uzskaitījums ir nepilnīgs, kā arī tas dublē Zvejniecības likuma 20.panta trešajā daļā (stāsies spēkā vienlaikus ar Administratīvās atbildības likumu) noteiktās sabiedriskā vides inspektora tiesības.
	Ņemts vērā 
	Projekta 26. punkts svītrots

	26.
	27. Sabiedriskais vides inspektors nekavējoties informē uzraugošo dienesta struktūrvienību par konstatētajiem pārkāpumiem, neatliekamos gadījumos, cik iespējams, patstāvīgi veic darbības pārkāpumu novēršanai un pārtraukšanai, iespēju robežās fiksējot ar foto un video tehniskajiem līdzekļiem pārkāpuma izdarīšanu un personas, kas izdarījušas pārkāpumu. Nepieciešamības gadījumā informē Valsts vai pašvaldības policiju.


	Iekšlietu ministrija 23.03.2020

Projekta 27.punkta otrā teikuma regulējums pēc būtības paredz sabiedriskā vides inspektora tiesības nepieciešamības gadījumā informēt Valsts policiju vai pašvaldības policiju. Norādām, ka no projektā piedāvātā regulējuma nav saprotams šādas tiesību normas mērķis, jo pēc būtības jebkura persona nepieciešamības gadījumā ir tiesīga vērsties Valsts policijā vai pašvaldības policijā. Taču projektā piedāvātā regulējuma kontekstā, ja ir saskatāma nepieciešamība piesaistīt Valsts policijas vai pašvaldības policijas resursus atbalsta sniegšanai sabiedriskajam vides inspektoram, tad tiesību normās ir nepieciešams konkrēti definēt šāda sagaidāmā atbalsta tvērumu.

Ņemot vērā minēto, nepieciešams vai nu svītrot projekta 27.punkta otro teikumu, vai arī papildināt projektu ar jaunām tiesību normām, kas piepilda ar saturu projekta 27.punkta otrajā teikumā minēto.
	Ņemts vērā
	 22. Sabiedriskais vides inspektors nekavējoties informē uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību par konstatētajiem pārkāpumiem, neatliekamos gadījumos, cik iespējams, patstāvīgi veic darbības pārkāpumu novēršanai un pārtraukšanai, iespēju robežās fiksējot ar foto un video tehniskajiem līdzekļiem pārkāpuma izdarīšanu un personas, kas izdarījušas pārkāpumu.    

	27.
	28. Par veiktajām uzraudzības darbībām pārkāpuma izdarīšanas vietā sastāda dienesta noteikta parauga dokumentu, kurā ietver faktus par konstatēto pārkāpumu, nelikumīgi izmantotā zivju ieguves rīka izcelšanu, iegūtajām zivīm un citu būtisku informāciju.


	Iekšlietu ministrija 23.03.2020

Svītrot projekta 28.punktu, jo tajā ietvertais regulējums dublē Zvejniecības likuma 20.panta ceturtajā daļā (stāsies spēkā vienlaikus ar Administratīvās atbildības likumu) minēto
	Ņemts vērā
	Projekta 28. punkts svītrots.

	28.
	30. Izceltos nelikumīgos zivju ieguves rīkus nodod tuvākajā iespējamajā laikā. Līdz nelikumīgo zivju ieguves rīku nodošanai nodrošina tādus uzglabāšanas apstākļus, lai netiktu bojāta to kvalitāte un vērtība.
	Iekšlietu ministrija 23.03.2020

Projekta 30.punktā ir noteikts sabiedriskā vides inspektora pienākums nodot izceltos nelikumīgos zivju ieguves rīkus, bet līdz to nodošanai nodrošināt tādus uzglabāšanas apstākļus, lai netiktu bojāta to kvalitāte un vērtība. Norādām, ka no minētā regulējuma nav saprotams subjekts, kuram izceltie nelikumīgie zivju ieguves rīki ir nododami. Vienlaikus vēršam uzmanību uz Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas izstrādātā Ministru kabineta noteikumu projekta “Nelikumīgi izmantoto zivju ieguves rīku iznīcināšanas kārtība” (VSS-176) sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojuma (anotācijas) I.sadaļas 2.punktā minēto, ka: “Šādi zivju ieguves rīki parasti ir zemas kvalitātes, sliktā stāvoklī, ilgi atradušies ūdenī, tāpēc to transportēšana, glabāšana un nodošana Valsts ieņēmumu dienestam realizācijai nav lietderīga. Nereti murdus, tīklus un citus zivju ieguves rīkus to izmēru vai konstrukcijas dēļ ir grūti vai pat neiespējami transportēt vai uzglabāt.” Līdz ar to nav saprotams, kā šādos gadījumos praksē tiks īstenota nelikumīgi izmantoto zivju ieguves rīku glabāšana un nodošana realizācijai vai iznīcināšanai.

Ņemot vērā minēto, nepieciešams papildināt projektu ar attiecīgu tiesisko regulējumu, vai arī projekta anotācijā skaidrot sabiedrisko vides inspektoru iespējamo rīcību šādos gadījumos.
	Ņemts vērā
Anotācija papildināta.
	Projekta 30. punkts svītrots. 

	29.
	
	Latvijas Pašvaldību Savienība

 Latvijas Pašvaldību savienība konceptuāli atbalsta Ministru kabineta noteikumu projektu “Sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanas un anulēšanas kārtība, tiem izvirzāmās prasības un zivju resursu aizsardzības un uzraudzības kārtība”, bet lūdz precizēt, pēc kā vērtēs ētikas normu ievērošanu/ neievērošanu strīdus situācijās. Iesakām izmantot 2018. gada 21. novembra Ministru kabineta ieteikumi Nr.1 “Valsts pārvaldes vērtības un ētikas pamatprincipi”.
	Ņemts vērā
Projekta 16.punkts precizēts izslēdzot plaši interpretējamo un strīdus situācijās grūti administrējamo normu par ētikas normu neievērošanu. 
	12. Dienests nepagarina sabiedriskā vides inspektora statusu, ja sabiedriskais vides inspektors:

12.1. nav iesniedzis šo noteikumu 25. punktā minēto pārskatu;

12.2. gada laikā nav piedalījies zivju resursu aizsardzības un uzraudzības pasākumos;

12.3. nekvalitatīvi veicis uzticētos pienākumus.



	30.
	
	Tieslietu ministrija 21.04.2020

3. Administratīvā procesa likuma 64. panta pirmā daļa noteic, ka gadījumā, ja administratīvā lieta ierosināta uz iesnieguma pamata, iestāde pieņem lēmumu par administratīvā akta izdošanu viena mēneša laikā no iesnieguma saņemšanas dienas, ja likumā nav noteikts cits termiņš vai citā normatīvajā aktā – īsāks termiņš administratīvā akta izdošanai. Savukārt no projekta 7., 8. un 11. punktā paredzētā regulējuma neizriet, ka attiecīgo lēmumu ir iespējams pieņemt viena mēneša laikā no projekta 4. punktā minētā iesnieguma saņemšanas dienas. Ievērojot minēto, nepieciešams precizēt projektā paredzēto regulējumu, lai tas atbilstu Administratīvā procesa likuma 64. panta pirmajā daļā noteiktajam
	 Ņemts vērā
	3. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, persona (turpmāk – pretendents) nedēļas laikā pēc šo noteikumu 6. punktā minētās atestācijas izziņošanas dienesta tīmekļvietnē, iesniedz dienestā iesniegumu, kurā norāda šādu informāciju:
6. Dienests organizē sabiedrisko vides inspektoru atestāciju reizi sešos mēnešos. Informāciju par atestācijas vietu, laiku un iespēju pieteikties atestācijai ievieto dienesta tīmekļvietnē.

7. Piecu darbdienu laikā pēc atestācijas rezultātu novērtēšanas dienests pieņem lēmumu pretendentam piešķirt sabiedriskā vides inspektora statusu vai atteikt sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanu.

	31.
	23. Sabiedriskais vides inspektors darbojas atbilstoši Zvejniecības likuma 20.panta un šo noteikumu deleģējumam un tam piešķirto pilnvaru ietvaros nozīmētās dienesta struktūrvienības vai pašvaldības uzraudzībā ievērojot to norādījumus
	Tieslietu ministrija 21.04.2020

4. Norādām uz to, ka projekta 23. punktā paredzētais regulējums ir neskaidrs. Turklāt vēršam uzmanību uz to, ka likumā tiek ietverts pilnvarojums Ministru kabinetam izdot noteikumus, nevis Ministru kabineta noteikumos. Līdz ar to nepieciešams precizēt projekta 23. punktā paredzēto regulējumu.
	Ņemts vērā
	22. Sabiedriskais vides inspektors darbojas atbilstoši Zvejniecības likuma 20. pantā tam piešķirtajām tiesībām un ievērojot uzraugošās dienesta struktūrvienības vai uzraugošās pašvaldības norādījumus.

	32.
	
	Tieslietu ministrija 21.04.2020

5. Projekta 27. punkts paredz, ka sabiedriskais vides inspektors ne vēlāk kā nākamajā darbdienā nodod Valsts vides dienestam sastādīto dokumentu, pārbaudes materiālus, foto un video materiālus, lietiskos pierādījumus un citu informāciju, kas satur ziņas par pārkāpuma izdarīšanu.

Norādām, ka likuma 20. panta ceturtā daļa noteic, ka par veiktajām uzraudzības darbībām sabiedriskie vides inspektori sastāda dokumentus, kuros ietver konstatētos faktus par zivju ieguvi regulējošo normatīvo aktu pārkāpumu, nelikumīgi izmantotajiem zivju ieguves rīkiem un nelikumīgi iegūtajām zivīm, un iesniedz attiecīgos dokumentus šā likuma 18. panta pirmajā un otrajā daļā norādītajai institūcijai vai amatpersonai atbilstoši to kompetencei.

Atkārtoti vēršam uzmanību uz to, ka Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 3.2. apakšpunkts noteic, ka normatīvā akta projektā neietver normas, kas dublē augstāka vai tāda paša spēka normatīvā akta tiesību normās ietverto normatīvo regulējumu. Ievērojot minēto, atkārtoti lūdzam svītrot projekta 27. punktu vai to attiecīgi precizēt.
	Ņemts vērā
	Projekta punkts svītrots.

	33.
	Projekta pielikums
	Tieslietu ministrija 21.04.2020

6. Vēršam uzmanību uz to, ka projekta pielikumā paredzētajā sabiedriskā vides inspektora apliecības parauga reversā ir norādīta informācija, kas neatbilst likuma 20. pantā paredzētajam regulējumam. Turklāt nav skaidrs, kādēļ tā ir nepieciešama. Ievērojot minēto, lūdzam izvērtēt projekta pielikumā paredzētajā sabiedriskā vides inspektora apliecības parauga reversā norādītās informācijas nepieciešamību un precizēt to, kā arī papildināt anotāciju ar atbilstošu skaidrojumu, ja iepriekš minētā informācija ir nepieciešama.
	Ņemts vērā
	Sabiedriskā vides inspektora apliecības parauga reverss norādītā informācija labota.

	34.
	
	Iekšlietu ministrija 22.04.2020

1.
Projekta 16. punkts pēc būtības nosaka konkrētus nosacījumus, kurus konstatējot, sabiedriskā vides inspektora statuss netiek pagarināts. Proti, Valsts vides dienests nepagarina sabiedriskā vides inspektora statusu, ja sabiedriskais vides inspektors nav iesniedzis projekta 31. punktā minēto pārskatu, gada laikā nav piedalījies zivju resursu aizsardzības un uzraudzības pasākumos, nekvalitatīvi veicis uzticētos pienākumus. Taču vēršam uzmanību uz to, ka, piemēram, projekta 31.punktā minēto pārskatu sabiedriskais vides inspektors iesniedz vai nu uzraugošajā Valsts vides dienesta struktūrvienībā vai attiecīgajā pašvaldībā, ja sabiedriskais vides inspektors ir pašvaldības pilnvarota persona. Līdz ar to nav saprotams, kā Valsts vides dienests uzzinās par minētā nosacījuma izpildi. Faktiski arī pārējo nosacījumu izpildi var konstatēt tikai uzraugošā Valsts vides dienesta struktūrvienība vai attiecīgā pašvaldība.

Ņemot vērā minēto, nepieciešams papildināt projektu ar jaunu 17.punktu (mainot turpmāku projekta punktu numerāciju), paredzot tajā pienākumu uzraugošajai Valsts vides dienesta struktūrvienībai vai attiecīgajai pašvaldībai, ja sabiedriskais vides inspektors ir pašvaldības pilnvarota persona, sniegt atzinumu par sabiedriskā vides inspektora atbilstību projekta 16.punktā noteiktajiem nosacījumiem.
	Ņemts vērā
 Panākta vienošanās elektroniskās saskaņošanas procesā. Izvērtēta nepieciešamība iekļaut jaunu punktu. Jauna punkta iekļaušana nav lietderīga. Sabiedriskais vides inspektors iesniedz Projekta 29.punktā (mainīta numerācija) minēto pārskatu uzraugošajā Valsts vides dienesta struktūrvienībā vai pašvaldībā. Ministru kabineta noteikumos nav nepieciešams noteikt dokumentu aprites kārtību valsts pārvaldes iestādē-Valsts vides dienestā.. Valsts vides dienesta reģionālās vides pārvaldes darbojās ciešā kontaktā ar pašvaldībām daudzos vides aizsardzības jautājumos tajā skaitā zivju resursu aizsardzībā. Nav paredzamas problēmas informācijas apmaiņā starp Valsts vides dienestu un pašvaldībām. Tāpat pastāv iespēja pēc iesnieguma saņemšanas par sabiedriskā vides inspektora statusa pagarināšanu saistīties ar pašvaldību un precizēt nepieciešamo informāciju.
	

	35.
	
	Iekšlietu ministrija 22.04.2020

2.
Atkārtoti norādām uz projektā paredzēto tiesisko regulējumu, kas nosaka pašvaldību pilnvaroto sabiedrisko vides inspektoru darbības uzraudzības modeli. Proti, atbilstoši projekta 23.punkta regulējumam sabiedriskais vides inspektors darbojas nozīmētās Valsts vides dienesta struktūrvienības vai pašvaldības uzraudzībā, ievērojot to norādījumus. Tātad pašvaldības pilnvarotā sabiedriskā vides inspektora darbību uzrauga tikai konkrētā pašvaldība, kura ir tiesīga dot tam arī attiecīgus norādījumus. Minēto pašvaldību pilnvaroto sabiedrisko vides inspektoru darbības uzraudzības modeli apstiprina arī citas projektā ietvertās tiesību normas, piemēram, projekta 13., 18. un 31.punktā ietvertais regulējums. Taču vairākās projekta V nodaļā ietvertajās tiesību normās minētais pašvaldību pilnvaroto sabiedrisko vides inspektoru darbības uzraudzības modelis nav ievērots. Piemēram, projekta 24., 25. un 26.punktā tiek regulēta tieša pašvaldības pilnvarotā sabiedriskā vides inspektora saikne ar uzraugošo Valsts vides dienesta struktūrvienību, kas ir pretēji projektā definētajam pašvaldību pilnvaroto sabiedrisko vides inspektoru darbības uzraudzības modelim. 

Ņemot vērā minēto, nepieciešams attiecīgi precizēt projekta 24., 25. un 26.punkta regulējumu.

Vienlaikus aicinām izvērtēt nepieciešamību projekta V nodaļā nostiprināt pašvaldību pilnvaroto sabiedrisko vides inspektoru sadarbību ar Valsts vides dienestu, tostarp ar to uzraudzībā esošajiem sabiedriskajiem vides inspektoriem.
	Ņemts vērā
Punkti precizēti (mainīta punktu numerācija).
	20. Sabiedriskais vides inspektors piedalās pārbaudēs pēc valsts vides inspektora vai pašvaldības aicinājuma sniegt palīdzību zivju resursu aizsardzību un izmantošanu reglamentējošo normatīvo aktos noteikto pienākumu izpildē, veicot tehniskus vai organizatoriskus uzdevumus, kā arī zivju resursu aizsardzības un uzraudzības pasākumus.

21. Veicot zivju resursu aizsardzību un uzraudzību patstāvīgi vai kopā ar citām Zvejniecības likuma 18.pantā norādīto institūciju amatpersonām, kas veic zivju resursu aizsardzību un uzraudzību, sabiedriskais vides inspektors par veicamo pārbaudi pirms tās uzsākšanas elektroniski informē uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību.

22. Sabiedriskais vides inspektors nekavējoties informē uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību par konstatētajiem pārkāpumiem, neatliekamos gadījumos, cik iespējams, patstāvīgi veic darbības pārkāpumu novēršanai un pārtraukšanai, iespēju robežās fiksējot ar foto un video tehniskajiem līdzekļiem pārkāpuma izdarīšanu un personas, kas izdarījušas pārkāpumu.    

	36.
	
	Iekšlietu ministrija 22.04.2020

3.
Projekta 28.punkts paredz, ka izceltos nelikumīgos zivju ieguves rīkus nodod Zvejniecības likuma 19.panta sestajā daļā minēto institūciju  amatpersonām lēmuma pieņemšanai. Taču vēršam uzmanību uz to, ka atbilstoši Zvejniecības likuma 20.panta trešās daļas 2.punkta regulējumam (redakcijā, kas stāsies spēkā vienlaikus ar Administratīvās atbildības likumu), izceltos nelikumīgos zivju ieguves rīkus sabiedriskajam vides inspektoram ir jānodod Zvejniecības likuma 18.panta pirmajā vai otrajā daļā noteiktajai institūcijai (amatpersonai) atbilstoši tās kompetencei. Vienlaikus norādām, ka arī projekta 27.punktā ir ietverts regulējums par izcelto nelikumīgo zivju ieguves rīku jeb lietisko pierādījumu nodošanu kompetentajai institūcijai, proti, Valsts vides dienestam, administratīvā pārkāpuma procesa uzsākšanai.

Ņemot vērā minēto, nepieciešams precizēt projekta 28.punktā ietverto regulējumu, pirmkārt novēršot tā neatbilstību Zvejniecības likumā ietvertajam regulējumam, bet otrkārt, konkretizējot, ka tas attiecināms tikai uz  tiem izceltajiem nelikumīgajiem zivju ieguves rīkiem, kuru īpašnieks nav noskaidrojams. Vienlaikus atkārtoti norādām, ka no projektā ietvertā regulējuma nav saprotama sabiedrisko vides inspektoru faktiskā rīcība, ja izcelto nelikumīgo zivju ieguves rīku nodošana kompetentajai institūcijai (amatpersonai) nav iespējama, piemēram, gadījumos, kad izceltie murdi, tīkli vai citi nelikumīgie zivju ieguves rīki ir ilgstoši atradušies ūdenī un ir tik sliktā stāvoklī, ka to transportēšana nav iespējama, vai arī šo nelikumīgo zivju ieguves rīku transportēšana nav iespējama to konstrukcijas vai lielo izmēru dēļ. Līdz ar to nepieciešams papildināt projektu ar attiecīgu regulējumu vai arī projekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (anotācijā) skaidrot sabiedrisko vides inspektoru iespējamo rīcību šādos gadījumos.
	Ņemts vērā
Papildināta anotācija. Sabiedriskie vides inspektori darbojas ciešā sadarbībā ar uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību. Visos gadījumos, kuros sabiedriskais vides inspektors nevar izcelt vai transportēt nelikumīgi izmantotos zivju ieguves rīkus to izmēru, konstrukcijas vai citu iemeslu dēļ, tam jāinformē dienesta vai attiecīgi pašvaldība. Katrā gadījumā ir iespējams savs risinājums. Ir bijuši gadījumi, kuros arī Valsts vides dienesta tehniskais nodrošinājums nav bijis pietiekams un ir nācies izmantot citu valsts institūciju un zvejnieku palīdzību, lai izceltu un transportētu zvejas rīkus.   
	Projekta 28. punkts svītrots.

	37.
	
	Zemkopības ministrija 21.04.2020

1. Lūdzam noteikumu projekta 5.5.apakšpunktā 12. un 31.punktā konsekventi lietot noteikumu projekta 4.3.apakšpunkta terminoloģiju “ja pretendents plāno kļūt par sabiedrisko vides inspektoru pašvaldības administratīvajā teritorijā”. Zemkopības ministrija vērš uzmanību, ka Zvejniecības likuma grozījumi vairs neparedz termina “pašvaldības pilnvarotā persona’’ lietošanu, bet Zvejniecības likuma 20.panta otrā daļa noteic, ka “pašvaldība zivju resursu aizsardzībā un uzraudzībā iekšējos ūdeņos, kuri atrodas tās administratīvajā teritorijā, un jūras piekrastes ūdeņos, kuri piegulst tās administratīvajai teritorijai, ir tiesīga iesaistīt pašvaldības pilnvarotas personas - sabiedriskos vides inspektorus’’.
	Ņemts vērā
	3. Lai iegūtu sabiedriskā vides inspektora statusu, persona (turpmāk – pretendents) nedēļas laikā pēc šo noteikumu 6. punktā minētās atestācijas izziņošanas dienesta tīmekļvietnē, iesniedz dienestā iesniegumu, kurā norāda šādu informāciju:

3.3. pašvaldību, ja pretendents plāno kļūt par sabiedrisko vides inspektoru attiecīgās pašvaldības administratīvajā teritorijā vai tai piegulstošajos jūras piekrastes ūdeņos, vai dienesta struktūrvienību, kuras uzraudzībā sabiedriskais vides inspektors veiks pienākumus.

8. Ja pretendents iesniegumā norādījis vēlmi kļūt par sabiedrisko vides inspektoru pašvaldības administratīvajā teritorijā vai tai piegulstošajos jūras piekrastes ūdeņos, dienests elektroniski informē konkrēto pašvaldību par sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanu vai atteikumu sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanai.
25. Sabiedriskais vides inspektors aizpilda dienesta noteikta parauga pārskatu par savu darbību zivju resursu aizsardzībā un uzraudzībā. Pārskatu iesniedz uzraugošajā dienesta struktūrvienībā vai uzraugošajā  pašvaldībā, ja  sabiedriskais  vides inspektors darbojas attiecīgās pašvaldības administratīvajā teritorijā vai tai piegulstošajos jūras piekrastes ūdeņos.

	38.
	
	Zemkopības ministrija 21.04.2020

2. Noteikumu projekta 13.punkts nosaka, ka lēmumā par sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanu norāda sabiedriskā vides inspektora darbību uzraugošo dienesta struktūrvienību vai pašvaldību. Vienlaikus noteikumu projekta 2.6.apakšpunktā norādīts Valsts vides dienesta saīsinājums – ‘’dienests’’, kas tiek izmantots visā noteikumu projekta tekstā. Zemkopības ministrija jau savā sākotnējā atzinumā norādīja, ka 25. un 26.punktā lietotais termins ‘’dienests’’ var rādīt pārpratumu un grūtības normu interpretēšanā. Var rasties kļūdains priekšstats, ka arī gadījumā, ja sabiedriskais vides inspektors darbojas pašvaldības uzraudzībā, jāinformē Valsts vides dienests (dienests), nevis uzraugošā pašvaldība. Lūdzam precizēt redakcionāli.
	Ņemts vērā
	21. Veicot zivju resursu aizsardzību un uzraudzību patstāvīgi vai kopā ar citām Zvejniecības likuma 18.pantā norādīto institūciju amatpersonām, kas veic zivju resursu aizsardzību un uzraudzību, sabiedriskais vides inspektors par veicamo pārbaudi pirms tās uzsākšanas elektroniski informē uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību.

22. Sabiedriskais vides inspektors nekavējoties informē uzraugošo dienesta struktūrvienību vai uzraugošo pašvaldību par konstatētajiem pārkāpumiem, neatliekamos gadījumos, cik iespējams, patstāvīgi veic darbības pārkāpumu novēršanai un pārtraukšanai, iespēju robežās fiksējot ar foto un video tehniskajiem līdzekļiem pārkāpuma izdarīšanu un personas, kas izdarījušas pārkāpumu.    

	39.
	
	Zemkopības ministrija 21.04.2020

3. Lūdzam noteikumu projekta 28.punkta norādīt konkrētu izcelto nelikumīgo zivju ieguves rīku nodošanas termiņu, paredzot to analogi 27.punktā noteiktajam – “ne vēlāk kā nākamajā darbdienā”. Zemkopības ministrija ieskatā atšķirīgu termiņu noteikšana nebūtu pamatota.
	Ņemts vērā
	Projekta punkts svītrots

	40.
	
	Tieslietu ministrija 15.05.2020

3. Administratīvā procesa likuma 64. panta pirmā daļa noteic, ka gadījumā, ja administratīvā lieta ierosināta uz iesnieguma pamata, iestāde pieņem lēmumu par administratīvā akta izdošanu viena mēneša laikā no iesnieguma saņemšanas dienas, ja likumā nav noteikts cits termiņš vai citā normatīvajā aktā – īsāks termiņš administratīvā akta izdošanai. Savukārt no projekta 4., 6., 7., 8., 9. un 10. punktā paredzētā regulējuma nav viennozīmīgi skaidrs, ka attiecīgo lēmumu ir iespējams pieņemt viena mēneša laikā no projekta 4. punktā minētā iesnieguma saņemšanas dienas. Ievērojot minēto, nepieciešams precizēt projektā paredzēto regulējumu, lai tas atbilstu Administratīvā procesa likuma 64. panta pirmajā daļā noteiktajam, kā arī papildināt anotāciju ar atbilstošu skaidrojumu.
	Ņemts vērā
Anotācija papildināta

Lēmuma par sabiedriskā vides inspektora statusa piešķiršanu vai atteikums piešķirt statusu tiek pieņemts viena mēneša laikā no iesnieguma saņemšanas dienas.


	Svītroti Projekta 8. un 9. punkti.

	41.
	
	Tieslietu ministrija 15.05.2020

4. Projekta 26. punkts paredz, ka izceltos nelikumīgos zivju ieguves rīkus, kuru īpašnieks nav noskaidrojams, nākamajā darbdienā nodod Zvejniecības likuma 19. panta sestajā daļā minēto institūciju amatpersonām lēmuma pieņemšanai.

Norādām, ka likuma 20. panta trešās daļas 2. punkts noteic, ka sabiedriskajiem vides inspektoriem ir tiesības, neuzsākot administratīvā pārkāpuma procesu, izcelt nelikumīgos zivju ieguves rīkus un atbilstoši šā likuma 18. panta pirmajā un otrajā daļā noteiktajai institūciju un amatpersonu kompetencei nodot tos lēmumu pieņemšanai atbilstoši šā likuma 19. panta sestajai daļai.

Vēršam uzmanību, ka Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 3.2. apakšpunkts noteic, ka normatīvā akta projektā neietver normas, kas dublē augstāka vai tāda paša spēka normatīvā akta tiesību normās ietverto normatīvo regulējumu. Ievērojot minēto, lūdzam svītrot minēto projekta punktu.
	 Ņemts vērā
	Projekta 26. punkts svītrots 
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