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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem 
likumprojektam  "Grozījumi Izglītības likumā" (VSS-772)

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	
	
	
	NAV
	
	

	
	
	
	
	
	


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	16.02.2021.(elektroniskā saskanošana)

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Atbilstoši VSS
 - Tieslietu ministrija, Finanšu ministrija, Aizsardzības ministrija, Kultūras ministrija, Satiksmes ministrija, Veselības ministrija, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija, Zemkopības ministrija, Latvijas Pašvaldību savienība, Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība un Latvijas Darba devēju konfederācija, Rektoru padome,  Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera

	  
	

	
	
	


	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus

	  
	Tieslietu ministrijas, Veselības ministrijas, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas, Rektoru padome, Akadēmiskās informācijas centra


	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	Rektoru padome, Finanšu ministrija, Latvijas Darba devēju konfederācija


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	
	
	
	
	

	
	
	Tieslietu ministrija 
(05.10.2020. Nr. 1-9.1/1037)
	
	

	11.
	1. 11.1 pantā:

[..]

papildināt pantu ar sesto, septīto, astoto un devīto daļu šādā redakcijā:

[..] 
(9) Ja Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī pēdējo trīs gadu laikā izsniegtā izglītības dokumenta un ārvalstī iegūta akadēmiskā grāda apliecinoša dokumenta īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai Latvijā divās vai vairākās augstskolās, tad šajā iesniegumā, norāda institūciju, kurā veiks šo dokumentu ekspertīzi un izsniegs šā panta trešajā daļā minēto izziņu atbilstoši 111 panta otrajai daļai. 


	Projekta 1.punkts paredz papildināt Izglītības likuma 11.1 pantu ar devīto daļu, nosakot, ka, ja Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī pēdējo trīs gadu laikā izsniegtā izglītības dokumenta un ārvalstī iegūta akadēmiskā grāda apliecinoša dokumenta īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai Latvijā divās vai vairākās augstskolās, tad šajā iesniegumā norāda institūciju, kurā veiks šo dokumentu ekspertīzi un izsniegs šā panta trešajā daļā minēto izziņu atbilstoši 11.1 panta otrajai daļai. Tieslietu ministrijas ieskatā nav saprotams vai un kāpēc dokumenta īpašnieks norāda iesniegumā institūciju, kurā veiks dokumentu ekspertīzi, situācijā, kad dokumentu īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai Latvijā, divās vai vairāk augstskolās. Lūdzam projekta anotācijā skaidrot, kāpēc tieši dokumentu īpašnieks izvēlas institūciju, kura veiks šo dokumentu ekspertīzi, un kā minētā persona veiks šo izvēli. Tāpat lūdzam izvērtēt situāciju, kad ekspertīzi veiks viena augstskola, bet persona izvēlēsies studēt citā augstskolā. 


	Iebildums ņemts vērā.
Svītrota likumprojekta 1.pantā izsludinātā Izglītības likuma 11.1 panta astotā daļa, līdz ar to precizētajā likumprojektā mainās šī panta daļu skaits -  8.

Papildināts precizētā likumprojekta 1.pants par Izglītības likuma 11.1 panta astoto daļu, norādot, ka dokumentu īpašnieks, ievērojot  augstskolas uzņemšanas noteikumos noteikto kārtību,  norādīs savā  iesniegumā institūciju, kura veiks šo dokumentu ekspertīzi un izsniegs izziņu.
Precizēta šīs daļas redakcija, ja neviena no augstskolām nebūs ieguvusi šādas tiesības, izziņu izsniegs AIC.

Anotācijas I sadaļas 2.punkts ir papildināts ar informāciju, ka 10.10.2006. MK noteikumu Nr.846 “Noteikumi par prasībām, kritērijiem un kārtību uzņemšanai studiju programmās” 6.1 punkts paredz, ka reģistrējoties studijām, persona iesniegumam pievieno šajā punktā minēto informāciju un dokumentāciju, tostarp arī augstskolu uzņemšanas noteikumos noteikto dokumentāciju. Papildus minētajam, šo noteikumu 13.1.apakšpunkts nosaka, ka augstskolas uzņemšanas noteikumos ietver norādi par uzņemšanai studiju programmā nepieciešamo iepriekš iegūto izglītību. 
Ievērojot minēto, augstskola savos uzņemšanas noteikumos iekļaus to Latvijas normatīvo regulējumu, kur izglītības dokumentu īpašnieks iesniegumā norāda augstskolu, kura veiks dokumentu ekspertīzi un izsniegs izziņu, ja dokumentu īpašnieks iesniedz iesniegumu studijām vairākās augstskolās. 
Pamatojumu termiņam sākot no 2016.gada 1.janvāra skatīt 3.iebilduma skaidrojumā, kas ir arī ietverts anotācijā.
	1. 11.1 pantā:

[..]

papildināt pantu ar sesto, septīto un astoto daļu šādā redakcijā:

[..] 
(8) Augstskolas uzņemšanas noteikumi studiju programmās paredz Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī, sākot no 2016.gada 1.janvāra, izsniegtā izglītības dokumenta un iegūta akadēmiskā grāda apliecinoša dokumenta īpašniekam norādīt  augstskolu, kura veiks šī dokumenta ekspertīzi un izsniegs šā panta trešajā daļā minēto izziņu atbilstoši 11.1 panta otrajai daļai, ja šī dokumenta īpašnieks iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai iesniedz divās vai vairākās augstskolās. Ja neviena no šīm augstskolām nav atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem ieguvusi tiesības veikt  minēto dokumentu ekspertīzi, to veic Akadēmiskās informācijas centrs.

	2.
	
	Projekta anotācijas II sadaļas 1.punktā tiek norādīts, ka sabiedrības mērķgrupas, kuras tiesiskais regulējums ietekmē vai varētu ietekmēt ir Akadēmiskās informācijas centrs, augstskolas un tajā nodarbinātie, un potenciālie studēt gribošie ārvalstnieki un studējošie ārvalstnieki. Atsauce uz potenciālo studentu no ārvalstīm, attiecībā uz tiesisko regulējumu, tiek lietota projekta anotācijā vairākkārt. Tieslietu ministrijas ieskatā regulējumam ir jāattiecas uz visiem ārvalstīs studējošajiem studentiem vienlīdzīgi (tai skaitā studēt gribošiem un studējošiem Latvijas valsts pilsoņiem), attiecīgi ne tikai uz studēt gribošajiem ārvalstniekiem un studējošiem ārvalstniekiem. Šajā kopsakarā lūdzam precizēt anotācijā norādīto personu grupu. 


	Ņemts vērā.
Sniegts skaidrojums un precizēta anotācija.

Likumprojekts neskar potenciālos un studējošo Latvijas valsts pilsoņu tiesības un intereses, jo tiem nav jāveic Latvijā iegūto izglītības  dokumentu ekspertīze, ja tā ir iegūta Latvijā.
Likumprojekts skar tādas personas, ārvalstniekus un arī Latvijas valsts pilsoņus, kuriem kopš 2016.gada 1.janvāra ir izsniegts izglītības dokuments un iegūts akadēmiskā grāda apliecinošs dokuments Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī; šādos gadījumos gan ārvalstniekiem, gan Latvijas pilsoņiem būs iespēja veikt izglītības dokumentu ekspertīzi attiecīgajā augstskolā, kura MK noteiktā kārtībā būs ieguvusi tiesība veikt izglītības dokumentu ekspertīzi un izsniegt izziņu.

Te jāņem vērā, ka jau tagad Izglītības likuma  11.1  un 11.2 pants paredz ārvalstīs izdotu izglītības dokumentu atzīšanu Latvijā, uzsākot vai turpinot studijas Latvijā.
	

	3.
	1. 11.1 pantā:

papildināt pirmās daļas otro teikumu pēc vārdiem “veic Akadēmiskās informācijas centrs”” ar vārdiem “vai augstskola”;

[..]

(8) Ja šā panta sestajā daļā minētā augstskola neveic šo dokumentu ekspertīzi, tad to izpilda Akadēmiskās informācijas centrs.

[..]


	Projekta 1.punkts paredz papildināt Izglītības likuma 11.1 pantu ar sesto daļu, nosakot, ka šā panta pirmās, 1.1 un ceturtās daļas 1. punkta noteikumus nepiemēro, ja atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī pēdējo trīs gadu laikā izsniegtā izglītības dokumenta un ārvalstī iegūtā akadēmiska grāda apliecinoša dokumenta ekspertīzi Ministru kabineta noteiktajā kārtībā veic Ministru kabineta noteiktām prasībām atbilstoša augstskola, kurā šo dokumentu īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai Latvijā un izsniedz šā panta trešajā daļā minēto izziņu. Tādējādi tiek paredzēts, ka ekspertīzi varēs veikt augstskola, kura būs atbilstoša Ministru kabineta noteiktajām prasībām. Tieslietu ministrijas ieskatā nav saprotams, vai ekspertīzi varēs veikt visas augstskolas, kuras atbildīs Ministra kabineta noteiktajām prasībām, vai tās, kuras atbildīs Ministru kabineta noteiktajām prasībām un būs izteikušas vēlmi veikt ekspertīzi, un kurām būs piešķirtas šādas tiesības. Attiecīgi šajā kopsakarā lūdzam anotācijā sniegt skaidrojumu, lai tiesiskā regulējuma būtība būtu skaidra. 

Vienlaikus šajā kopsakarā vēršam uzmanību attiecībā uz projekta 1.punktu, kas paredz papildināt Izglītības likuma 11.1 pantu ar astoto daļu, nosakot, ka, ja šā panta sestajā daļā minētā augstskola neveic šo dokumentu ekspertīzi, tad to izpilda Akadēmiskās informācijas centrs. Attiecīgi gadījumā, ja atbilstoši iepriekš minētajam, augstskola atbildīs Ministru kabineta noteiktajām prasībām un, ja tai būs jāizsaka vēlme veikt ekspertīzi un tai tiks piešķirtas tiesības to veikt, Tieslietu ministrijas ieskatā nav skaidrs projekta 1.punktā ietvertās brīvās izvēles institūts, attiecīgi, nav saprotams, kādos gadījumos augstskolas izlems veikt ekspertīzi, un kādos gadījumos tā izlems to neveikt. Cita starpā šādas izvēlēs gadījumā būtu jāvērtē, vai šādi tiks panākta Akadēmiskās informācijas centra kapacitātes celšana, un sasniegts regulējuma mērķis. Attiecīgi lūdzam projekta anotācijā ietver minētās situācijas skaidrojumu. 


	Ņemts vērā.
Ievērojot iebilduma saturu, ir pārskatīta likumprojekta 1.grozījuma pants un ir papildināts ar 1.1 daļu un ir papildināts anotācijas I sadaļas 2.punkts, ievērojot iebildumā minēto jautājumu: Tieslietu ministrijas ieskatā nav skaidrs projekta 1.punktā ietvertās brīvās izvēles institūts, attiecīgi, nav saprotams, kādos gadījumos augstskolas izlems veikt ekspertīzi, un kādos gadījumos tā izlems to neveikt.
Ievērojot, ka tiek paplašināts subjektu loks, kuriem būs tiesības veikt izglītības dokumentu, kā arī iegūto akadēmisko grādu apliecinošu dokumentu ekspertīzi, likumprojekta 1. grozījuma pants paredz papildināt Izglītības likuma 11.1 pantu ar 1.1 daļu, ka augstskola, kura atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem ir ieguvusi tiesības veikt ekspertīzi Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī, sākot ar 2016.gada 1.janvāri izsniegtajam izglītības dokumentam un iegūta akadēmiskā grāda apliecinošam dokumentam, ja šo dokumentu īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai attiecīgajai augstskolā, saskaņā ar Eiropas reģiona konvenciju par to kvalifikāciju atzīšanu, kas saistītas ar augstāko izglītību (13.05.1999 pieņemta ar likumu, spēkā ar 26.05.1999.)  (turpmāk - Lisabonas konvencija). Attiecīgi šāda pakalpojuma izmaksas nosaka Ministru kabinets.

Saskaņā ar likuma “Par Eiropas reģiona konvenciju par to kvalifikāciju atzīšanu, kas saistītas ar augstāko izglītību” 3.pantu  un ievērojot Konvencijas II sadaļas 1. un 2. noteikto, kompetentā iestāde kvalifikāciju atzīšanas jautājumos Latvijā ir Akadēmiskās informācijas centrs.

Augstākām izglītības iestādēm ir tiesības veikt atdzīšanu, ievērojot Lisabonas konvekcijas II sadaļas “Pārvaldes institūciju kompetence”  1.panta 2.punktu, kas nosaka, ka, ja pieņemt lēmumus atzīšanas jautājumos ir pilnvarotas atsevišķas augstākās izglītības iestādes vai citas iestādes, katra Puse saskaņā ar tās konstitucionālo uzbūvi nodod šīs Konvencijas tekstu šīm iestādēm un veic visus iespējamos pasākumus, lai panāktu tās noteikumu labvēlīgu ievērošanu un piemērošanu.

Termiņš 2016.gada 1.janvāris augstskolām, kuras atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem ir ieguvušas tiesības veikt ekspertīzi Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī ir noteikts, kā pamatu ņemot Boloņas procesa dalībvalstu (tostarp arī Latvija) izglītības ministru 2015.gada 15.maijā Erevānas konferences laikā parakstīto komunikē (http://www.ehea.info/media.ehea.info/file/2015_Yerevan/70/7/YerevanCommuniqueFinal_613707.pdf), kuras ietvaros apstiprināja Kvalitātes nodrošināšnas standartus un vadlīnijas Eiropas augstākās izglītības telpā (Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher Education Area (ESG)) (http://www.ehea.info/media.ehea.info/file/2015_Yerevan/72/7/European_Standards_and_Guidelines_for_Quality_Assurance_in_the_EHEA_2015_MC_613727.pdf
Likumprojekta “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-771) paredz, ka Ministru kabineta noteiktām prasībām atbilstošajai augstskolai ir tiesības veikt dokumentu ekspertīzi un izsniegt izziņu, ja dokumentu īpašnieks ir iesniedzis šādai augstskolai iesniegumu studiju uzsākšanai vai studiju turpināšanai Latvijā. Taču, ja šī augstskola nav izmantojusi savas tiesības un neveic dokumentu ekspertīzi, tad to izpilda AIC. Ja augstskola vēlas izmantot savas tiesības ekspertīzes veikšanai un ir kvalificējusies atbilstoši MK prasībām, tai vairs nav tiesību atteikties no šāda uzdevuma izpildes, bet gan tas ir jāveic imperatīvi, papildus nenoslogojot AIC. 


	2. 11.1 pantā:

papildināt pantu ar 1.1  daļu šādā redakcijā:

“(11) Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī, sākot no  2016.gada 1.janvāra izsniegtā izglītības dokumenta un iegūta akadēmiskā grāda apliecinoša dokumenta ekspertīzi saskaņā ar Lisabonas konvenciju veic augstskola, kura atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem ir ieguvusi tiesības veikt minēto dokumentu ekspertīzi, ja šo dokumentu īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai šādā augstskolā. Ministru kabinets nosaka ekspertīzes ietvaros sniegto pakalpojumu cenrādi.”


	4.
	3. Papildināt likuma pārejas noteikumus ar 91. punktu šādā redakcijā:


	Vēršam uzmanību, ka Izglītības likuma spēkā esošās redakcijas pārejas noteikumos jau ir 91. punkts, attiecīgi likuma pārejas noteikumus būtu nepieciešams papildināt ar 92. punktu. Ņemot vērā minēto lūdzam precizēt projekta 3.punktu. 


	Ņemts vērā.
	3. Papildināt likuma pārejas noteikumus ar 93.punktu šādā redakcijā:



	5.
	
	Priekšlikumi: 

1. Lūdzam izvērtēt, vai projekta 1.punktā paredzot papildināt Izglītības likuma ceturtās daļas 1.punktu pēc vārdiem “studiju turpināšanai” ar vārdiem “studiju uzsākšanai vai studiju turpināšanai Latvijā” norma būs skaidra, proti vai nebūtu nepieciešams minētajā punktā aizstāt konkrētos vārdus, nevis papildināt, ņemot vērā to, ka minētajā punktā jau ir norāde uz studiju turpināšanu. 

2. Iesakām izvērtēt, vai nepieciešams projekta 3.punktā norādīt iekavās katra panta paskaidrojumu, ņemot vērā to, ka no attiecīgās normas jau izriet tās būtība. 


	 Ņemts vērā.
Ievērojot 1.priekšlikumu, ir precizēts likumprojekta 1.pants par Izglītības likuma 11.1 panta ceturtās daļas 1.punkta izteikšanu jaunā redakcijā.
Ņemts vērā 2.priekslikums.
	1. 11.1 pantā:

[..]

izteikt ceturtās daļas 1.punktu šādā redakcijā:

 “1) studiju uzsākšanai vai studiju turpināšanai Latvijā — augstskola, kurā izglītības dokumenta īpašnieks vēlas uzsākt vai turpināt studijas Latvijā. Augstskola var veikt papildu ekspertīzi un noteikt papildu prasības;”;

 [..]

	
	
	Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija 

(05.10.2020. Nr. 1-22/8789)
	
	

	6.
	
	Saskaņā ar Ministru kabineta 2017. gada 4. jūlija noteikumu Nr. 399 “Valsts pārvaldes pakalpojumu uzskaites, kvalitātes kontroles un sniegšanas kārtība” 4. punktu, pakalpojumu pārvaldība, ko atbilstoši kompetencei veic pakalpojuma turētājs, ietver virkni darbību, tajā skaitā pakalpojumu aprakstu publicēšanu valsts pārvaldes pakalpojumu portālā Latvija.lv. Ņemot vērā minēto, saskaņā ar Ministru kabineta 2017. gada 4. jūlija noteikumu Nr. 399 “Valsts pārvaldes pakalpojumu uzskaites, kvalitātes kontroles un sniegšanas kārtība” 5. un 9. punktu lūdzam pakalpojuma turētājam veikt pakalpojuma aprakstīšanu un publicēšanu valsts pārvaldes pakalpojumu portālā Latvija.lv.


	Skaidrojam, ka ar likumprojekta spēkā stāšanos

tās augstskolas, kuras būs tiesīgas veikt izsniegto izglītības dokumentu un iegūtu akadēmiskā grāda apliecinoša dokumentu ekspertīzi un izsniegt izziņu par to,  izpildīs Ministru kabineta 2017. gada 4. jūlija noteikumu Nr.399 “Valsts pārvaldes pakalpojumu uzskaites, kvalitātes kontroles un sniegšanas kārtība” 5. un 9. punktu,  veicot pakalpojuma aprakstīšanu un publicēšanu valsts pārvaldes pakalpojumu portālā Latvija.lv.
	

	
	
	Veselības ministrija 

(Nr.01-09/4979)
	
	

	7.
	
	Likumprojektā tiek noteikts, ka atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem augstskola veic Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī pēdējo trīs gadu laikā izsniegtā izglītības dokumenta un ārvalstī iegūtā akadēmiskā grāda apliecinoša dokumenta ekspertīzi. 

Lūdzam sniegt skaidrojumu, kāpēc augstskola var veikt ekspertīzi par izglītības dokumentiem un akadēmiskiem grādiem, kas izdoti tikai pēdējos trīs gados. Lūdzam apsvērt iespēju šādu nosacījumu (pēdējos trīs gados) izslēgt, jo neskaidrību gadījumos par kādu izglītības dokumentu, augstskolas varēs vērsties Akadēmiskā informācijas centrā; 


	Ņemts vērā
Skaidrojam, ka ir precizēts termiņš, sākot, no kura augstskolām būs tiesības veikt dokumentu ekspertīzi un izsniegt izziņu.

Lūdzu skaidrojumu par termiņu - 2016.gada 1.janvāris - skatīt 3.iebildumā.
	2. 11.1 pantā:

[..]
papildināt pantu ar 1.1  daļu šādā redakcijā:

“(1²) Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī, sākot no 2016.gada 1.janvāra, izsniegta izglītības dokumenta un iegūta akadēmiskā grāda apliecinoša dokumenta ekspertīzi atbilstoši Eiropas reģiona konvencijai par to kvalifikāciju atzīšanu, kas saistītas ar augstāko izglītību (turpmāk - Lisabonas konvencija) un, ievērojot šā panta 5.¹ daļā minētās vadlīnijas, veic augstskola, kura atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem ir ieguvusi tiesības veikt minēto dokumentu ekspertīzi, ja šo dokumentu īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai attiecīgajā augstskolā. Ministru kabinets nosaka ekspertīzes ietvaros sniegto pakalpojumu cenrādi.”;

	8.
	
	pienākums veikt ekspertīzi diplomiem augstskolām būs pēc izvēles. Lūdzam anotācijā sniegt informāciju par šo izvēles iespēju, tai skaitā, vai gadījumā, kad augstskola iegūst šīs ekspertīzes tiesības, turpmāk tikai augstskola veic ekspertīzi vai arī izlases kārtā daļu iesniedz Akadēmiskās informācijas centram ekspertīzei. Tāpat arī lūdzam skaidrot, kā augstskolas, kurām diplomu izskatīšana būs papildus birokrātiskais slogs, tiks motivētas veikt šo darbu, lai atslogotu Akadēmisko informācijas centru. Pagaidām anotācijā kā galvenais iemesls šo pilnvaru nodošanai augstskolām ir norādīta procesa steidzamība. Tomēr tas nepārliecina, ka tas būs par iemeslu, ka augstskolas izvēlēsies šo papildus pienākumu;


	Ņemts vērā.

Sniedzam skaidrojumu.

1. Par jautājumu: “Lūdzam anotācijā sniegt informāciju par šo izvēles iespēju, tai skaitā, vai gadījumā, kad augstskola iegūst šīs ekspertīzes tiesības, turpmāk tikai augstskola veic ekspertīzi vai arī izlases kārtā daļu iesniedz Akadēmiskās informācijas centram ekspertīzei.”

Ja augstskola vēlas izmantot savas tiesības un ir kvalificējusies atbilstoši MK prasībām, nebūtu pieļaujams radīt situāciju, kas rada nekonkrētību dokumentu atzīšanas procesā ekspertīzes ietvaros un izziņas izsniegšanā dēļ tā, ka augstskola vai nu grib vai negrib veikt attiecīgu ekspertīzi, papildus noslogojot AIC. 

Līdz ar to precizējām izsludinātā likumprojekta 1.pantā ietverto Izglītības likuma 11.1 panta jauno astoto daļu. Savukārt vienkopus ejošā likumprojekta “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-771) 1.panta Augstskolu likuma 85.panta 1.1   daļa ir precizējama tiktāl, ka augstskolai, kura MK noteiktajā kārtībā ir ieguvusi tiesības veikt ekspertīzi, vairs nav tiesību atteikties no šāda uzdevuma izpildes, bet gan tas ir jāveic bez izvēles – veikt vai neveikt. 
Precizēta un papildināta anotācija.

2. Par jautājumu: “Tāpat arī lūdzam skaidrot, kā augstskolas, kurām diplomu izskatīšana būs papildus birokrātiskais slogs, tiks motivētas veikt šo darbu, lai atslogotu Akadēmisko informācijas centru.”

Vēršam uzmanību, ka izglītības dokumentu ekspertīze un attiecīgas izziņas izsniegšana augstskolai nav obligāta, bet augstskolas lēmums Izglītības likumā/Augstskolu likumā tai piešķirtās tiesības izmantot, kas secīgi uzliek tai MK noteiktā kārtībā kvalificēties noteiktām prasībām. Pēc tam šai augstskolai ir pienākums šo ekspertīzi veikt, apzinoties visu birokrātisko slogu, kas nāk klāt šāda uzdevuma izpildē. Jebkurā gadījuma tā ir augstskolas izvēle.
Komentārs: “Pagaidām anotācijā kā galvenais iemesls šo pilnvaru nodošanai augstskolām ir norādīta procesa steidzamība. Tomēr tas nepārliecina, ka tas būs par iemeslu, ka augstskolas izvēlēsies šo papildus pienākumu.”

Jā, tik tiešām AIC lielas noslodzes dēļ tiek noteikti gari procesuālie termiņi dēļ ekspertīzes specifikas un komplicētības, jo AIC neveic tikai izglītības dokumentu atzīšanu, bet arī dokumentu ekspertīzi 1) pieņemšanai darbā profesijās, kurās profesionālā darbība vai tai nepieciešamā izglītība nav reglamentēta likumos, kā arī citos normatīvajos aktos, — darba devējs; 2) profesionālās darbības veikšanai profesijās, kurās profesionālā darbība vai tai nepieciešamā izglītība ir reglamentēta likumos, kā arī citos normatīvajos aktos, 3) izglītības turpināšanai pamatizglītības vai vidējās izglītības pakāpē.

Ievērojot minēto, vairākas augstskolas izteikušas vēlmi šādas ekspertīzes veikt, un IZM izvērtējot minēto augstskolu priekšlikumu, izskata par iespējamu to veikt, ja augstskolas izpildīs kvalificējošas prasības ekspertīžu veikšanai.

Protams, ne tikai ilgais process, bet arī ir gadījumi, ka dokumentu ekspertīze ir veicama steidzami, bet to AIC īstenot ir apgrūtinoši, jo ir liela “rinda” uz šādām ekspertīzēm.

Tādēļ, IZM uzskata, ka AIC tiks atslogota, ja ekspertīzi veiks augstskola, kurā Eiropas Savienības valstīs, Eiropas Ekonomikas zonas valstīs, Šveices Konfederācijā un Ministru kabineta noteiktās ārvalstīs izsniegto izglītības dokumentu un ārvalstīs iegūto akadēmisko grādu apliecinošu dokumentu īpašnieks  ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai studiju turpināšanai Latvijā, un izsniegt izziņu par to, kādam Latvijā izsniedzamam izglītības dokumentam vai Latvijā piešķiramam akadēmiskajam grādam atbilst vai ir pielīdzināms ārvalstī izsniegtais izglītības dokuments vai piešķirtais akadēmiskais grāds.
	

	9.
	
	Norādām, ka anotācijas 3. lapas beigās sekojošs formulējums nav precīzs: “a) ka AIC neveic ekspertīzi, ja … dokumenta ekspertīzi Ministru kabineta noteiktajā kārtībā  veic Ministru kabineta noteiktām prasībām atbilstoša augstskola”. Izglītības un zinātnes ministrijas paralēli virzītajos Grozījumos Augstskolu likumā (VSS-771) formulējums ir cits: “Ja augstskola neveic šo dokumentu ekspertīzi, tad to izpilda Akadēmiskās informācijas centrs.” Norādām, ka šie uzstādījumi nav saskanīgi. Tāpēc lūdzam likumprojekta „Grozījumi Izglītības likumā” anotācijā precizēt šo nošķīrumu starp augstskolām, kas ir ieguvušas atļauju veikt ekspertīzi, un Akadēmisko informācijas centru, lai tas būtu nepārprotams un saskaņots abos Izglītības un zinātnes ministrijas virzītajos dokumentos;


	Iebildums ņemts vērā.
Ir precizēti vienkopus ejošo likumprojekta “”Grozījumi Izglītības likumā” (VSS-772) un likumprojekta “Grozījumi Augstskolu likumā” m(VSS-771) anotācijas. 

Ja augstskola vēlas izmantot savas tiesības un ir kvalificējusies atbilstoši MK prasībām, nebūtu pieļaujams radīt situāciju, kas rada nekonkrētību dokumentu atzīšanas procesā ekspertīzes ietvaros un izziņas izsniegšanā dēļ tā, ka augstskola vai nu grib vai negrib veikt attiecīgu ekspertīzi, tādējādi papildus noslogojot AIC, kas nav šo grozījumu mērķis. 

Līdz ar to precizējām izsludinātā likumprojekta 1.pantā ietverto Izglītības likuma 11.1 panta jauno astoto daļu. Savukārt vienkopus ejošā likumprojekta “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-771) 1.panta Augstskolu likuma 85.panta 1.1   daļa ir precizējama tiktāl, ka augstskolai, kura MK noteiktajā kārtībā ir ieguvusi tiesības veikt ekspertīzi, vairs nav tiesību atteikties no šāda uzdevuma izpildes, bet gan tas ir jāveic bez izvēles – veikt vai neveikt. 
	

	10.
	
	lūdzam likumprojekta anotācijas II sadaļas 2.punktu aizpildīt atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" 22.punktam, norādot, kāda būs likumprojekta tiesiskā regulējuma ietekme uz tautsaimniecību un sabiedrības mērķgrupām; 
	Ņemts vērā.
Papildināta anotācijas II sadaļas 2.punkts.
	

	11.
	
	lūdzam norādīt, kādām sabiedrības grupām un institūcijām administratīvais slogs tiek palielināts, konkretizējot izmaiņas. Likumprojekta anotācijas II sadaļas 2.punktā norādīts, ka pieaugs noteiktu augstskolu administratīvais slogs un ieguldījumi likumprojektā deleģēto tiesību īstenošanai, lūdzam to konkretizēt atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" 24.punktam.


	Ņemts vērā.

Papildināta anotācijas II sadaļas 2.punkts.
	

	
	
	Rektoru padome
(05.10.2020. Nr.1-12)


	
	

	12.
	
	Vispārīgi izvērtējot likumprojektos piedāvātos risinājumus, tie vērtējami kā smagnēji, daudzus risināmos jautājumus “pārceļot” uz MK noteikumiem, kuros tiks regulēta:

- kārtība, kādā augstskolās veic ekspertīzi un izsniedz izziņu par diplomiem un grādiem,

- prasības augstskolām, kurām tiks deleģētas tiesības veikt ekspertīzi un izsniegt izziņu,

- citu valstu (ne-ES, ne-EEZ) saraksts, kurās izdotos diplomus drīkstēs atzīt augstskolās.

 Bez tam, plānots veikt grozījumus vairākos spēkā esošajos MK noteikumos – par VIIS, par uzņemšanu uc. Projektā vai anotācijā nav sīkākas informācijas par gaidāmajām prasībām augstskolām, kurām tiks ļauts atzīt diplomus. Anotācijā norādītā informācija ir pārāk vispārīga un plaša – diplomus būšot tiesīgas atzīt augstskolas, kurām ir “ilggadīga pieredze darbā ar ārvalstu studentiem, atbildīga studentu atlase, kā arī ir atbilstoša kapacitāte”. Aicinām izvērtēt iespējas vienkāršot iecerēto smagnējo mehānismu, piemēram, kārtību un prasības nosakot likumā.

	Vēlamies Rektoru padomei lūgt turpmāk, veidojot iebildumu, vadīties no Ministru kabineta Kārtības ruļļa 94.1.apašpunkta, kas paredz, ka atzinumā ministrija vai cita institūcija atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajai kompetencei izsaka iebildumus, tos attiecīgi pamatojot vai paskaidrojot, par kuriem saskaņošanas gaitā jāpanāk vienošanās. Turpat 95.punkts paredz, ka, ja ministrija vai cita institūcija atzinumu nav atbilstoši strukturējusi, tam kopumā ir ieteikuma raksturs.

Minētais lūgums ir pamatots ar to, lai IZM varētu strādāt ar skaidri definētiem konstruktīviem iebildumiem un rast abpusēji derīgu risinājumu vai panākt kompromisu.

RP ir sniegusi iebildumus, bet, nesniedzot pamatojumu vai paskaidrojumu, IZM ir krietni mazākas iespējas rast optimālāko risinājumu.
Izskatot iebildumu saturu, sniedzam šādu skaidrojumu.
1. Norādītais, ka piedāvātie risinājumi, tie vērtējami kā smagnēji, daudzus risināmos jautājumus “pārceļot” uz MK noteikumiem.
Diplomatdzīšanas jomā Latvijā darbojas tikai viens “spēlētājs” – AIC. Ar likumprojektu vēlamies dot iespēju piedalīties diplomatdzīšanas jomā tām augstskolām, kuras grib pašas veikt izglītības dokumentu ekspertīzi, ja attiecīgu dokumentu īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu augstskolā par studiju uzsākšanu vai turpināšanu.

Dodot tiesības šajā laukā darboties vēl citiem dalībniekiem – augstskolām, likumdevējam ir jānodrošina, ka tās augstskolas, kuras to gribēs būs kvalificētas veikt ekspertīzi, noteiktā kartībā to veiks un izsniegt attiecīgu izziņu, kas apliecinās ļoti svarīgu faktu, ka ārvalstnieka izglītības dokumenti atbilst Latvijā izsniedzamam izglītības dokumentam vai Latvijā piešķiramam akadēmiskajam grādam atbilst vai ir pielīdzināms ārvalstī izsniegtais izglītības dokuments vai piešķirtais akadēmiskais grāds. Šādas augstskolas izsniegta izziņa ir  derīga iesniegšanai jebkura augstskolā.

Līdz ar to ir nepieciešams izpildvaras noteikta kārtība, procedūra, atļauja, lai augstskolas nodrošinātu vienotu kārtību un procedūru visā Latvijas teritorijā.
2. Ieviešot jaunus spēlētājus diplomatdzīšanas jomā, neizbēgami ir jāveic citu normatīvo aktu aktualizācija, jo ne tikai sabiedrības un tautsaimniecības procesi ir mūžam mainīgi, bet arī normatīvais regulējums, kuram, laikam ejot ir jāattīstās. 
3. Iebildumā norādīts, ka: “Anotācijā norādītā informācija ir pārāk vispārīga un plaša – diplomus būšot tiesīgas atzīt augstskolas, kurām ir “ilggadīga pieredze darbā ar ārvalstu studentiem, atbildīga studentu atlase, kā arī ir atbilstoša kapacitāte”.
Vēršam uzmanību, ka anotācija nesatur šādu formulējumu.
Tiesības uz ekspertīzi būs jebkurai augstskolai, kura kvalificēsies MK noteiktajā kārtībā.
	

	113.
	
	Vēršam uzmanību, ka ne likumprojektos, ne anotācijā nav skaidrots – kā notiks augstskolu izvērtēšanas, kā arī diplomatzīšanas tiesību piešķiršanas / nepiešķiršanas process. Virzot likumprojektus pieņemšanai parlamentā, aicinām sniegt informāciju arī augstskolām par iecerēto kārtību – iespējām piedalīties izvērtēšanā, vai būs iespēja apstrīdēt lēmumus un tmldz.

	Ņemts vērā.

Skaidrojam, ka iespēja apstrīdēt lēmumu ir noteikts likumprojektā “Grozījumi Augstskolu likumā” (VSS-771), paredzot, ka augstskolas lēmumu var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.
Augstskolu izvērtēšanas, kā arī diplomatzīšanas tiesību piešķiršanas/ nepiešķiršanas process ir atrunāts vienkopus ejošā likumprojektā “Grozījumi Augstskolu likumā”, paredzot, ka tas ir noregulējams MK noteikumu ietvaros.
	

	14.
	
	Likumprojektos noteikts, ka augstskolas drīkstēs atzīt trīs gadu laikā izsniegtos diplomus. Aicinām noteikto termiņu pārskatīt, no tā atsakoties vai būtiski pagarinot. Norāde anotācijā uz citu valstu reģistriem
 ir vispārīga – dažādās valstīs situācija atšķiras.


	Ņemts vērā.
Skaidrojam, ka ir precizēts termiņš, sākot, no kura augstskolām būs tiesības veikt dokumentu ekspertīzi un izsniegt izziņu.

Lūdzu skaidrojumu par termiņu -2016.gada 1.janvāris - skatīt 3.iebildumā.
	

	15.
	
	Aicinām likumprojektā paredzēt vai skaidrojuma formā norādīt anotācijā, ka augstskolās var tikt atzīti arī dažādu starptautisko izglītības sistēmu ietvaros (piemēram, International Baccalaureate, European Baccalaureate) izsniegtie izglītības dokumenti.


	Ņemts vērā.

Akadēmiskās informācijas centrs izskata izglītības dokumentus par apgūtām starptautiskā bakalaurāta (IB) programmām un veic to ekspertīzi tāpat kā ārvalstīs iegūtiem izglītības dokumentiem neatkarīgi no tā, kurā valstī (Latvijā vai ārvalstīs) izglītības dokumenta īpašnieks ir mācījies. IB ir Šveicē dibināta organizācija, tās izglītības programmu īsteno dažādu valstu skolas, kuras IB ir akreditējusi, un IB arī izsniedz izglītības dokumentus par savu programmu apguvi, tādējādi šie izglītības dokumenti tiek uzskatīti par ārvalstī izdotiem izglītības dokumentiem. Akadēmiskās informācijas centrā izglītības dokumenti par Latvijā apgūtām IB programmām līdz šim iesniegti ļoti reti (atsevišķi gadījumi).  
	

	116.
	
	Vispārīgs komentārs –  likumprojekta anotācijā uzsvērta reģistru loma (VIIS ietvaros izveidotais Ārvalstīs izsniegto izglītības dokumentu reģistrs; anotācijā minēta arī iespēja izmantot citu valstu diplomu reģistrus vai datu bāzes (daļēji pieejami vai autorizēti un/vai par maksu)). Šajā kontekstā, ņemot vērā augstskolu nelabvēlīgo pieredzi, izmantojot VIIS, aicinām IZM pielikt visas pūles lai VIIS smagnējā darbība neietekmētu diplomatzīšanas procesu.
	Likumprojekta anotācija nesatur informāciju par “iespēja izmantot citu valstu diplomu reģistrus vai datu bāzes (daļēji pieejami vai autorizēti un/vai par maksu)).”
Savukārt Ārvalstīs izsniegto izglītības dokumentu reģistrs pastāv kopš 2020.gada jūnija un uzkrāj informāciju par ārvalstu dokumentiem, to ekspertīzes rezultātiem.

Piekrītam, ka VIIS varētu darboties krietni efektīvāk un pie tās funkcionalitātes IZM pašlaik strādā, lai tās pēc iespējas mazāk ietekmētu  diplomatzīšanas procesu.

	

	
	
	Akadēmiskās informācijas centrs (Nr. 2021/1.10-005 22.02.21.)
	
	

	1
17.
	
	LūLūdzam precizēt anotācijas I sadaļas 1.punktā (5.lp. pirmā rindiņa) skaidrojuma par to, ka augstskolām nebūs tiesību atteikties no ekspertīzes veikšanas, ja tās būs izvēlējušās to veikt, nobeigumu, jo no konteksta var saprast, ka bija domāts „...papildus nenoslogojot AIC”, nevis „...papildus noslogojot AIC”. Attiecīgi lūdzam labojumus veikt arī izziņā.

	 Ņemts vērā
Precizēta izziņa un anotācija, novēršot tehniskas neprecizitātes teksta redakcijā.
	

	18.
	
	Likumprojekta 1.pantā (Izglītības likuma 11.ˡ panta (1ˡ) un astotajā daļā) ir noteikts pienākums augstskolai pašai veikt izglītības dokumenta ekspertīzi, ja dokumenta īpašnieks tajā ir vērsies ar iesniegumu studiju uzsākšanai, kā arī anotācijā skaidrots, ka augstskolai šādā gadījumā būs obligāti pašai jāveic ekspertīze. Savukārt šī paša panta astotajā daļā tomēr ir pieļauts, ka izglītības dokumenta īpašnieks var izvēlēties arī AIC kā ekspertīzes veicēju, ja ir pieteicies studijām vairākās augstskolās.    

No likumprojekta, to anotācijās un izziņās ietvertās informācijas šobrīd nav skaidri saprotams, vai  potenciālais students varēs pats izvēlēties, kura iestāde veiks viņa izglītības dokumenta ekspertīzi (t.sk. AIC) tikai gadījumos, kad ir pieteicies studijām vairākās augstskolās, vai tomēr varēs iesniegt augstskolai AIC izdotu izziņu arī gadījumā, ja ir pieteicies tikai vienā augstskolā, kurai ir tiesības veikt ekspertīzi pašai. Mūsuprāt, likumā būtu skaidri jāietver izglītības īpašniekam iespēja iesniegt augstskolai arī AIC izsniegtu izziņu. Papildus jāņem vērā, ka praksē izglītības dokumentu īpašnieki dažkārt AIC izziņas izmanto ne uzreiz, bet pēc vairākiem gadiem. […] vai pat vairākkārt, piemēram, persona vienu un to pašu izziņu par ekspertīzi izmanto gan iesniegšanai augstskolā, gan darba devējam.

Lūdzam precizēt Izglītības likuma 11.ˡ panta (1ˡ) daļas pirmo teikumu, piemēram, šādā veidā:

[…] ja šo dokumentu īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai attiecīgajā augstskolā un iesniegumam nav pievienojis Akadēmiskās informācijas centra izsniegtu izziņu par izglītības dokumenta ekspertīzi.”
	Ņemts vērā.

Atkārtoti vēršam uzmanību, ja augstskola būs atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem ieguvusi tiesības veikt izglītības dokumentu ekspertīzi MK noteiktajā kārtībā, tai vairs nav tiesību atteikties no šāda uzdevuma izpildes, bet gan tas ir jāveic bez izvēles – imperatīvi. 

Likumprojekta mērķis ir gan atslogot AIC, gan dot augstskolām īstenot savas tiesības, ja tās ir iegūtas.

Ja izglītības dokumenta īpašnieks iesniedz pieteikumu studijām vairākās augstskolās, to nosaka 11.1 panta astotā daļa.

Savukārt, ja izglītības dokumenta īpašniekam jau ir agrāk izdota AIC izziņa, tā ir derīga studiju turpināšanai vai uzsākšanai Latvijas augstskolās, jo iepriekšējā izglītība jau ir atzīta.

Savukārt likumprojekts skaidri nosaka, ka ekspertīzes tiesību ieguvušās augstskolas izsniegtās izziņas par izglītības dokumentu ekspertīzi varēs izmantot tikai studiju uzsākšanai vai turpināšanai augstskolā. 

Precizēta likumprojekta 1.pants par Izglītības likuma 11.1 pantu 1.1   un astoto daļu un anotācija.


	1. 11.1 pantā:

papildināt pantu ar 1.²  daļu šādā redakcijā:

“(1²) Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī, sākot no 2016.gada 1.janvāra, izsniegta izglītības dokumenta un iegūta akadēmiskā grāda apliecinoša dokumenta ekspertīzi atbilstoši Eiropas reģiona konvencijai par to kvalifikāciju atzīšanu, kas saistītas ar augstāko izglītību (turpmāk - Lisabonas konvencija) un, ievērojot šā panta 5.¹ daļā minētās vadlīnijas, veic augstskola, kura atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem ir ieguvusi tiesības veikt minēto dokumentu ekspertīzi, ja šo dokumentu īpašnieks ir iesniedzis iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai šādā augstskolā. Ministru kabinets nosaka ekspertīzes ietvaros sniegto pakalpojumu cenrādi.”;

papildināt pantu ar sesto, septīto un astoto daļu šādā redakcijā:

“[..]

 (8) Augstskolas uzņemšanas noteikumi studiju programmās paredz Eiropas Savienības valstī, Eiropas Ekonomikas zonas valstī, Šveices Konfederācijā vai Ministru kabineta noteiktā ārvalstī, sākot no 2016.gada 1.janvāra, izsniegtā izglītības dokumenta un iegūta akadēmiskā grāda apliecinoša dokumenta īpašniekam norādīt  augstskolu, kura veiks šī dokumenta ekspertīzi un izsniegs šā panta trešajā daļā minēto izziņu atbilstoši 11.1 panta otrajai daļai, ja šī dokumenta īpašnieks iesniegumu studiju uzsākšanai vai turpināšanai iesniedz divās vai vairākās augstskolās. Ja neviena no šīm augstskolām nav atbilstoši Augstskolu likuma noteikumiem ieguvusi tiesības veikt  minēto dokumentu ekspertīzi, to veic Akadēmiskās informācijas centrs.” 

	19.
	
	Vienlaikus vēršam uzmanību, ka līdz ar likumprojekta 1.pantā (Izglītības likuma 11.ˡ panta (5.ˡ) un (5.²) daļā) noteikto AIC papildus pienākumu veikt nacionālā informācijas centra funkcijas, t.sk. slēdzot vienošanos par sadarbību ar augstskolām AIC informatīvā darba apjoms palielināsies, bet AIC ieņēmumi no ārvalstu diplomu ekspertīzes samazināsies. Tādējādi būs nepieciešams papildus finansējums nacionālā informācijas centra funkciju veikšanai.
	Kopumā varam piekrist AIC norādei par šo finansējumu, bet jautājums ir skatāms nav likumprojekta jautājums, bet skatāms IZM un AIC deleģējuma līguma ietvaros. 
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� http://tap.mk.gov.lv/mk/vsssanaksmes/saraksts/protokols/?protokols=2020-09-17#6


� “Būtisks aspekts ir diploma autentiskuma pārbaude, un pēdējo gadu diplomi daudzās valstīs ir pārbaudāmi elektroniski pieejamos reģistros vai datu bāzēs (daļēji pieejami vai autorizēti un/vai par maksu), kas būtiski paātrina diplomatzīšanas laiku.”
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