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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem

	par Ministru kabineta noteikumu projektu
“Grozījumi Ministru kabineta 2017.gada 8.augusta noteikumos Nr.468 “Noteikumi par atsevišķiem muitas kontroles veidiem”” (VSS-405)


(dokumenta veids un nosaukums)

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	13.05.2021. – VSS izsludināšana

18.06.2021. – elektroniskā saskaņošana
01.07.2021. – elektroniskā saskaņošana


	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Tieslietu ministrija, Satiksmes ministrija, Latvijas Darba devēju konfederācija


	
	

	
	

	

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrija, Latvijas Darba devēju konfederācija

	
	

	
	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	

	
	

	
	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1. 
	Par Ministru kabineta noteikumu projektu kopumā.
	Tieslietu ministrija
Vēršam uzmanību, ka atbilstoši Ministru kabineta iekārtas likuma 31. panta pirmās daļas 1. punktam Ministru kabinets var izdot noteikumus, tikai pamatojoties uz spēkā stājušos likumdevēja deleģējumu Ministru kabinetam izdot noteikumus. Tādēļ noteikumu projekts Ministru kabinetā ir iesniedzams tikai pēc noteikumu projekta anotācijā minēto grozījumu Muitas likumā (Nr. 1016/Lp13) (turpmāk – likumprojekts), kurā cita starpā precizēts deleģējums Ministru kabinetam izdot noteikumu projektu, pieņemšanas 3. lasījumā un izsludināšanas. Norādām, ka noteikumu projektu virzīšana apstiprināšanai Ministru kabinetā pirms tam, kad likumprojekts ticis pieņemts Saeimā 3. lasījumā un Valsts prezidents to izsludinājis, ņemot vērā, ka cita starpā likumprojektā vēl var izdarīt izmaiņas, iespējams, var apdraudēt noteikumu projekta mērķa sasniegšanu.


	Iebildums ņemts vērā.
Likums “Grozījumi Muitas likumā” (Nr.1016/Lp13) spēkā stājies 29.06.2021.

	

	2. 
	Izdoti saskaņā ar Muitas likuma

14. panta otrās daļas 2., 3. un 4. punktu


	Tieslietu ministrija

Lūdzam noteikumu projektā precizēt norādi, uz kāda pamata Ministru kabineta 2017. gada 8. augusta noteikumi Nr. 468 "Noteikumi par atsevišķiem muitas kontroles veidiem" (turpmāk – noteikumi Nr. 468) izdoti, salāgojot to ar noteikumu projekta 1. punktu. Norādām, ka atbilstoši juridiskās tehnikas prasībām, ja grozījumus izdara norādē, uz kāda likuma pamata noteikumi izdoti, aiz grozījumu projekta nosaukuma raksta noteikumu izdošanas pamatojumu jaunajā redakcijā.


	Iebildums ņemts vērā.

	Izdoti saskaņā ar Muitas likuma 14. panta otrās daļas 3. un 4. punktu, 14.5 pantu.


	3. 
	Par Ministru kabineta noteikumu projektu kopumā.
	Tieslietu ministrija
Konceptuālais ziņojums "Par līdzšinējā regulējuma izvērtējumu attiecībā uz intelektuālā īpašuma tiesību aizsardzību muitas jomā", kurā ietvertie risinājumi tika atbalstīti ar Ministru kabineta 2019. gada 14. augusta rīkojuma Nr. 401 "Par konceptuālo ziņojumu "Par līdzšinējā regulējuma izvērtējumu attiecībā uz intelektuālā īpašuma tiesību aizsardzību muitas jomā"" 2. punktu kā vienu no pasākumiem paredz, lai precizētu lēmuma saņēmēja pienākumus segt izmaksas atbilstoši "Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 12. jūnija Regulas (ES) Nr. 608/2013 par muitas darbu intelektuālā īpašuma tiesību īstenošanā un ar ko atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1383/2003 regulas Nr. 608/2013 29. panta 1. punkta pirmajā daļā noteiktajam pilnā apjomā, noteikumu Nr. 468 18. punktā papildus ietvert pienākumu lēmuma saņēmējam segt izmaksas, kas Valsts ieņēmumu dienestam radušās saistībā ar izlaišanai apturēto vai aizturēto preču nogādāšanu no vietas, kurā preces atrodas izlaišanas apturēšanas vai aizturēšanas brīdī, līdz preču uzglabāšanas vietai, kā arī izmaksas, kas rodas saistībā ar preču atdošanu deklarētājam, ja preces netiek nodotas iznīcināšanai vai netiek konfiscētas. Ievērojot minēto, lūdzam izvērtēt un nepieciešamības gadījumā atbilstoši papildināt noteikumu projektu vai sniegt pamatotu skaidrojumu, kādēļ attiecīgais pasākums nebūtu ieviešams.


	Iebildums ņemts vērā.
Šobrīd spēkā esošo MK noteikumu Nr.468 redakcija paredz pienākumu lēmuma saņēmējam segt izdevumus, kas Valsts ieņēmumu dienestam radušies, iznīcinot preces, ja lēmuma saņēmējs noteiktajā termiņā nav pieņēmis preces iznīcināšana (MK noteikumu Nr.468 17.punkts). Tāpat ja lēmuma saņēmējs nav pārņēmis preces atbildīgā glabāšanā, tas sedz izdevumus, kas Valsts ieņēmumu dienestam radušies saistībā ar izlaišanai apturēto vai aizturēto preču glabāšanu (MK noteikumu Nr.468 17.punkts). Tādejādi šobrīd lēmuma saņēmējs sedz Valsts ieņēmumu dienestam radušos preču uzglabāšanas vai iznīcināšanas izdevumus. Normas par minēto izdevumu segšanas kārtību un apmēru MK noteikumos Nr.468 atsevišķi tika iekļautas, jo, atbilstoši regulas Nr.608/2013 29.pantam radās nepieciešamība normatīvajā aktā atrunāt tieši glabāšanas izmaksu aprēķinu, kā arī nepārprotami noteikt, ka iznīcināšanas izmaksas lēmuma saņēmējs sedz atbilstoši faktiskajiem izdevumiem. Tomēr, ņemot vērā, ka regulas ir tieši piemērojamas, Valsts ieņēmumu dienests ir tiesīgs pieprasīt, lai lēmuma saņēmējs sedz jebkādas izmaksas, kas radušās, sākot ar preču aizturēšanas vai to izlaišanas apturēšanas brīdi, tostarp saistībā ar to uzglabāšanu un rīcību ar tām. 
Finanšu ministrija piekrīt, ka šobrīd MK noteikumi Nr.468 un arī noteikumu projekts neparedz kārtību un apjomu, kādā tiek segtas visas regulas Nr.608/2013 29. panta 1. punkta pirmajā daļā paredzētās izmaksas. 
Tomēr Muitas likuma 14.5 panta ceturtajā punktā ietvertais deleģējums konkrēti paredz Ministru kabinetam noteikt kārtību, kādā lēmuma saņēmējs sedz izdevumus par to preču glabāšanu un iznīcināšanu, kuru izlaišana ir apturēta vai kuras ir aizturētas, un šo izdevumu apmēru, neparedzot Ministru kabinetam noteikt kārtību, kādā lēmuma saņēmējs segs pārējos izdevumus, kas varētu rasties saistībā ar precēm, kuru izlaišana ir apturēta vai kuras ir aizturētas no brīža, kad šādu preču izlaišana ir apturēta vai preces ir aizturētas, līdz brīdim, kad tās pieņem atbildīgā glabāšanā lēmuma saņēmējs vai preces tiek atdotas deklarētājam. 

Muitas likumā ietvertais deleģējums neparedz noteikt MK noteikumos Nr.468 cita veida izdevumu atlīdzināšanas kārtību, kā vien tos, kas jau šobrīd ir paredzēti. 
Papildus informējam, ka šā gada 29.jūnijā likums “Grozījumi Muitas likumā” stājies spēkā, paredzot, ka Muitas likuma 14.1, 14.2, 14.3, 14.4, 14.5 un 14.6  stājas spēkā 2021. gada 1. septembrī. Tas nozīmē, ka šā gada 1.septembrī spēkā būs jāstājas arī MK noteikumu projektam. Ņemot vērā, ka normas mainīs līdz šim spēkā esošo praksi saistībā ar regulas Nr. 608/2013 23.panta piemērošanu, Finanšu ministrijā plāno pēc noteikta laika apzināt, kā būs veicies ar tiesiskā regulējuma piemērošanu praksē, apkopot priekšlikumus regulējuma pilnveidošanai un veikt papildu grozījumus gan Muitas likumā, gan Ministru kabineta noteikumos.
Līdz ar to, ar grozījumiem Muitas likumā Finanšu ministrija precizēs Ministru kabinetam doto deleģējumu un attiecīgi veiks nepieciešamos grozījumus MK noteikumos Nr.468.


	MK noteikumu projektam pievienots MK protokollēmums, kura 3.punkts paredz Finanšu ministrijai līdz 2022.gada 1.decembrim iesniegt Ministru kabinetā grozījumus Muitas likuma 14.5 panta ceturtajā punktā, pilnveidojot tajā ietverto deleģējumu atbilstoši Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 12. jūnija Regulas (ES) Nr. 608/2013 par muitas darbu intelektuālā īpašuma tiesību īstenošanā un ar ko atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1383/2003 regulas Nr. 608/2013 29. pantā noteiktajam.


	4. 
	Par Ministru kabineta noteikumu projektu kopumā.
	Tieslietu ministrija

Tieslietu ministrijas 29.06.2021. elektroniski sniegtais atzinums par 18.06.2021. elektroniskai saskaņošanai izsūtīto likumprojektu

Uzturam iebildumu, kas minēts izziņas 3. punktā attiecībā uz kārtības un apjoma noteikšanu, kādā tiek segtas visas Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 12. jūnija Regulas (ES) Nr. 608/2013 par muitas darbu intelektuālā īpašuma tiesību īstenošanā un ar ko atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1383/2003 regulas Nr. 608/2013 (turpmāk – regula Nr. 608/2013) 29. panta 1. punkta pirmajā daļā paredzētās izmaksas. Izziņā cita starpā norādīts, ka Muitas likumā ietvertais deleģējums neparedz noteikt Ministru kabineta 2017.gada 8.augusta noteikumos Nr.468 “Noteikumi par atsevišķiem muitas kontroles veidiem” (turpmāk – noteikumi Nr. 468) cita veida izdevumu atlīdzināšanas kārtību, kā vien tos, kas jau šobrīd ir paredzēti. Tāpat norādīts, ka ar kārtējiem grozījumiem Muitas likumā Finanšu ministrija precizēs Ministru kabinetam doto deleģējumu un attiecīgi veiks nepieciešamos grozījumus iepriekš minētajos noteikumos. Uzsveram, ka nacionālajā regulējumā jāparedz tiesiskais mehānisms, kā īstenot Eiropas Savienības tiesību aktu prasības, neatkarīgi, vai tas noteikts citos nacionālajos normatīvajos aktos, vai nē. Piekrītam, ka, ciktāl to neparedz attiecīgs deleģējums Muitas likumā, noteikumu projektā nav pieļaujams ietvert regulējumu, kas paredz cita veida izdevumu atlīdzināšanas kārtību. Vienlaikus lūdzam nodrošināt nepieciešamo grozījumu izdarīšanu Muitas likumā un noteikumos Nr. 468, piemēram, pievienojot un uz Ministru kabinetu vienlaikus ar noteikumu projektu virzot Ministru kabineta sēdes protokollēmumu, kurā paredzēts attiecīgs atbildīgās institūcijas uzdevums noteiktā termiņā izstrādāt nepieciešamos grozījumus, un tādējādi nodrošināt regulas Nr. 608/2013 prasību korektu ieviešanu.


	Iebildums ņemts vērā.
	MK noteikumu projektam pievienots MK protokollēmums, kura 3.punkts paredz Finanšu ministrijai līdz 2022.gada 1.decembrim iesniegt Ministru kabinetā grozījumus Muitas likuma 14.5 panta ceturtajā punktā, pilnveidojot tajā ietverto deleģējumu atbilstoši Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 12. jūnija Regulas (ES) Nr. 608/2013 par muitas darbu intelektuālā īpašuma tiesību īstenošanā un ar ko atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1383/2003 regulas Nr. 608/2013 29. pantā noteiktajam.


	5. 
	26.1  Ja Valsts ieņēmumu dienestam vai citai institūcijai regulas Nr. 608/2013 25. panta 1. punkta “a” apakšpunktā minētajiem nolūkiem ir nepieciešami lēmuma saņēmējam iznīcināšanai nodoto preču paraugi, Valsts ieņēmumu dienests par to informē lēmuma saņēmēju vienlaikus ar informācijas sniegšanu par lēmumu attiecībā uz preču nodošanu iznīcināšanai.


	Tieslietu ministrija

Lūdzam sniegt pamatotu skaidrojumu par noteikumu projekta 1.11. apakšpunktā izteiktā noteikumu Nr. 468 26.1 punkta (paredz, ja Valsts ieņēmumu dienestam vai citai institūcijai ir nepieciešami iznīcināšanai nodoto preču paraugi, Valsts ieņēmumu dienests par to informē lēmuma saņēmēju) atbilstību regulas Nr. 608/2013 25. panta 1. punkta "a" apakšpunkta prasībām. Proti, norādām, ka:

pirmkārt, nav skaidri saprotams, kas minētajā noteikumu projekta punktā saprotams ar citām institūcijām, kam ir nepieciešami lēmuma saņēmējam iznīcināšanai nodoto preču paraugi, ņemot vērā, ka atbilstoši regulas Nr. 608/2013 25. pantam lēmumu par preču izlaišanu brīvā apgrozībā, ja paredzēts preces pārstrādāt vai atbrīvoties no tām nekomerciālā veidā, tostarp izmantot tās izpratnes veicināšanas, apmācības un izglītošanas nolūkā, pieņem un nosacījumus tam nosaka muitas dienesti;

otrkārt, norādām, ka atbilstoši regulas Nr. 608/2013 25. pantam iznīcināšanai paredzētās preces var netikt izlaistas brīvā apgrozībā, ja vien muitas dienesti ar lēmuma saņēmēja piekrišanu nenolemj, ka tas ir jādara gadījumā, ja paredzēts preces pārstrādāt vai atbrīvoties no tām nekomerciālā veidā, tostarp izmantot tās izpratnes veicināšanas, apmācības un izglītošanas nolūkā. Attiecīgi secināms, ka atbilstoši regulai Nr. 608/2013 tikai ar lēmuma saņēmēja piekrišanu ir paredzēta iznīcināšanai paredzēto preču paraugu nodošanu institūcijas vajadzībai, turpretī noteikumu projekta 26.1 punkts pretēji noteikumu projekta anotācijā minētajam neparedz tiesības lēmuma saņēmējam izlemt, vai ļaut nodot iznīcināšanai paredzēto preču paraugus institūciju vajadzībai.


	Plānots panākt vienošanos elektroniskās saskaņošanas laikā.

	26.1 Ja Valsts ieņēmumu dienestam regulas Nr. 608/2013 25. panta 1. punkta “a” apakšpunktā minētajiem nolūkiem ir nepieciešami lēmuma saņēmējam iznīcināšanai nodoto preču paraugi, Valsts ieņēmumu dienests par to informē lēmuma saņēmēju vienlaikus ar informācijas sniegšanu par lēmumu attiecībā uz preču nodošanu iznīcināšanai. Ja lēmuma saņēmējs pēc minētās informācijas saņemšanas 5 darbdienu laikā nav iebildis iznīcināšanai nodoto preču paraugu nodošanai Valsts ieņēmumu dienestam, tad uzskatāms, ka lēmuma saņēmējs atbilstoši regulas Nr.608/2013 25.panta 1.punkta “a” apakšpunktam ir tam piekritis. Ja pēc minētā 5 darbdienu termiņa lēmuma saņēmējs iesniedz iebildumu par iznīcināšanai nodoto preču paraugu nodošanu ar pamatojumu iebilduma iesniegšanas termiņa kavējumam, Valsts ieņēmumu dienests atceļ lēmumu par preču paraugu nodošanu Valsts ieņēmumu dienestam, ja iebilduma iesniegšanas termiņa nokavēšanas iemesls atzīstams par attaisnojošu.



	6. 
	18.06.2021. elektroniskai saskaņošanai izsūtītā redakcija
26.1  Ja Valsts ieņēmumu dienestam vai citai institūcijai regulas Nr. 608/2013 25. panta 1. punkta “a” apakšpunktā minētajiem nolūkiem ir nepieciešami lēmuma saņēmējam iznīcināšanai nodoto preču paraugi, Valsts ieņēmumu dienests par to informē lēmuma saņēmēju vienlaikus ar informācijas sniegšanu par lēmumu attiecībā uz preču nodošanu iznīcināšanai. Ja lēmuma saņēmējs pēc minētās informācijas saņemšanas 5 darbdienu laikā nav iebildis iznīcināšanai nodoto preču paraugu nodošanai Valsts ieņēmumu dienestam vai citai institūcijai, tad uzskatāms, ka lēmuma saņēmējs atbilstoši regulas Nr.608/2013 25.panta 1.punkta “a” apakšpunktam ir tam piekritis.


	Tieslietu ministrija

Tieslietu ministrijas 29.06.2021. elektroniski sniegtais atzinums par 18.06.2021. elektroniskai saskaņošanai izsūtīto likumprojektu

Noteikumu Nr. 468 26.1 punkts paredz, ja Valsts ieņēmumu dienestam vai citai institūcijai ir nepieciešami iznīcināšanai nodoto preču paraugi, Valsts ieņēmumu dienests par to informē lēmuma saņēmēju. Savukārt šī “cita institūcija” var būt jebkura institūcija, kurai “radīsies nepieciešamība pēc preču paraugiem, tad tā preču paraugus varēs iegūt ņemot vērā, vai muitas iestāde atzīs attiecīgās institūcijas interesi par pamatotu konkrētajā situācijā (tajā skaitā attiecībā uz konkrētajām precēm), kā arī no tā, vai lēmuma saņēmējs tam piekritīs.” 

Vēršam uzmanību, ka atbilstoši regulas Nr. 608/2013 preambulas 2. apsvērumam tādu preču tirdzniecība, ar kurām pārkāpj intelektuālā īpašuma tiesības, rada lielu kaitējumu tiesību subjektiem, lietotājiem vai ražotāju grupām un likumīgajiem ražotājiem un tirgotājiem. Tādējādi minētās preces, cik vien iespējams, Eiropas Savienībā nevajadzētu laist apgrozībā. Ņemot vērā minēto, lūdzam sniegt pamatotu skaidrojumu, vai ir paredzēta kārtība, kā tiks nodrošināta izglītošanas vajadzībām institūcijām nodoto preču paraugu glabāšana, kā arī, vai ir paredzēta atbildība par šo nodoto preču paraugu neatbilstošu glabāšanu, lai izvairītos no šādu preču nonākšanas apgrozībā.

Otrkārt, lai nodrošinātu noteikumu projekta redakciju atbilstoši regulas Nr. 608/2013 25. pantam, kas paredz iznīcināšanai paredzēto preču paraugu nodošanu institūcijas izglītošanas vajadzībai saņemt lēmuma saņēmēja atļauju, šā brīža piedāvātā redakcija paredz tiesības lēmuma saņēmējam pēc minētās informācijas saņemšanas 5 darbdienu laikā iebilst par iznīcināšanai nodoto preču paraugu nodošanu Valsts ieņēmumu dienestam vai citai institūcijai. Tiesiskās skaidrības nodrošināšanai lūdzam sniegt pamatotu skaidrojumu, vai ir paredzēta kārtība, ja attaisnota iemesla dēļ, lēmuma saņēmējs nevarēs sniegt iebildumu par minēto preču nodošanu muitas vai citu institūciju vajadzībām noteikto piecu darbdienu laikā.

Nepieciešamības gadījumā lūdzam atbilstoši precizēt noteikumu projektu.


	Plānots panākt vienošanos elektroniskās saskaņošanas laikā.

	26.1 Ja Valsts ieņēmumu dienestam regulas Nr. 608/2013 25. panta 1. punkta “a” apakšpunktā minētajiem nolūkiem ir nepieciešami lēmuma saņēmējam iznīcināšanai nodoto preču paraugi, Valsts ieņēmumu dienests par to informē lēmuma saņēmēju vienlaikus ar informācijas sniegšanu par lēmumu attiecībā uz preču nodošanu iznīcināšanai. Ja lēmuma saņēmējs pēc minētās informācijas saņemšanas 5 darbdienu laikā nav iebildis iznīcināšanai nodoto preču paraugu nodošanai Valsts ieņēmumu dienestam, tad uzskatāms, ka lēmuma saņēmējs atbilstoši regulas Nr.608/2013 25.panta 1.punkta “a” apakšpunktam ir tam piekritis. Ja pēc minētā 5 darbdienu termiņa lēmuma saņēmējs iesniedz iebildumu par iznīcināšanai nodoto preču paraugu nodošanu ar pamatojumu iebilduma iesniegšanas termiņa kavējumam, Valsts ieņēmumu dienests atceļ lēmumu par preču paraugu nodošanu Valsts ieņēmumu dienestam, ja iebilduma iesniegšanas termiņa nokavēšanas iemesls atzīstams par attaisnojošu.



	7. 
	26.5 Lēmuma saņēmējs glabā preču paraugus, kuri lēmuma saņēmējam izsniegti Regulas Nr. 608/2013 19. panta 2. punktā paredzētajām vajadzībām, līdz galīgā lēmuma attiecībā uz precēm, kuru izlaišana ir apturēta vai kuras ir aizturētas, spēkā stāšanās brīdim, ja vien minētie preču paraugi nav neglābjami zuduši to izpētes procesā.


	Tieslietu ministrija
Noteikumu projekta 1.11. apakšpunktā ietvertais noteikumu Nr. 468 26.5 punkts paredz, ka lēmuma saņēmējs glabā preču paraugus, kuri lēmuma saņēmējam izsniegti regulas Nr. 608/2013 19. panta 2. punktā paredzētajām vajadzībām, līdz galīgā lēmuma attiecībā uz precēm, kuru izlaišana ir apturēta vai kuras ir aizturētas, spēkā stāšanās brīdim, ja vien minētie preču paraugi nav neglābjami zuduši to izpētes procesā. Vēršam uzmanību, ka regulas Nr. 608/2013 19. panta 3. punkts paredz, ka lēmuma saņēmējs pēc analīzes veikšanas un vēlākais, pirms preces tiek izlaistas vai tiek izbeigta to aizturēšana, atdod 2. punktā minētos paraugus atpakaļ muitas dienestiem – izņemot gadījumus, kad tas apstākļu dēļ nav iespējams. Attiecīgi secināms, ka noteikumu projekts iepretim minētajai regulas normai paredz ilgāku paraugu glabāšanas pienākuma termiņu, kā arī, iespējams, sašaurina tos gadījumus, kad lēmuma saņēmējam paraugi nav jāatdod. Ņemot vērā, ka saskaņā ar Līguma par Eiropas Savienības darbību 288. pantu regulas ir tieši piemērojamas un jebkādi dalībvalsts mehānismi, kas ierobežo Eiropas Savienības regulas tiešu piemērojamību ir prettiesiski, lūdzam sniegt izvērstu un pamatotu skaidrojumu par 26.5 punkta atbilstību regulas Nr. 608/2013 19. panta 3. punktam. Ja atbilstošu skaidrojumu nav iespējams sniegt, lūdzam atbilstoši precizēt noteikumu projektu.


	Panākta vienošanās 18.06.2021. elektroniskās saskaņošanas laikā.
Regulas Nr.608/2013 19. panta 3. punkts paredz, ka lēmuma saņēmējs pēc analīzes veikšanas un vēlākais, pirms preces tiek izlaistas vai tiek izbeigta to aizturēšana, atdod 2. punktā minētos paraugus atpakaļ muitas dienestiem. Proti, lēmuma saņēmējs preču paraugus atgriež muitas iestādei, pirms preces, kuru izlaišana ir apturēta vai kuras ir aizturētas tiek izlaistas vai tiek izbeigta šādu preču aizturēšana. Tas ir brīdis, kad stājas spēkā galējais lēmums. Līdz ar to ar MK noteikumu projektu, iepretim regulas normai, netiek paredzēts ilgāks preču paraugu glabāšanas pienākuma termiņš. 
Attiecībā uz Tieslietu ministrijas iebilduma daļu, ka “noteikumu projekts iespējams, sašaurina tos gadījumus, kad lēmuma saņēmējam paraugi nav jāatdod” skaidrojam, ka konkrētajā gadījuma tiek reglamentēti dažādi jautājumi – regulas Nr.608/2013 19.panta 3.punkta saturs nosaka preču paraugu atdošanu, turpretī noteikumu projekta norma reglamentē preču paraugu glabāšanas jautājumus, proti, atbilstoši Muitas likumā noteiktajam deleģējumam noteikt lēmuma saņēmēja pienākumus muitas kontroles pasākumu īstenošanas procesā, norma paredz, cik ilgi lēmuma saņēmējs glabā preču paraugus.
Ja uzglabāšanas laikā preču paraugus kādu apstākļu dēļ nav iespējams atdot muitas iestādei, piemēram, tie kādu iemeslu dēļ zūd, tad saprotams, ka tos nebūs iespējams atdot muitas iestādei atbilstoši regulas Nr.608/2013 19.panta 3.punktā noteiktajam. 
Attiecībā uz preču paraugu glabāšanu, Finanšu ministrijas ieskatā nebūtu vēlams noteikumu projektā ietvert normas, ar kurām varētu legalizēt nepietiekami rūpīgu glabāšanu. Piemēram, ja preču paraugu glabāšanas procesā preču paraugi tiktu nozagti, tā būtu nerūpīga glabāšana. Līdz ar to, noteikumu norma skaidri paredz, ka lēmuma saņēmējs glabā preču paraugus līdz galīgā lēmuma spēkā stāšanās brīdim, ja vien minētie preču paraugi nav neglābjami zuduši to izpētes procesā. 

Ņemot vērā minēto, Finanšu ministrijas ieskatā, norma nesašaurina regulā minētos gadījumus, kad lēmuma saņēmējam paraugi nav jāatdod.
	26.5 Lēmuma saņēmējs glabā preču paraugus, kuri lēmuma saņēmējam izsniegti Regulas Nr. 608/2013 19. panta 2. punktā paredzētajām vajadzībām, līdz galīgā lēmuma attiecībā uz precēm, kuru izlaišana ir apturēta vai kuras ir aizturētas, spēkā stāšanās brīdim, ja vien minētie preču paraugi nav neglābjami zuduši to izpētes procesā.


	8. 
	26.9 Ja preču deklarētājs vai valdītājs šo noteikumu 26.7 punktā minētajā termiņā nepārņem šo noteikumu 26.6 punktā minētās preces, Valsts ieņēmumu dienests rīkojas ar precēm regulas Nr. 952/2013 198. pantā paredzētajā kārtībā.


	Tieslietu ministrija
Lūdzam izvērtēt un precizēt noteikumu projekta 1.11. apakšpunktā ietvertajā noteikumu Nr. 468 26.9 punktā paredzēto atsauci uz šo noteikumu 26.7 punktu, jo termiņš preču pārņemšanai ir paredzēts noteikumu Nr. 468 26.8 punktā, nevis 26.7 punktā. Norādām, ka atbilstoši juridiskās tehnikas prasībām tiesību normai ir jābūt skaidrai, lai tās lietotājs un piemērotājs gūtu nepārprotamu priekšstatu par savām tiesībām un pienākumiem.


	Iebildums ņemts vērā.
	26.9 Ja preču deklarētājs vai valdītājs šo noteikumu 26.8 punktā minētajā termiņā nepārņem šo noteikumu 26.6 punktā minētās preces, Valsts ieņēmumu dienests rīkojas ar precēm regulas Nr. 952/2013 198. pantā paredzētajā kārtībā.



	9. 
	26.9 Ja preču deklarētājs vai valdītājs šo noteikumu 26.7 punktā minētajā termiņā nepārņem šo noteikumu 26.6 punktā minētās preces, Valsts ieņēmumu dienests rīkojas ar precēm regulas Nr. 952/2013 198. pantā paredzētajā kārtībā.


	Tieslietu ministrija

Lūdzam noteikumu projekta 1.11. apakšpunktā ietvertajā noteikumu Nr. 468 26.9 punktā ietvert atsauci uz konkrētu Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 9. oktobris Regulas (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienības Muitas kodeksu, 198. punkta apakšvienību, tādējādi atvieglojot noteikumu projekta piemērošanu praksē. Attiecīgi lūdzam arī atbilstoši papildināt noteikumu projekta anotācijas V sadaļas 1. tabulu.


	Iebildums ņemts vērā.
	26.9 Ja preču deklarētājs vai valdītājs šo noteikumu 26.7 punktā minētajā termiņā nepārņem šo noteikumu 26.6 punktā minētās preces, Valsts ieņēmumu dienests rīkojas ar precēm regulas Nr. 952/2013 198. panta 1.punktā paredzētajā kārtībā.

               

	10. 
	26.9 Ja preču deklarētājs vai valdītājs šo noteikumu 26.7 punktā minētajā termiņā nepārņem šo noteikumu 26.6 punktā minētās preces, Valsts ieņēmumu dienests rīkojas ar precēm regulas Nr. 952/2013 198. pantā paredzētajā kārtībā.


	Tieslietu ministrija
Noteikumu projekta 1.11. apakšpunktā ietvertais noteikumu Nr. 468 26.9 punkts paredz tiesisko regulējumu par Valsts ieņēmumu dienesta rīcību ar precēm regulas Nr. 952/2013 198. pantā paredzētajā kārtībā, ja preču deklarētājs vai valdītājs noteiktā termiņā nepārņem preces (par kurām ir konstatēts, ka ar precēm netiek pārkāptas intelektuālā īpašuma tiesības). Saistībā ar minēto lūdzam sniegt pamatotu skaidrojumu par minētā tiesiskā regulējuma atbilstību likumprojekta 6. pantā ietvertā Muitas likuma 14.5 panta 6. punktā paredzētajam deleģējumam Ministru kabinetam. Norādām, ka no minētās likumprojekta normas cita starpā izriet, ka Ministru kabinets nosaka preču paraugu, kas izņemti saskaņā ar regulas Nr. 608/2013 19. pantu, atdošanas kārtību preču deklarētājam vai valdītājam gadījumā, ja tiek konstatēts, ka ar precēm netiek pārkāptas intelektuālā īpašuma tiesības. Skaidrojam, ka pilnvarojumā minētais vārds "kārtība" pamatā piešķir Ministru kabinetam tiesības noteikumos regulēt attiecīgā jautājuma procesuālo raksturu, proti, izstrādāt noteiktu procedūru. Vienlaikus tas neizslēdz Ministru kabineta tiesības pieņemt materiāla rakstura normas, ciktāl netiek pārkāpts attiecīgais pilnvarojums. Tomēr Ministru kabineta noteikumos nevar būt iekļautas tādas materiālās tiesību normas, kas veidotu no pilnvarojošā likuma būtiski atšķirīgas tiesiskās attiecības
.

Ja atbilstošu skaidrojumu nav iespējams sniegt, lūdzam attiecīgi precizēt noteikumu projekta normas, kuras ir pretrunā likumdevēja deleģējumam Ministru kabinetam.
	Panākta vienošanās 18.06.2021. elektroniskās saskaņošanas laikā.
Muitas likuma 14.5 pants paredz deleģējumu Ministru kabinetam noteikt ne tikai kārtību, kādā preču paraugus, kas izņemti saskaņā ar regulas Nr. 608/2013 19. pantu, atdod preču deklarētājam vai valdītājam gadījumā, kad tiek konstatēts, ka ar attiecīgajām precēm netiek pārkāptas intelektuālā īpašuma tiesības, bet arī noteikt kārtību, kādā īsteno muitas kontroles pasākumus intelektuālā īpašuma tiesību aizsardzībai.

Ja preču deklarētājs vai valdītājs nepilda noteikumu projekta 26.8 punktā noteikto pienākumu pārņemt preces no Valsts ieņēmumu dienesta, tādā gadījumā Valsts ieņēmumu dienests rīkojas ar precēm regulas Nr. 952/2013 198. panta 1.punktā paredzētajā kārtībā.
Regulas Nr. 952/2013 198. panta 1. punkts nosaka konkrētus nosacījumus, kādos muitas dienesti veic visus vajadzīgos pasākumus – tostarp konfiskāciju un pārdošanu vai arī iznīcināšanu –, lai atsavinātu preces (konkrētajā gadījumā preču paraugus). Līdz ar to uz minētajām precēm (preču paraugiem) ir attiecināmi muitas kontroles pasākumi.
Tādejādi, uz noteikumu projekta 26.9 punktu ir attiecināms Muitas likuma 14.5 panta 1.punktā paredzētais deleģējums.
Atbilstoši precizēta noteikumu projekta anotācija.
  
 
	26.9 Ja preču deklarētājs vai valdītājs šo noteikumu 26.7 punktā minētajā termiņā nepārņem šo noteikumu 26.6 punktā minētās preces, Valsts ieņēmumu dienests rīkojas ar precēm regulas Nr. 952/2013 198. panta 1.punktā paredzētajā kārtībā.



	11. 
	
	Tieslietu ministrija

Saskaņā ar Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" 55. punktu lūdzam papildināt noteikumu projekta anotācijas V sadaļas 1. punktu ar informāciju par regulu Nr. 952/2013, kuras prasības ar noteikumu projektu tiek ieviestas.

Vienlaikus lūdzam detalizēt noteikumu projekta anotācijas V sadaļas 1. tabulā ietverto informāciju par regulas Nr. 608/2013 prasību ieviešanu noteikumu projektā, katrai ieviešamai attiecīgās regulas vienībai iepretim atspoguļojot korespondējošu noteikumu projekta vienību (vai vienības), ar kuru šīs regulas prasības tiek ieviestas (iekavās atspoguļojot noteikumu Nr. 468 normas, kurās regulas prasības būs ieviestas), tādējādi nodrošinot regulas Nr. 608/2013 prasību korektu ieviešanu.
	Iebildums ņemts vērā.
	Atbilstoši izteiktajam iebildumam precizēta noteikumu projekta anotācija.

	12. 
	1.4. Aizstāt 9. punkta ievaddaļā vārdus “lūdzot Valsts ieņēmumu dienestu uzsākt lietvedību, lai noteiktu, vai ir pārkāptas intelektuālā īpašuma tiesības, sniedz Valsts ieņēmumu dienestam šādu informāciju” ar vārdiem “iesniedz Valsts ieņēmumu dienestā apstiprinājumu par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpumu, kurā norāda šādu informāciju”.

	Latvijas Darba devēju konfederācija
LDDK iebilst pret Noteikumu projekta 1.4 punktu.

Pamatojums:

Saeimā 2021.gada 29.aprīlī 1.lasījumā ir pieņemts likumprojekts “Grozījumi Muitas likumā” (Dok. Nr.1016/Lp13), uz kura pamata ir izstrādāts šis noteikumu projekts. Minētais likumprojekts paredz grozīt līdzšinējo kārtību, kādā Valsts ieņēmumu dienests piemēro muitas kontroles pasākumus intelektuālā īpašuma tiesību aizsardzībai.

Likumprojekta 6.punktā ietvertie grozījumi Muitas likumā paredz turpmāk īstenot divas atšķirīgas procedūras, kādās Latvijas Republikā tiek konstatēts, vai muitā aizturētās preces pārkāpj intelektuālā īpašuma tiesības, vai arī tās nepārkāpj.

Likumprojekta 6.punktā ietvertā Muitas likuma 14.1 panta redakcija paredz noteiktos gadījumos saglabāt tiesības lēmumu par preču atzīšanu par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpuma objektu pieņemt Valsts ieņēmumu dienestam. Savukārt, Muitas likuma 14.2 panta redakcija paredz noteikt, ka pārējos gadījumos, uz kuriem neattiecas Muitas likuma 14.1 pantā noteiktā kārtība, muitā aizturēto preču intelektuālā īpašuma pārkāpuma konstatēšana notiek atbilstoši ES Regulas Nr.608/2013 23.panta 3.punktā paredzētajai procedūrai, proti, lēmuma saņēmējam iesniedzot tiesā prasības pieteikumu par tiesvedības uzsākšanu. Tā kā Noteikumu projekta 9.punktā nav skaidri norādīts, uz kuru no Muitas likuma 14.(prim) pantos ietvertajām divām atšķirīgajām procedūrām – 14.1 vai 14.2 pantu, -  minētā norma ir jāattiecina, ir paredzams, ka praksē ar šīs normas piemērošanu var rasties neskaidrības, tostarp, neatbilstoša administratīvā prakse, piemērojot iepriekš minētās Muitas likuma normas.

Lai to novērstu neskaidrības, Ministru kabineta noteikumu Nr.468 9.punktā nepieciešams ietvert atsauci uz Muitas likuma 14.1 pantu, tādējādi skaidri un nepārprotami parādot, ka šajā punktā noteiktā kārtība attiecas tikai uz minētajā Muitas likuma pantā paredzēto procedūru.

Vienlaikus vēršam uzmanību, ka Ministru kabineta noteikumu Nr.468 9.punkta pašreiz spēkā esošajā redakcijā, reglamentējot termiņus, ir iekļauta atsauce uz “regulas Nr. 608/2013 23. panta 3. punktu”, kura ar Noteikumu projekta 1.4.punktā piedāvāto redakciju netiek mainīta. Šī atsauce nav piemērojama Muitas likuma 14.1 pantā paredzētajos gadījumos, jo tā ir attiecināma vienīgi uz Muitas likuma 14.2 pantā paredzētajiem gadījumiem. Uz Muitas likuma 14.1 pantā paredzēto gadījumu būtu attiecināma atsauce uz ES Regulas Nr.608/2013 26.panta 9.punktu, proti, tajā reglamentēto 10 darba dienu termiņu.

Tāpat būtu nepieciešams veikt atbilstošus labojumus Noteikumu projekta anotācijā saistībā ar izdarītajiem grozījumiem Noteikumu projekta  1.4. punktā.

Priekšlikums:

Izteikt Noteikumu projekta 1.4.punktu šādā redakcijā:

“9. Ja Muitas likuma 14.1 pantā paredzētajos gadījumos preču deklarētājs vai valdītājs Valsts ieņēmumu dienestā ir iesniedzis rakstiskus iebildumus pret preču iznīcināšanu, tad lēmuma saņēmējs regulas Nr. 608/2013 26.panta 9.punktā noteiktajā termiņā Valsts ieņēmumu dienestam par katru muitā uz aizdomu pamata aizturēto vai izlaišanai apturēto preci sniedz atzinumu par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpumu. Lēmuma saņēmējs savu atzinumu, cik iespējams un nepieciešams, pamato ar atsaucēm uz muitas dienestiem iesniegtās pieprasījuma veidlapas, kas aizpildīta saskaņā ar 2013.gada 4.decembra Komisijas Īstenošanas Regulas (ES) Nr.1352/2013, ar ko izveido veidlapas, kuras paredzētas Eiropas Parlamenta un Padomes Regulā (ES) Nr.608/2013 par muitas darbu intelektuālā īpašuma tiesību īstenošanā I. pielikuma 12. līdz 19.ailē sniegto informāciju, tādējādi ļaujot muitas dienestiem izdarīt secinājumus par to, ka preces, ko muitas dienesti ir aizturējuši uz aizdomu pamata vai kuru izlaišanu tie ir atlikuši, pārkāpj lēmuma saņēmēja intelektuālā īpašuma tiesības.”


	Panākta vienošanās 18.06.2021. elektroniskās saskaņošanas laikā.
(1) Finanšu ministra piekrīt LDDK iebildumam par atbilstošas atsauces uz Muitas likuma 14.1panta iekļaušanu normā.

(2) Finanšu ministrija nevar piekrist LDDK iebildumam par regulas Nr.608/2013 23.panta 3.punkta atsauces precizēšanu uz  26.panta 9.punktu, proti, ka  atsauce nav piemērojama Muitas likuma 14.1 pantā paredzētajos gadījumos, jo tā ir attiecināma vienīgi uz Muitas likuma 14.2 pantā paredzētajiem gadījumiem.

Muitas likuma 14.1 pantā ir noteikta Valsts ieņēmumu dienesta kompetence gadījumā, kad  ka muitas kontrolei pakļauto preču deklarētājs vai valdītājs, uz kurām attiecas regulas Nr. 2015/2446 135., 136., 137., 138., 139., 140., 141. un 144. panta nosacījumi, saskaņā ar regulas Nr. 608/2013 23. panta 3. punktu ir iesniedzis Valsts ieņēmumu dienestam rakstveida iebildumus pret preču iznīcināšanu.
Regulas Nr. 2013/608 23. panta 3. punktā ir noteikts, ka gadījumā, ja preču deklarētājs nepiekrīt preču iznīcināšanai, muitas iestāde par to informē intelektuālā īpašuma tiesību īpašnieku, kurš uzsāk tiesvedību, lai noteiktu, vai ir pārkāptas intelektuālā īpašuma tiesības. Kā minēts Konceptuālajā ziņojumā “Par līdzšinējā regulējuma izvērtējumu attiecībā uz intelektuālā īpašuma tiesību aizsardzību muitas jomā”, kurā ietvertie risinājumi tika atbalstīti ar Ministru kabineta 2019. gada 14. augusta rīkojuma Nr. 401 "Par konceptuālo ziņojumu "Par līdzšinējā regulējuma izvērtējumu attiecībā uz intelektuālā īpašuma tiesību aizsardzību muitas jomā"" 2. punktu, regulas Nr. 608/2013 23. panta 3. punktā noteiktais pienākums intelektuālā īpašuma tiesību īpašniekam vai pārstāvim uzsākt tiesvedību, lai noteiktu, vai ir pārkāptas intelektuālā īpašuma tiesības, šobrīd ir ieviests ar MK noteikumu Nr. 468 9. punktu, proti, ja preču deklarētājs VID ir iesniedzis rakstiskus iebildumus pret preču iznīcināšanu (respektīvi, nepiekrīt preču iznīcināšanai), intelektuālā īpašuma tiesību īpašnieks, lūdzot VID uzsākt lietvedību (respektīvi, uzsākot regulas Nr. 608/2013 23. panta 3. punktā noteikto tiesvedības procedūru), lai noteiktu, vai ir pārkāptas intelektuālā īpašuma tiesības, sniedz VID informāciju par intelektuālā īpašuma tiesībām, kuras ir pārkāptas, apstākļiem un pazīmēm, kas liecina, ka izlaišanai apturētās vai aizturētās preces ir tādas, par kurām ir aizdomas, ka ar tām pārkāpj intelektuālā īpašuma tiesības
, kā arī ziņas par atbilstošu oriģinālo preču vērtību
.

Gan Konceptuālā ziņojuma, gan grozījumu Muitas likumā viens no mērķiem bija noteikt nacionālajā regulējumā, kādā veidā praksē tiks piemērota regulas Nr.608/2013 23.panta 3.punktā minētā tiesvedība.

Ņemot vērā minēto, Muitas likums tiek papildināts ar 14.1 pantu paredzot, ka, ja to muitas kontrolei pakļauto preču deklarētājs vai valdītājs, uz kurām attiecas regulas Nr. 2015/2446 135., 136., 137., 138., 139., 140., 141. un 144. panta nosacījumi, saskaņā ar Regulas Nr. 608/2013 23. panta 3. punktu ir iesniedzis VID iebildumus pret preču iznīcināšanu, VID, pamatojoties uz apstiprinājumu par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpumu, ko sniedzis lēmuma saņēmējs un citiem lietā esošiem pierādījumiem, izvērtē intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpuma esību attiecībā uz minētajām precēm.
Tātad, ja preču deklarētājs vai valdītājs nepiekrīt, ka prece varētu būt viltota un ir iesniedzis VID rakstiskus iebildumus pret preču iznīcināšu, VID izvērtē intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpuma esību attiecībā uz precēm. Minētos apstākļus VID izvērtēs, ņemot vērā lēmuma saņēmēja sniegto apstiprinājumu par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpumu, tāpat ņems vērā arī citus lietā esošus pierādījumus (piemēram, muitas apskates akts; informācija par preču gala mērķi; deklarācija, informācija par preču deklarētāju, saņēmēju u.c. informācija). Likuma “Grozījumi Muitas likumā”, ar kuru Muitas likums tiek papildināts ar 14.1 pantu, anotācijā skaidrots, ka “Šajā gadījumā ar  Muitas likuma 14.5  panta 3. punktu Ministru kabinetam tiek deleģētas tiesības noteikt lēmuma saņēmēja apstiprinājumā par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpumu norādāmo informāciju. Minētais tiks ievests MK noteikumos nosakot, ka “Ja preču deklarētājs vai valdītājs Valsts ieņēmumu dienestā ir iesniedzis rakstiskus iebildumus pret preču iznīcināšanu, lēmuma saņēmējs regulas Nr. 608/2013 23. panta 3. punktā noteiktajā termiņā, iesniedz Valsts ieņēmumu dienestā apstiprinājumu par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpumu, kurā norāda intelektuālā īpašuma tiesības, kuras ir pārkāptas; kā arī apstākļus un pazīmes, kas liecina, ka izlaišanai apturētās vai aizturētās preces atbilst regulas Nr. 608/2013 2. panta 7. punktā noteiktajai definīcijai.”.

Līdz ar to skaidrojam, ka Muitas likuma 14.1 pantā noteiktajā gadījumā regulas Nr.608/2013 23.panta 3.punktā minētā tiesvedības uzsākšana normatīvajā regulējumā ieviesta tādejādi, ka gadījumā, ja preču deklarētājs vai valdītājs saskaņā ar regulas Nr.608/2013 23. panta 3. punktu ir iesniedzis VID rakstveida iebildumus pret preču iznīcināšanu, lēmuma saņēmējs regulas Nr. 608/2013 23.panta 3.punktā noteiktajā termiņā, iesniedz VID apstiprinājumu par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpumu, norādot attiecīgu informāciju. Tā kā ar minēto apstiprinājuma iesniegšanu tiek uzsākta regulas Nr.608/2013 23.panta 3.punktā minētā tiesvedība Muitas likuma 14.1panta izpratnē, norādītā atsauce uz regulas normu un piemērojamie termiņi ir atbilstoši.

Attiecīgi uz muitas kontrolei pakļautām precēm, uz kurām neattiecas regulas Nr. 2015/2446 135., 136., 137., 138., 139., 140., 141. un 144. panta nosacījumi regulas Nr.608/2013 23.panta 3.punktā minētā tiesvedība tiek noteikta kā Muitas likuma 14.2 pantā minētā prasības pieteikumu par tiesvedības uzsākšanu iesniegšana tiesā.

Līdz ar to regulas Nr.608/2013 23.panta 3.punkts un tajā norādītie termiņi attiecas gan uz Muitas likuma 14.1 pantu, gan uz 14.2 pantu un attiecīgi arī uz šo noteikumu projektu.

(3) Izvērtējot LDDK piedāvātās MK noteikumu Nr.468 9.punkta redakcijas otrā teikuma tvērumu, ka “Lēmuma saņēmējs savu atzinumu, cik iespējams un nepieciešams, pamato ar atsaucēm uz muitas dienestiem iesniegtās pieprasījuma veidlapas, kas aizpildīta saskaņā ar 2013.gada 4.decembra Komisijas Īstenošanas Regulas (ES) Nr.1352/2013, ar ko izveido veidlapas, kuras paredzētas Eiropas Parlamenta un Padomes Regulā (ES) Nr.608/2013 par muitas darbu intelektuālā īpašuma tiesību īstenošanā I. pielikuma 12. līdz 19.ailē sniegto informāciju, tādējādi ļaujot muitas dienestiem izdarīt secinājumus par to, ka preces, ko muitas dienesti ir aizturējuši uz aizdomu pamata vai kuru izlaišanu tie ir atlikuši, pārkāpj lēmuma saņēmēja intelektuālā īpašuma tiesības.” skaidrojam, ka nevaram atbalstīt šādu redakciju. Šobrīd MK noteikumos Nr.468 9.punkta redakcija paredz lēmuma saņēmējam iesniegt to informāciju, kas ir lēmuma saņēmēja rīcībā un ir izpaužama, kas ir pilnībā pietiekoša, lai VID, pamatojoties uz saņemto informāciju un citiem lietā esošiem pierādījumiem, varētu izvērtēt intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpuma esību attiecībā uz minētajām precēm. Turklāt LDDK piedāvātā redakcija Finanšu ministrijas ieskatā ir deklaratīva norma, no kurā ieteicams izvairīties veidojot normatīvā akta formulējumu.  Par deklaratīviem un nevēlamiem atzīstami ne tikai tādi noteikumi, par kuriem jau iepriekš paredzams, ka tos nebūs iespējams īstenot praktisku, ekonomisku, politisku vai citu iemeslu dēļ, bet arī tādi noteikumi, kuriem nav noteikts īstenošanas mehānisms vai kurus vispār nav paredzēts īstenot, jo tie satur tikai apgalvojumu, paziņojumu vai faktu konstatāciju. Šādas normas ir juridiski nevērtīgas, liekas un nepamatoti palielina normatīvā akta apjomu. 

Finanšu ministrija aicināja par minēto LDDK iebildumu sniegt viedokli arī biedrību “Latvijas Profesionālo patentpilnvarnieku asociācija”, kura neatbalsta LDDK piedāvātās redakcijas iekļaušanu MK noteikumos Nr.468, norādot, ka “… minētā informācija jau tiek norādīta, lēmuma saņēmējam iesniedzot pieprasījumu muitas iestādēm rīkoties atbilstoši Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 608/2013 (2013.gada 12.jūnijs) par muitas darbu intelektuālā īpašuma tiesību īstenošanā un ar ko atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1383/2003 6.pantam un līdz ar to jau ir muitas iestādes rīcībā uz attiecīgo preču aizturēšanas (vai izlaišanas atlikšanas) brīdi. Turklāt, atbilstoši Komisijas Īstenošanas Regulai (ES) Nr. 1352/2013 (2013.gada 4.decembris), ar ko izveido veidlapas, kas paredzētas Eiropas Parlamenta un Padomes Regulā (ES) Nr. 608/2013 par muitas darbu intelektuālā īpašuma tiesību īstenošanā, informācija, kas tiek ietverta šīs regulas pielikumā esošo veidlapu 11. līdz 28.ailēs, var tikt klasificēta kā ierobežotas pieejamības informācija, kura ir pieejama tikai kompetentām muitas iestādēm. Tāpat arī atbilstoši MK Noteikumu Nr. 468 9.2.punktam lēmuma saņēmējam savā apstiprinājumā ir jānorāda apstākļi un pazīmes, kas liecina, ka izlaišanai apturētās vai aizturētās preces atbilst Regulas Nr. 608/2013 2. panta 7. punktā noteiktajai definīcijai un kas ļauj muitas iestādēm pietiekami ticami pārliecināties par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpuma esamību un izdarīt atbilstošus secinājumus. Ņemot vērā iepriekš minēto, LPPA uzskata, ka šis LDDK priekšlikums (norādīt lēmuma saņēmēja apstiprinājumā papildus informāciju) nav atbalstāms.”.

	1.4. Izteikt 9.punkta ievaddaļu šādā redakcijā: 

“9. Ja atbilstoši Muitas likuma 14.1 pantā noteiktajam preču deklarētājs vai valdītājs Valsts ieņēmumu dienestā ir iesniedzis rakstiskus iebildumus pret preču iznīcināšanu, lēmuma saņēmējs regulas Nr. 608/2013 23. panta 3. punktā noteiktajā termiņā, iesniedz Valsts ieņēmumu dienestā apstiprinājumu par intelektuālā īpašuma tiesību pārkāpumu, kurā norāda šādu informāciju:”.



	13. 
	Izdoti saskaņā ar Muitas likuma

14. panta otrās daļas 2., 3. un 4. punktu

1.1. Izteikt norādi uz noteikumu izdošanas tiesisko pamatu šādā redakcijā:

“Izdoti saskaņā ar Muitas likuma 14. panta otrās daļas 3. un 4. punktu; 14.5 pantu”.


	Latvijas Darba devēju konfederācija

Vēršam uzmanību, ka Noteikumu projekta 1.1.punkta redakcijā ietvertā atsauce uz Muitas likuma pantiem nesakrīt ar paša Noteikumu projekta preambulā ietvertajām atsaucēm uz Muitas likuma pantiem, uz kuru pamata šie noteikumi tiek izdoti. 

Aicinām pārliecināties, vai nav ieviesusies kļūda, norādot pareizās atsauces uz Muita likuma pantiem, kas deleģē tiesības Ministru kabinetam izdot normatīvo aktu.


	Iebildums ņemts vērā.
	Izdoti saskaņā ar Muitas likuma

14. panta otrās daļas 3. un 4. punktu, 14.5 pantu

1.1. Izteikt norādi uz noteikumu izdošanas tiesisko pamatu šādā redakcijā:

“Izdoti saskaņā ar Muitas likuma 14. panta otrās daļas 3. un 4. punktu; 14.5 pantu”.



	Atbildīgā amatpersona
	  

	
	(paraksts)*


Piezīme. * Dokumenta rekvizītu "paraksts" neaizpilda, ja elektroniskais dokuments ir sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu.

	Marika Vībāne;



	(par projektu atbildīgās amatpersonas vārds un uzvārds)



	Finanšu ministrijas Netiešo nodokļu departamenta Muitas un akcīzes nodokļa nodaļas vecākā eksperte

	(amats)



	Tel.: 67095559;



	(tālruņa un faksa numurs)



	Marika.Vibane@fm.gov.lv;
                                            

	(e-pasta adrese)


� Satversmes tiesas 2011. gada 6. maija spriedums lietā Nr. 2010-57-03, 13.3. apakšpunkts.


� Regulas Nr. � HYPERLINK "http://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2013/608/oj/?locale=LV" \t "_blank" �608/2013� 2. panta 7.punkts


� MK noteikumu Nr.468 9.punkts.
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